Carta N°: 20231010327
Puerto Montt, 27 de Febrero del 2023

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto "Ampliacion Planta Procesadora de
Mitilidos"*

Nombre del Titular : CAMANCHACA CULTIVOS SUR S.A

Nombre del : Nicolas Guzmaéan Covarrubias
Representante Legal
Direccion : Rauco Rural s/n, comuna de Chonchi, Casilla 36

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacion Planta Procesadora de Mitilidos",
contiene las observaciones generadas en virtud de la revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacién Planta Procesadora de
Mitilidos", la que debera entregarse hasta el 27 de marzo de 2023.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con la Sefiorita Carmen Gloria Berndt Soto, direccion de
correo electronico gberndt.10@sea.gob.cl, nimero telefénico 652-562000; 562039.

1. Descripcion de proyecto

1. Con respecto a lo informado en el punto 2. Localizacién del Proyecto, de la Descripcion del
Proyecto de la DIA, y en el Anexo 03 Planos del Proyecto, y con el fin de mejorar la
comprension y facilitar el analisis de las diferentes variables relacionadas al presente proyecto,
se solicita al titular presentar la cartografia digital georreferenciada en Coordenadas UTM,
Datum WGS 84, Huso 18 S, en formatos .shp y .kmz para las diferentes coberturas o capas del
layout. Se debe incorporar a dicha cartografia, las leyendas en dptima resolucion:

Obras anteriores y propuestas, que permita realizar una comparacion del estado actual del
proyecto, con el proyecto en evaluacion, a objeto de visualizar los cambios a realizar y los
temas a evaluar.

- Area de instalacion de faenas.

- Area de ampliacion de Planta de tratamiento de RILes y de nueva planta de RILes,
- Area de Galpon de procesos

- Area de nueva sala de recepcion de materia prima
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- Area de nueva planta de tratamiento de aguas servidas

- Area de estanques de gas licuado de petrdleo

- Ubicacidn de calderas, transformadores, grupos electrogenos

- Ubicacion de emisario submarino

- Area de almacenamiento de los diferentes tipos de residuos generados (domiciliarios,
industriales, peligrosos) durante las diferentes etapas del proyecto

- Area de almacenamiento de material de excavacion

- Area de lavado de tolvas de camiones mixer y ruedas de vehiculos

- Area de almacenamiento de combustibles y otras sustancias peligrosas

- Otros items que considere pertinente agregar el titular

2. La planta de proceso de mitilidos que actualmente esta en evaluacion trata de la ampliacion de
la plata procesadora. Se solicita conocer la capacidad de produccion actual de la planta, a partir
de la cual se aumenta la produccion ya evaluada en el afio 2005. Favor indicar toneladas por dia
y toneladas por mes que actualmente se procesan.

3. Se solicita aclarar lo sefialado en la pagina 2 de la DIA, respecto de "La modificacién de la
actual Planta de Tratamiento de RILes marcara el hito de inicio del presente proyecto, puesto
gue preparara a la planta ante una futura ampliacion de la capacidad de procesamiento de
materia prima, la cual se materializard de acuerdo a las condiciones de mercado que determine
el Titular". Lo anterior se consulta, debido a que de acuerdo a lo informado en el mismo
documento, el actual sometimiento al SEIA, corresponde a una ampliacion del proyecto
original, la cual consiste "en el aumento de la capacidad de procesamiento de Choritos a 388
t/dia (9.700 t/mes)”. De acuerdo a lo anterior, se solicita aclarar, ¢ informar la maxima
capacidad de procesamiento de la planta.

Asi mismo se solicita conocer el nimero de trabajadores con los que cuenta actualmente la
Planta procesadora.

4. En la DIA se indica respecto a superficie que: La Planta de Mitilidos cuenta con una superficie
predial de 3,08 ha, (en Tabla N°29 de la DIA Considerandos sujetos a modificacion R.E.
542/2005, sefiala que la superficie predial es de 2,83 ha) contemplando el presente proyecto una
superficie a intervenir de 2,7 ha, que corresponde en su mayoria a las actuales instalaciones, en
la cual se realizaran optimizaciones de los espacios interiores por medio de la modificacion de
la ubicacion de los equipos principales de proceso.

La superficie que se conoce como evaluada ambientalmente en la planta procesadora de ostras y
choritos (RCA N°2005) es de 2 hectareas. Favor aclarar entonces por qué se informa que existe
hoy una superficie de 2,7 ha; y aclarar superficie predial del proyecto.

5. En pagina 108 de la DIA numeral 5.1.3, dice: El proyecto considera la realizacion de escarpe y
movimientos de tierra, actividades en las cuales se excavard el terreno donde se emplazaran
las nuevas unidades. El volumen de material a excavar es de 2762m®. La cantidad de material a
extraer es descrita detalladamente en la pagina 103, tabla 30 de la Descripcion del proyecto.

Segun la caracterizacion de suelo estos tendrian CUS IV que corresponden a la Ultima categoria
de suelos arables, por lo tanto, ademas de los antecedentes descriptivos presentados, se debe
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agregar un sistema de acopio de material de suelo removido, debiendo considerar al menos:
destino del material, lugar de acopio y medidas de resguardo.

En el item 5.1, Fase de construccion de la descripcion del proyecto, el titular indica las
cantidades de material a excavar. Posteriormente en la Tabla 60. Estimacion de residuos sélidos
no peligrosos de la fase de construccidn, indica que el almacenamiento temporal sera en area
aledafia al sitio de excavacion. Con el objeto de comprender como se desarrollard dicha
actividad, y analizar los posibles efectos de la cantidad y manejo de los materiales generados
sobre los recursos naturales renovables de la zona, se solicita la siguiente informacion:

a. Indicar cuanto del total de dicho material se reutilizard dentro del proyecto o en otros
usos y cuanto se llevara a disposicion final;

b. Informar la metodologia de acopio de dichos materiales, con respecto de la forma de
resguardo en periodos de lluvia, con el fin de evitar el transporte de nutrientes desde
estos materiales a otras zonas y asi evitar la mezcla con cualquier otro tipo de material
de rechazo y/o inerte existente en el lugar.

Sobre el traslado de lugar “Recepcion de materia prima”, se indica que se trasladara este lugar
hacia el sector de estacionamiento, contiguo a la actual planta de proceso. No obstante, se
agrega que en tanto no se materialice dicho traslado, continuara la ubicacion donde hoy esta la
recepcion de materia prima. Al respecto se pudo constara en terreno la caida de residuos
liquidos desde los contenedores con la materia prima, hacia la calle con el consiguiente foco de
mal olor, atraccion de aves y escurrimiento de agua malolientes hacia sector externo a la planta.

Se solicita atender esta situacion y a la vez considerar su modificacion en el proyecto
presentado, presentado considerando las medidas necesarias para evitar estos efectos negativos
hacia el medio, considerado que actualmente se ven contenedores no herméticos, ubicacion de
tales con materia prima en sector con pendiente, y escurrimientos desde éstos de residuos
liquidos.

Se solicita complementar la informacién indicando si requerird de la ejecucién de obras de
drenaje durante la etapa de construccién del proyecto. En el caso afirmativo, debera:

- Detallar el método a utilizar, el tiempo de ejecucidn, los caudales extraidos, el destino final de
las aguas y los respaldos técnicos segun método propuesto.

- Deberé proponer las medidas tendientes a minimizar los efectos sobre la calidad y cantidad de
las aguas subterraneas y establecer un medio de verificacion o indicador de cumplimiento a fin
de comprobar la efectividad de las medidas propuestas, es decir, que las aguas son devueltas a
la fuente de origen en la misma calidad y cantidad.

- Asimismo, deberd entregar un plan de medidas asociadas a derrames de combustibles
provenientes del sistema de bombeo utilizado en el caso que se realice el agotamiento puntual.

Sobre las caracteristicas del emisario submarino, en la tabla 29 de la DIA sobre Considerandos
sujetos a modificacion R.E. 542/2005, se indica que en el proyecto original con RCA el
emisario contaba con 20 difusores, mas en la modificacién de ampliacion que se evalta se
indica que contara con 5 difusores. Explicar.

. En la tabla 29 de la DIA Considerandos sujetos a modificacion R.E. 542/2005, en todo

momento se refiere a la tercera columna “Modificacion Proyecto actual en evaluacion” como si
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11.

12.

las modificaciones que implican la Ampliacion de la Planta procesadora de choritos ya
estuviesen construidas. Se solicita aclarar.

En la tabla 29 de la DIA Considerandos sujetos a modificacion R.E. 542/2005, se indica
respecto a la linea de choritos en cuanto a Desgranado y Limpieza que: “El material eliminado
del sistema es recibido en bandejas plésticas de uso especifico, las mismas que son retiradas
frecuentemente y destinadas al contenedor ubicado en el exterior del area y posteriormente
destinado a vertedero”. Y en el mismo item mas abajo se indica que “Con el objeto de reducir
el volumen de los residuos solidos generados en el area de recepcion de materia prima, estos se
derivan a un sistema de tratamiento para los residuos sdlidos generados en la planta, en
especifico, de trituracion y compactacion el que tiene por objeto reducir el volumen de residuos
solidos generados en la actualidad, y que cuenta con una capacidad de tratamiento de 54
t/dia.” Se solicita entonces aclarar la informacion ya que se entiende que habra tratamiento de
solidos en la Ampliacién de la planta de proceso.

Se solicita al titular aclarar cuanto durara la fase de construccion, ya que no queda claro, en los
cronogramas de las paginas 7 y 8 de la DIA indica 16 semanas, en tanto que en un parrafo de
otra pagina indica que seran 8 meses.

 El titular debera incorporar dentro del plan de contingencias y emergencias, las medidas a
implementar en la eventualidad de que sustancias nocivas/materiales entren en contacto con el
sector marino/costero. Ademas, debera incorporar al Servicio Nacional de Pesca regional dentro de
las autoridades a las cuales dara aviso en caso de que ocurra la emergencia.

13.

14.

Sobre manejo aguas lluvias

Se solicita entregar un plan de manejo de aquellas aguas lluvias que tomen contacto con los
escarpes, excavaciones, botaderos, acopios de escombros etc. a fin de minimizar el arrastre de
s6lidos hacia cualquier fuente de aguas superficiales o subterraneas, ya sea de manera directa o
a través del sistema de evacuacion y drenaje.

Sobre Sistema de tratamiento de RILes

En la tabla 29 de la DIA se indica que en la RCA se condiciond a la instalacion de 3 camaras de
registro:
_ Una camara de monitoreo para los RILes tratados

_ Una camara para las AS tratadas y
_ Una tercera para la mezcla de ambas descargas.

No obstante, en la tabla sefialada se indica que se han de instalar 2 camaras de registro, una para
monitoreo para los RILes tratados, y una camara para las AS tratadas.

Se solicita entonces aclarar si se ha de instalar la tercera camara de registro y si no es asi
fundamentar el por qué no se ha de considerar.
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15. Se solicita al Titular presentar Planes de Administracion y Operacion de los sistemas de tratamiento
de RILes, considerando las etapas de pretratamiento, tratamiento fisicoquimico, desinfeccion y
descarga a través de emisario submarino, segiin corresponda al “escenario 1” (ampliacion de planta
de tratamiento) o “escenario 2” (construccion de nueva planta de tratamiento) informados en el
proyecto. Cada uno de estos planes debe incluir lo siguiente:

a) Politica de la empresa para el manejo de sus residuos liquidos.

b) Objetivos.

c) Organigrama de la estructura jerérquica, funciones y responsabilidades del personal
involucrado en la gestion, administracion y operacion del sistema de tratamiento.

d) Gestién y administracion de los recursos necesarios para la operacién del sistema
(infraestructura, equipos, materiales, repuestos, personal, evaluaciones, mantenciones,
procedimientos de registro y control, etc.).

e) Procedimientos especificos de operacion diaria.

f)  Formatos de registros de las horas funcionamiento/dia, del caudal del RIL tratado por
hora y dia, de los tipos de métodos de desinfeccidn aplicados, los tipos y cantidades de
insumos quimicos utilizados en las etapas de tratamiento del RIL (coagulacion, ajuste
del pH, floculacion, desinfeccion, etc.) por volumen, hora y dia.

g) Formato de registro de los tipos y cantidades de residuos sélidos generados por dia
durante las distintas etapas de tratamiento del RIL, incluido el pretratamiento inicial
(retencidn de solidos) en canaletas y cdmaras colectoras de residuos liquidos.

h) Procedimientos de control del sistema de tratamiento de RILes (inspecciones,
mediciones, muestreos, monitoreos y pruebas de funcionamiento) y formato para su
registro.

i)  Procedimientos de evaluacion y analisis de la operacion del sistema de tratamiento y
formato para su registro.

)] Procedimientos de mantencién, prevencién y correctivos del sistema de tratamiento,
y formato para su registro.

k)  Procedimientos ante contingencias en la operacion del sistema de tratamiento
(incluido operacidn del emisario submarino) y formato para su registro.

)} Planos especificos (detallados) donde se indiquen las instalaciones/faenas donde se
generan RILes, los respectivos pretiles, canaletas, ductos y camaras para la recepcion y
flujo de los residuos liquidos hacia planta de tratamiento.

m)  Planos especificos (detallados) de las plantas de tratamiento de RILes.

16. Se solicita al Titular presentar Planes de Administracion y Operacion de las Plantas de Tratamiento
de Aguas Servidas, en el “escenario 1” (atencion a 400 habitantes) y para el “escenario 2” (atencion
a 600 habitantes). Estos planes deben contemplar los mismos antecedentes indicados en el punto
anterior (de la literal a) a la m)).

Sobre emisiones, efluentes vy residuos generados por el proyecto

17. En el item 5.1 Fase de construccién, el titular menciona diferentes actividades
relacionadas a demolicion de estructuras. Sin embargo, no indica las acciones a seguir con los
materiales y/o residuos que se generen de dicha actividad. Con el fin de tener claridad sobre la
gestion de dichos materiales y/o residuos, que permita analizar posibles efectos sobre los
recursos naturales del area, se solicita informar la cantidad estimada de materiales y/o residuos
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18.

19.

20.

de las demoliciones proyectadas, sitio de acopio temporal, y posteriores gestiones de traslado, a
sitios de valorizacion y/o disposicion final.

En el numeral 5.1 Fase de construccidn, de la descripcién del proyecto, el titular indica que
requerira 150 m*® de hormigén para las diferentes obras del proyecto. Indica ademas que el
hormigon se comprara premezclado y sera trasladado en camion mixer, y que dicho camion se
retirard inmediatamente, finalizada la descarga. Sin embargo, no se menciona la utilizacion de
camiones mixer en la Tabla N°32 Magquinaria a utilizar en la fase de construccion. Tampoco se
mencionan acciones sobre el manejo de RILes de la actividad de hormigonado u otros.

Con el fin de tener claridad sobre la gestion de los residuos sélidos y liquidos que se generen de
la actividad de hormigonado, y analizar los posibles efectos de la generacion y manejo de los
residuos sobre los recursos naturales renovables de la zona, se solicita al titular ampliar
informacidn con respecto a lo siguiente:

a) Areas de lavado de las tolvas de camiones mixer y de las ruedas de los diferentes vehiculos
que transiten por el proyecto.

b) Condiciones de impermeabilizacion de las areas de lavado.

¢) Procedimiento y metodologia de lavado.

d) Medidas de control relativas a la generacion de residuos liquidos de estas actividades.

e) Tipoy volumen de agua a utilizar en estas actividades.

f) Cantidad de residuos sélidos y liquidos a generar de estas actividades.

Se solicita al titular Ampliar informaciéon de Tabla N°6. Descripcion fuentes y procesos
asociados, donde debera incluir un diagrama del proceso identificando de esta forma, las
unidades de olor dentro del proceso, en escenario con proyecto y sin proyecto.

Por otra parte, en el mismo anexo, el titular indica que “Se consideré un escenario: (1)
Escenario proyectado (con aplicacién de factores para las fuentes que aumentaran su
produccidn)”. Sin embargo, se solicita ampliar la modelacion de olores presentando de manera
diferenciada la situacion con proyecto y sin proyecto. Debera aclarar cuales son las diferencias
entre ambos casos. Los escenarios deben presentarse tanto para la presentacion de las emisiones
como para el mapa de concentracion de olor con proyecto y sin proyecto.

Ademas, deberd aclarar las unidades emisoras de olor que se presentan en la Planta de
Tratamiento de RILes en escenario con proyecto y sin proyecto.

Se solicita ampliar la informacion referente a la modelacion de Olores entregando los archivos
de entrada y de salida asociados al modelo de dispersion, enumerando cada uno de los
parémetros utilizados. Como minimo deberé presentar los siguientes archivos:

a. Archivos meteorol6gicos

b. Archivos de entrada al modelo CALPUFF; (CALPUFF.DAT, CALPUFF.LST,

CALPUFF.INP)
c. Archivos de salida del modelo CONC.DAT
d. Archivos con resultados Modelo: CALPOST.DAT, CALPOST.LST
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21.

22.

Se solicita al titular ampliar la presentacion incluyendo “Plan de Gestiéon de Olor”, que
considere las directrices estipuladas en el Instructivo para la elaboracion de un Plan de Gestion
de Olor (PGO), elaborado por el Ministerio de Medio Ambiente y disponible en el sitio web
https://olores.mma.gob.cl/planes-de-gestion-de-olor/. Dentro de este documento se debe realizar
un anélisis de las amenazas que podrian darse para eventuales eventos de olor y acciones a
seguir con la identificando responsabilidades y manejo comunicacional para dar respuesta a la
comunidad.

Sobre emisiones acusticas:

En el punto 2.2, Descripcidon de Receptores y Situacion Acustica Inicial, se solicita incluir una
delimitacion y justificacién del area de influencia asociada a las emisiones de ruido y
vibraciones, considerando sus potenciales efectos en receptores humanos y de fauna. Para tal
efecto, debera observar los criterios que indica la Guia para la prediccion y evaluacion de
impactos por ruido y vibracién en el SEIA (SEA, 2019).

Con respecto a la tabla N°6, Descripcién de receptores, en la zona receptora F, Receptor
Avifauna Nativa, se solicita;

b.1. Detallar su ubicacién (coordenadas geograficas UTM) y los criterios considerados para su
definicion.

b.2. Presentar los niveles de ruido de fondo representativos del habitat de relevancia
identificado, describiendo la metodologia de medicién empleada para una adecuada
caracterizacion.

b.3. Se solicita revisar informacidn entregada en punto 2.2. del Anexo 16 de la DIA referido a
receptores de emisiones acusticas, considerando que de acuerdo a visita de terreno realizada el
pasado 31/01/2023, se visualizan un nimero mayor de casas habitacion tanto frente como en la
parte alta respecto la ubicacién de la planta procesadora.

a) Respecto a los puntos de medicién presentados en la figura N°5, se solicita detallar las
coordenadas geogréaficas (UTM) en el punto donde se realiz6 cada medicion.

b) Respecto a lo indicado en la Tabla N°7a, 7b, 8a y 8b, se solicita rectificar los niveles de
ruido de fondo, toda vez que, como indica el titulo de la tabla N°7a, estos fueron obtenidos
sin detener las actividades actuales en planta. Para todos los efectos, segin lo define la
normativa el ruido de fondo "es aquel ruido que estéa presente en el mismo lugar y momento
de medicidn de la fuente que se desea evaluar, en ausencia de ésta", de modo que dichos
registros no corresponden a ruido fondo.

c) Ademas, se deberd entregar la siguiente informacion respecto a las mediciones de ruido de
fondo:

c.1. Fechay hora de realizacién en cada punto.

c.2. Coordenadas geograficas.

c.3. Variables metereologicas (T°, %HR, viento).

c.4. Fuentes sonoras presentes al momento de la medicion.

c.5. NPSeq a los 5y 10 minutos, junto a NPSmax y NPSmin.

c.6. Certificados de calibracion periddica, los cuales deben tener una antigiiedad no superior
a 2 afios antes del registro.
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d)

f)

9)

h)

Junto con lo anterior, se deberdn rectificar los maximos permitidos y la evaluacién
normativa, una vez se rectifiquen los niveles de ruido de fondo.

Respecto a la aplicacion del "Criterio de Evaluacién en el SEIA: Evaluacion del Efecto
Sinérgico Asociado a Impactos por Ruido sobre la Salud de la Poblacién (2022)", se hace
presente que este no le es aplicable al presente proyecto toda vez que se trata de la
ampliacion de una actividad existente, que en su conjunto, esta regulado por la normativa
ambiental aplicable, el D.S. N°38/11 del MMA, correspondiendo evaluar y acreditar su
cumplimiento considerando el funcionamiento de todas las actividades, esto es, las
existentes junto con las que propone el presente proyecto en sus fases de construccion,
operacion y cierre.

Respecto de las fuentes de ruido descritas en la tabla N° 13, se solicita ampliar la
informacién presentando los niveles de potencia acustica asignados a cada una, junto a la
referencia de donde se obtuvo la informacion. En caso de haberse obtenido a partir de
mediciones de ruido realizadas por el consultor, se solicita detallar para cada fuente:

h.1. Metodologia de medicién.

h.2. Numero de posiciones y distancia hacia la fuente.

h.3. Niveles de presion sonora obtenidos alrededor de la fuente.

h.4. Andlisis de los resultados para determinar los niveles de potencia acUstica ingresados al
modelo de ruido.

En relacion también a lo presentado en la tabla N° 13, se solicita presentar las memorias de
calculo, extraidas directamente del software de modelamiento, para cada uno de los
escenarios modelados. Dichas memorias deberdn tener como minimo la siguiente
informacion asociada a la aplicacion del modelo 1SO 9613:

i.1. Identificacion de las fuentes de ruido.

i.2. Niveles de emision de ruido (NPS o NWS).

i.3. Ubicacion y altura de las fuentes de ruido y receptores.

i.4. Meteorologia y factor de suelo G.

i.5. Factores de atenuacion (divergencia, meteorologia, suelo, pantallas, etc).
i.6. Niveles de ruido estimados en el receptor.

Respecto al uso de pantallas acusticas para el control de ruido de fuentes asociadas a la
operacion de la planta, se solicita:

j-1. Describir sus requisitos de materialidad para contar con la eficiencia requerida.

j-2. Presentar un compromiso ambiental voluntario (CAV) de reportar su implementacion
de acuerdo a las condiciones establecidas. (Utilizar formato tabla para CAV)

j.3. Presentar un CAV de monitoreo que permita verificar su eficiencia y suficiencia, lo que
estara determinado por el cumplimiento normativo.

Respecto de los escenarios de modelacion descritos en la tabla N°15 para la fase de
construccidn, se solicita aclarar los criterios para representar y justificar que se ha simulado
el escenario de mayor emisién, toda vez que los escenarios 1 y 2, han considerado 6 y 4
fuentes emisoras respectivamente, sin embargo, la tabla N°32 de la DIA indica que para la
fase de construccion se hara uso de 15 maquinarias. En caso de que corresponda, se debera
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rectificar el escenario asociado a la fase de construccién para fines de representar la
condicion de mayor exposicion a ruido.

j) Asi mismo, dado que la DIA indica que se realizarén actividades de demolicion, se solicita
aclarar la maquinaria a emplear para dicha actividad e incluirla en la prediccién de niveles
de ruido y evaluacion de cumplimiento normativo.

k) Respecto a la estimacion de vibraciones presentada en la tabla N°19, se solicita detallar:
k.1. Distancia fuente-receptor considerada, la cual debera corresponder a la menor posible.
k.2. Fuente vibratoria considerada en la estimacion.

I) Respecto al incremento de las emisiones de ruido considerado para la fase de operacion, el
cual es presentado en la tabla N°20, se considera que el "aumento porcentual™ aplicado no
tiene suficiente fundamento técnico y no permite representar la situacion mas desfavorable.
Al respecto, se deberan identificar las fuentes de ruido nuevas asociadas al proyecto, como
generador eléctrico, condensador, compresores, plantea de RiLes, PTAS, Transformadores,
segun corresponda; se deberan determinar sus emisiones e incorporarse en el modelo de
ruido en su respectiva ubicacion segun planos de ingenieria. Se solicita rectificar lo
anterior, acompafiando la correspondiente informacion de emisiones de ruido de cada
maquinaria y la procedencia de la misma.

m) Respecto a la figura N°35 y al anlisis de los potenciales efectos del ruido sobre receptores
de fauna, se debera actualizar dicha informacion considerando los resultados del modelo de
ruido rectificado, considerando para tal efecto el "Criterio de evaluaciéon en el SEIA:
Evaluacion de impactos por ruido sobre fauna nativa" (SEA, 2022), en lo relativo a
determinar las areas con potencial de afectacion y su alcance sobre habitats de relevancia.

n) Finalmente, en virtud de las observaciones, se solicita al titular presentar un nuevo estudio
de ruido, actualizado, con todos los antecedentes solicitados en las presentes solicitudes de
aclaracion, ampliacion y rectificacion.

0) Cabe sefalar la importancia de que en las modelaciones de emisiones y efluentes se
considere el aporte de su proyecto, no obstante, atendiendo la sinergia que se genera
con la existencia y operacién de otros establecimientos industriales que operan hoy en
el sector y que también generan emisiones y efluentes. Tal analisis debera considerar
tanto los proyecto con RCA como los establecidos que no fueron evaluados
ambientalmente.

2.- Plan de prevencion de contingencias y de emergencias

1. Se solicita al Titular informar las condiciones y/o los procedimientos implementados o que se
ejecutaran para evitar que eventuales derrames de combustibles, cloro, acido sulfarico, cloruro
férrico y soda céustica se descarguen al mar a través de emisario submarino o se derramen en
sector de playa colindante a las instalaciones de la planta de proceso.

Para dar respuesta se solicita utilizar formato:
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Tabla Situacion de riesgo o contingencia [Nombre de la situacion de riesgo o contingencia n]

Riesgo o contingencia [Nombre de la situacion de riesgo o contingencia n y breve
descripcion.]

Fase del proyecto a la que | [Fase de construccion, operacion o cierre.]
aplica

Emplazamiento, parte, obra o | [en el caso que el riesgo se genere debido a las
accion asociada caracteristicas del lugar de emplazamiento del proyecto, se
debe describir ]

[En el caso de parte., obra o accion, indicarla utilizando el
mismo nombre que en las secciones

Acciones 0 medidas a | [Descripcién, objetivo, plazos, lugar de implementacion,
implementar para prevenir la | oportunidad, indicador de cumplimiento.]
contingencia

Forma de control vy | [Sicorresponde, forma de control y seguimiento de la accién
seguimiento o medida, que permita verificar que se esta ejecutando en los
plazos y forma establecidos, e indicador que permita
acreditar su cumplimiento. Ademas, plazo, frecuencia y
destinatario de informes (SMA y eventualmente otro OAECA
competente en la materia, solo si lo han pedido durante el
proceso de evaluacion).]

Referencia a documentos del | [ldentificar seccion, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
expediente de evaluacién que | Adenda complementaria donde se presenta, segun
contenga la  descripcion | corresponda.]

detallada

Acciones o0 medida a | [Descripcién, objetivo, lugar de implementacion,
implementar para controlar | oportunidad, indicador de cumplimiento.]
la emergencia

Oportunidad y vias de
comunicacién a la SMA de la
activacion del Plan

2. Con respecto a los planes de contingencia (PDC) y planes de emergencia (PDE)
presentados por el titular en el Anexo 17 de la DIA, se presentan las siguientes
observaciones:

a)

b)

Segun lo indicado en el punto 3.1 “Riesgo de Terremoto”, se solicita al titular ampliar
las medidas para el control de esta emergencia, teniendo en cuenta las emergencias
secundarias que un terremoto puede desencadenar. Esto con la finalidad de generar
medidas especificas para minimizacion en los efectos en caso de ocurrencia.

Segun lo indicado en el punto 3.2 “Riesgo de Tsunami”, se solicita al titular definir
frecuencia y medios de verificacion para las acciones de control y seguimiento
propuestas. Lo anterior, para realizar un control definido y documentado.

Segun lo indicado en el punto 3.3 “Riesgo fuga de amoniaco”, se solicita al titular
desarrollar y profundizar las acciones y/o actividades preventivas que se proponen en el
PDC, indicando oportunidad y frecuencia ademas de un registro asociado a estas. A si
mismo generar capacitaciones relacionadas al manejo de emergencias con amoniaco.
De misma manera se solicita que esta y todas las capacitaciones asociadas al PDC y
PDE sean incluidas dentro de los Compromisos Ambientales Voluntarios (CAV).
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d) Con respecto lo indicado en el punto 3.3 “Riesgo fuga de amoniaco”, en la seccion
“Acciones o medidas para controlar la emergencia” el titular indica: “Dependiendo del
volumen escapado se evaluard la necesidad de inundacion con agua del sector.” Se
solicita al titular, incluir una caracterizacién de dicho residuo en caso de generarlo y un
plan de accidn para la disposicion de este.

e) Segtn lo indicado en el punto 3.4 “Riesgo derrame de residuos™, se solicita al titular
desarrollar, profundizar y separar el procedimiento propuesto en uno especifico para
residuos peligrosos y otro para residuos no peligrosos. Ademas de incluir dentro del
PDC y PDE la contingencia de interrupcion del servicio de retiro de residuos peligrosos
y no peligrosos por parte de la empresa contratada.

f) Segun lo indicado en el punto 3.5 “Riesgo de incendio” se solicita al titular incorporar
al PDC capacitaciones ligadas a la prevencion de incendios y manejo de extintores para
el personal. Esto con la finalidad de mantener al personal capacitado en caso de
ocurrencia.

g) Segun lo indicado en el punto 3.6 “Falla en el sistema de tratamiento de Riles” y 3.8
“Falla en emisario submarino.”, se solicita al titular indicar frecuencia de inspeccidén
ademas de incorporar un registro asociado a las actividades descritas en la seccién
“Acciones o medidas a implementar”. Esto con la finalidad de realizar un control
definido y documentado.

3.- Relacion con las politicas y planes evaluados estratégicamente

1. El titular del proyecto realiza el andlisis de los instrumentos de planificacion de
responsabilidad del Gobierno Regional, no obstante, la estrategia regional analizada
corresponde al periodo 2009-2020, que no se encuentra vigente. Por lo tanto, se le solicita
al titular del proyecto actualizar la informacion y revisar la ERD 2030, en el sitio web:

https://www.goreloslagos.cl/resources/descargas/erd 2030/ERD LosLagos 2030.pdf

4.- Antecedentes que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley

Sobre &rea de influencia

1. Con respecto a lo indicado en la seccién “8.1 Area de influencia”, del capitulo 8. Antecedentes
que justifican la inexistencia de los efectos, caracteristicas o circunstancias del Articulo 11 de la
Ley”, de la DIA, se solicita al titular presentar la cartografia digital georreferenciada en
Coordenadas UTM, Datum WGS 84, Huso 18 S, en formatos .shp y .kmz para cada una de las
areas de influencia de las distintas componentes ambientales. Lo anterior, con el fin de mejorar
la comprension y facilitar el andlisis de las diferentes variables relacionadas al presente
proyecto.

2. En la pagina 12 de la DIA se detallan las coordenadas del perimetro de la zona de
emplazamiento del proyecto. Luego en la pagina 7 del anexo 23, tabla 3-1, se delimita al area
de influencia para el componente suelo. Al comparar ambos poligonos se constata que el area
de influencia para suelo no estd comprendida en el poligono que delimita la zona de
emplazamiento del proyecto. Asi, se solicita aclarar esta inconsistencia en las areas sefialadas.
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Sobre el literal a) del art. 11 de la Ley N°19.300

3. Informe de Evaluacién donde se detalle los disefios de los muestreos para las caracterizaciones de
residuos liquidos sefialadas respecto a PAS 115 en el presente Informe, sus respectivas ejecuciones,
se presenten los respectivos resultados de sus ensayos en laboratorio, se analice su variacion
(comparacion entre caracterizaciones, incluyendo aquellas ya realizadas por el Titular y que fueron
informadas a la Superintendencia del Medio Ambiente) y se efectlie valoracién de sus respectivos
impactos para determinar si el proyecto genera o presenta alguno(s) de los efectos, caracteristicas o
circunstancias contemplados en el articulo 11° de la Ley sobre Bases Generales del Medio
Ambiente (Ley N° 19.300/1994-2010) y en el Titulo Il del Reglamento del Sistema de Evaluacion
de Impacto Ambiental (SEIA: D.S. N° 40/2012).

4. Se solicita dar cuenta de la estrategia o acciones que contempla la empresa Titular para el
control y manejo de vectores (jotes, gaviotas, roedores) en area de carga/descarga de materia
prima, a fin de no afectar la salud y calidad de vida de los habitantes del area de influencia, asi
como su incidencia en el habitat de avifauna nativa presente en el sector.

Sobre el literal b) del art. 10 de la Ley N°19.300

5. El articulo 6 del D.S. N°40 del MMA literal €) dice: La diferencia entre los niveles estimados
de ruido con proyecto o actividad y el nivel de ruido de fondo representativo y caracteristico
del entorno donde se concentre fauna nativa asociada a habitats de relevancia para su
nidificacion, reproduccion o alimentacién. El titular expone que: EI Proyecto se ejecutara al
interior de terreno actual de Planta Camanchaca Rauco, el cual se encuentra intervenido con
las obras existentes. Se hace presente que el Proyecto se ejecutara al interior de terreno actual
predio de Camanchaca Rauco, el cual se encuentra intervenido, por lo que no se identifica
presencia de fauna nativa asociada a habitats de relevancia para su nidificacion, reproduccién
o alimentacion. El titular declara, ademas, que el area de influencia asociada a emisiones de
ruido abarca una superficie de 248 ha, el cual abarca superficie que se encuentra fuera del
terreno del actual predio del proyecto, por lo tanto, se deben realizar mediciones que justifiquen
que los niveles de ruido emitidos por las actividades del proyecto no alteran las condiciones que
hacen posible la presencia y el desarrollo de las especies de fauna nativa dentro del area de
influencia de emisién de ruido del proyecto.

Se solicita considerar el peor escenario para esta modelacion, considerando el continuo flujo de
camiones, y las actividades descarga y descarga de material.

6. Para el componente fauna, segln el estudio de ruido descrito en el anexo 16 de la DIA, se
utilizé un receptor y se delimité una zona de habitat para este componente. Luego se sefiala en
el citado anexo que "Ante la posibilidad de la existencia de Fauna nativa en cualquiera de las
Fases del proyecto, se considera el Criterio de Evaluacion en el SEIA: Evaluacion de impactos
por Ruido sobre Fauna nativa". M&s adelante se expresa que "Por otra parte, el Habitat de
Relevancia en la que podria haber existencia de Fauna Nativa esta ubicado en sectores himedos
y boscosos al Este de la Planta”. Finalmente, en el numeral 4 del anexo 16, correspondiente a la
conclusion, se precisa que “Existira conformidad con los Criterios de evaluacion para Fauna
nativa y Efecto sinérgico en el SEIA”. Pues bien, al respecto es necesario observar que en
efecto las caracteristicas del proyecto podrian tener impacto sobre fauna silvestre presente en el
sector, sin embargo, dado que no se ha realizado un estudio de fauna susceptible de afectar por
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las obras del proyecto no es posible concluir que se cumple con los criterios referenciales
establecidos en la guia de evaluacién de ruidos del SEA; tampoco se puede tener certeza que el
habitat seleccionado sea el Unico con presencia de fauna. De este modo, el Titular debera
realizar un estudio de caracterizacion de fauna silvestre presente en el Sector, representativo y
justificado en cuanto a su area de influencia, de modo tal que con antecedentes concretos se
pueda evaluar el impacto del proyecto sobre el componente fauna, en especial debido a ruido.
Este estudio debera ser ejecutado en la época de mayor actividad bioldgica segin taxon a
evaluar.

El titular debe identificar en un plano en planta (georreferenciado), en escala 1:1000 o similar, y
ademas en archivo digital kmz, todos los cauces naturales y artificiales, continuos y
discontinuos existentes en el area de influencia del proyecto y de manera conjunta a los cauces
las partes y obras temporales y permanentes asociadas al proyecto (instalacion de faenas, zonas
de acopio de material de escarpe, planta de tratamiento de aguas servidas, planta de tratamiento
de RILes, canalizacion de aguas lluvias, entre otros). Sefialar las medidas contempladas a fin de
evitar impacto sobre las aguas de los cauces colindantes en caso de accidente y/o derrames.

Se solicita detallar los volimenes de agua a utilizar en cada etapa del proyecto, y realizar un
analisis de significancia de los potenciales impactos sobre la cantidad y disponibilidad del
recurso hidrico, considerando las variables de magnitud, extension y duracién, con la finalidad
de descartar efectos adversos significativos. Lo anterior es relevante para evaluar los impactos
asociados a la extraccion del recurso hidrico. Se hace presente que el s6lo hecho de poseer un
derecho de aguas no obsta a que se realice el correspondiente analisis de significancia, respecto
de los impactos ambientales asociados a la disponibilidad del recurso hidrico; la disminucion de
niveles fredticos; la influencia de la extraccion respecto de otros servicios ambientales, entre
otras.

La evaluacién ambiental del proyecto, debera realizarse siguiendo los lineamientos sefialados
en el documento denominado "CRITERIO DE EVALUACION EN EL SEIA: CONTENIDOS
TECNICOS PARA LA EVALUACION AMBIENTAL DEL RECURSO HIDRICO". Ahora
bien, el articulo 2° del Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (RSEIA)
define como: “Impacto ambiental: Alteracion del medio ambiente, provocada directa o
indirectamente por un proyecto o actividad en un area determinada”. De acuerdo a lo indicado
en el punto 2 del documento antes sefialado, y de acuerdo a la descripcion del presente
proyecto, que considera la instalacion de obras, excavaciones, aguas que pueden tomar contacto
con las aguas subterraneas y superficiales, uso de agua para las diferentes etapas del proyecto,
uso de combustible y aceites lubricantes, etc. se solicita al titular analizar, a lo menos, las
siguientes alteraciones:

6.1. Cambio en la calidad del agua superficial y subterranea
6.2. Alteracion del flujo subterraneo pasante
6.3. Cambio en los niveles de agua subterranea

El andlisis de los impactos deberd realizarse en atencion a lo dispuesto en el articulo 6 del D.S.
N°40/2012 RSEIA. "Se entenderd que el proyecto o actividad genera un efecto adverso
significativo sobre la cantidad y calidad de los recursos hidricos si, como consecuencia de la
extraccion de estos recursos; el emplazamiento de sus partes, obras o acciones; 0 sus
emisiones, efluentes o residuos, se afecta la permanencia del recurso, asociada a su
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10.

11.

disponibilidad, utilizacién y aprovechamiento racional futuro; se altera la capacidad de
regeneracion o renovacion del recurso; o bien, se alteran las condiciones que hacen posible la
presencia y desarrollo de las especies y ecosistemas. Deberd ponerse especial énfasis en
aquellos recursos propios del pais que sean escasos, Unicos o representativos”. A objeto de
evaluar si se presenta la situacion a que se refiere el inciso anterior, se considerara:

a) La magnitud y duracion del impacto del proyecto o actividad sobre el agua en relacion con la
condicion de linea de base.

b) El impacto generado por la utilizacién y/o manejo de productos quimicos, residuos, asi como
cualesquiera otras sustancias que puedan afectar los recursos.

c) El impacto generado por el volumen o caudal de recursos hidricos a intervenir o explotar,
incluyendo el generado por ascenso o descenso de los niveles de aguas subterraneas y/o
superficiales.

Por otra parte, se solicita definir el area de influencia sobre el recurso hidrico, a base de lo
indicado en la “Guia sobre el Area de Influencia en el Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental”, teniendo presente que: “Cuando el Reglamento del SEIA se refiere al Al como un
espacio geografico, se entiende no solo el espacio terrestre, sino que, dependiendo del elemento
del medio ambiente receptor de impacto, éste puede ser también un espacio aéreo y/o acuatico”.

El titular sefiala que las obras y acciones del proyecto se ubicaran segin las coordenadas
indicadas en la tabla 7. En este contexto se destaca que el area indicada, si bien se encuentra en
una zona rural, estd rodeada por humedales, identificados en el Inventario Nacional de
Humedales (ID Humedal: AUX-AUX-94344, disponible en Inventario Nacional de Humedales,
MMA). Dicho Humedal corresponde a uno del tipo marino-costero, especificamente un
Humedal intermareal. Por tal motivo, se solicita:

11.1. Identificar cuales son las partes obras y acciones del proyecto susceptibles de causar
impactos sobre este ecosistema. Para ello se sugiere delimitar los sectores en base a los
criterios sefialados en la “Guia de Delimitacion y Caracterizacion de Humedales de Chile”,
del Ministerio del Medio Ambiente, la cual se encuentra disponible en:
https://humedaleschile.mma.gob.cl/wp-
content/uploads/2022/03/GUIA_HUMEDALES 2022 BAJA.pdf

11.2. Lo anterior dado que se observan obras en el sector intermareal, del tipo
“modificacion”, en el escenario 1 (plano 3.1) y del tipo “construccion de nueva
infraestructura” en el escenario 2 (plano 3.2). Del mismo modo, no queda claro si hay otras
acciones del proyecto susceptibles de causar impactos en esta zona, como el transporte, por
ejemplo, el que aumentara considerablemente en la etapa de construccion.

11.3. Con los antecedentes anteriores debe determinar el Al para este componente,
debidamente justificada en su extension, para luego describirla (en funcion de sus atributos)
y evaluar si los impactos que generara el proyecto sobre ella son significativos.

11.4. De igual forma deberd sefialar las medidas que seran implementadas en las
diferentes etapas del proyecto, para asegurar que los sectores de humedales conserven a
futuro, sus caracteristicas ecoldgicas e hidrologicas, asegurando su integridad y sus
funciones ecosistémicas.
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12. Segun sefiala el Titular, el Proyecto se desarrollard sobre un area altamente intervenida, por lo
cual no es susceptible de afectar especies de flora, vegetacion, pérdida de suelo o de su
capacidad para sustentar biodiversidad. Segun lo anterior, descarta la susceptibilidad de
afectacion a componente fauna. No obstante, el mismo Titular sefiala que el Proyecto generara
emisiones de ruido, asociadas al uso de maquinarias durante la fase de construccion y
funcionamiento de la Planta, y unidades auxiliares en la fase de operacion. Las emisiones de
ruido del Proyecto se cuantifican y detallan en el capitulo 6.3. Ruido, de la DIA, y en el Anexo
16 de la DIA, Estudio de Impacto Acustico. De este modo, la figura 27 (paginal7l, DIA),
expone el area de influencia asociada a emisiones de ruido, que ha determinado el Titular, la
cual abarcaria una superficie de 284 hectéreas, en torno a la ubicacion del proyecto. A partir de
dichos antecedentes, no es posible descartar afectacion a componente fauna nativa asociada a
habitats de relevancia para su nidificacion, reproduccién o alimentacion, incluido humedales, a
partir de las emisiones de ruido, por lo cual se solicita al Titular:

12.1. Determinar y justificar el area de influencia para el componente fauna terrestre,
considerando lo observado respecto del efecto de emisiones de ruido, en dicho componente.
Para ello, debera emplear al menos lo siguiente: Guia de Area de Influencia (SEA, 2017);
Guia para la prediccion y evaluacion de impactos por ruido y vibracion en el SEIA (SEA,
2019); Criterio de evaluacién en el SEIA: Evaluacion de impactos por ruido sobre fauna
nativa (SEA 2022).

a) Efectuar camparfias de levantamiento de informacion en terreno, considerando el Area de
Influencia determinada, de acuerdo a la solicitud anterior.

b) Describir los atributos:
Q) Preferencias o requerimientos especificos de habitat para desplazarse,
(i)  Movilidad a través de varios tipos de habitat,
(iii)  Necesidades y requerimientos alimenticios,
(iv)  Sitios de reproduccién y/o crianza.

¢) Predecir y evaluar los impactos, estableciendo su significancia, sobre el componente fauna
terrestre.

13. El proyecto sometido a evaluacion considera un aumento de caudal descargado via emisario
asociado a la ampliacién de la planta de proceso de mitilidos, que contempla el aumento de la
capacidad de procesamiento a 388 ton/dia (9.700 ton/mes).

Revisados los antecedentes dispuestos por el titular, se requiere la presentacion de nuevos
antecedentes que permitan fundadamente descartar la generacion de efectos adversos
significativos sobre los objetos de proteccion asociados a ecosistemas marinos, presentes en
el area de influencia del proyecto. Lo anterior se refiere a:

13.1. Para la delimitacion y justificacion del area de influencia “Calidad de recursos
hidricos marinos y ecosistemas marinos”, el titular ejecutd un Estudio de dindmica costera y
modelacién de la pluma de descarga, en el cual utiliza como data de entrada al modelo
caracteristicas del cuerpo receptor de las campafias de muestreo correspondientes al primer
semestre 2021 y 2022 (Tabla N°4, Anexo 20). Al respecto se solicita revisar y considerar
toda la data disponible a la fecha respecto de los resultados del Programa de Vigilancia
Ambiental, ya que, por ejemplo, se observan valores menores a 8 mg/L para Sélidos
Suspendidos Totales (Figura 29 del documento PROGRAMA DE VIGILANCIA
AMBIENTAL PLANTA DE OSTRAS Y CHORITOS — CAMANCHACA CULTIVOS
SUR S.A. PRIMER SEMESTRE 2022 y Tabla 19 “PROGRAMA DE VIGILANCIA
AMBIENTAL SEGUNDO SEMESTRE 2021 CAMANCHACA CULTIVOS SUR S.A)).
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13.2. Se solicita incorporar el parametro Aceites y Grasas en la modelacién de la pluma

de descarga.

13.3. En el Anexo 20 (Estudio de dinamica costera y modelacion de la pluma de

descarga), entre otros resultados se presentan que las distintas plumas modeladas se
mantienen cerca del fondo (solidos suspendidos totales, DBOs, Nitrogeno total Kjeldahl).
Al respecto se solicita dar cuenta de los efectos a provocar sobre biota presente en la
columna de agua y suelo marino, a partir de la alteracion de las propiedades fisicoquimicas
del agua.

13.4. De la revision de los documentos “PROGRAMA DE VIGILANCIA AMBIENTAL

PLANTA DE OSTRAS Y CHORITOS - CAMANCHACA CULTIVOS SUR S.A.
PRIMER SEMESTRE 2022” y “PROGRAMA DE VIGILANCIA AMBIENTAL
SEGUNDO SEMESTRE 2021 CAMANCHACA CULTIVOS SUR S.A.”, se evidencian
efectos sobre la macrofauna litoral y sublitoral, dado por comunidades litorales dominadas
por anélidos (abundancia) y presencia de Capitella sp, organismo indicador de
enriguecimiento orgéanico. Con estos antecedentes y considerando las caracteristicas de la
modificacion de proyecto solicitada, el titular debe ampliar antecedentes que permitan
descartar la generacion de efectos adversos significativos sobre las comunidades
bentdnicas, para lo cual deberd considerar la cantidad, composicion, concentracion,
frecuencia y duracion del efluente del proyecto.

14. En relacion a la modelacion de la descarga del emisario, se realizan las siguientes observaciones
que deberan ser subsanadas en Adenda:

14.1. Segun lo indicado en pagina 9 del informe DIA, la modificacion de la actual Planta

de Tratamiento preparara a la planta ante una futura ampliacion de la capacidad de
procesamiento de materia prima, la cual se materializard de acuerdo a las condiciones de
mercado. Al respecto, se solicita que, en la modelacion de la pluma de descarga, se
consideren las caracteristicas del efluente proyectando la maxima descarga por futura
ampliacion de la capacidad de procesamiento de materia prima.

14.2. Segun lo indicado, en informe DIA el objetivo del proyecto es ampliar la capacidad

de procesamiento de mitilidos a 388 t/dia (9.700 t/mes), para lo cual se contempla entre
otros, ampliar la actual capacidad de la Planta de Tratamiento, modelando la descarga del
RIL para determinar el grado de dilucion del nuevo efluente cerca del punto de descarga.
Para dicha modelacion como variable de entrada se utilizaron las caracteristicas del efluente
(tabla 3, informe de modelacion de la pluma de descarga), las cuales corresponden a la
concentraciéon maxima medida en la descarga con la actual planta de tratamiento y con la
capacidad de procesamiento de mitilidos actuales. Al respecto, se solicita modelar con las
caracteristicas del efluente proyectadas con 388 t/dia.

Sobre literal c) del art. 11 de la Ley N°19.300

15. Respecto de las emisiones de olores, se solicita presentar antecedentes que permitan acreditar
que los habitantes identificados (receptores de impacto) en el area de influencia del proyecto no
se veran afectados tanto en su salud como en su calidad de vida y practicas culturales que lleven
a cabo.
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16.

17.

Considere como factores generadores de impacto aquellos relacionados con fuentes fijas
(funcionamiento de la planta de proceso), acopio de materia prima y también fuentes moviles
(transporte de residuos, materia prima y productos desde y hacia la planta de proceso). Con
dicha informacién realice analisis en funcién de lo sefialado en el articulo 7 c) y 7 d) del
reglamento del SEIA.

En el Cap. 8 de la DIA se sefiala que el proyecto considera la continuidad de la descarga de
RILes y Aguas Servidas tratadas a través de un emisario submarino existente al mar,
cumpliendo con los limites indicados en el D.S. N°90/00 MINSEGPRES. No obstante, con la
ampliacion del proyecto es posible prever cambios en la cantidad y caracteristica de dichos
RlLes y aguas servidas, por lo cual se solicita presentar mayores detalles respecto de las
actividades consuetudinarias que llevan a cabo la Cl Antilko de Rauco en sector de playa y de
descarga de emisario, que permitan fundamentar la no afectacion a précticas consuetudinarias
de la Comunidad debido a las emisiones del proyecto. Complemente analisis segun lo sefialado
en el articulo 7 a) del reglamento del SEIA.

En virtud del emplazamiento del proyecto, que considera instalaciones a ambos costados de la
via publica, se solicita presentar mayores antecedentes que permitan acreditar que durante la
fase de construccién y operacion del proyecto no se vera afectado el libre transito por la via
publica de los habitantes del area de influencia, asi como tampoco se generard riesgo de
accidentes.

Con la informacién analice lo indicado en los articulos 7 b) y 7c) del Reglamento del SEIA e
indique si considera el establecimiento de compromiso ambiental voluntario (CAV) que permita
dar tranquilidad a los habitantes del sector respecto del transito de camiones a gran velocidad y
respecto de la ocupacion de la via pablica por parte de éstos para la carga/descarga de materia
prima.

En caso de adoptar CAV se solicita entregar la informacion en formato que se acompafia a
continuacion:

Tabla XX Compromiso ambiental voluntario [Nombre del compromiso voluntario 1]

Impacto asociado | [Segun letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podra considerar
[si aplica] los que se hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados
a verificar que no se generan impactos significativos.]

[Si corresponde, indicar el nombre del impacto indicado en la seccién 5
y antecedentes de la seccion 6.]

Fase del Proyecto | [Construccion/operacion/cierre.]
a la que aplica

Objetivo, Objetivo: [XXX]
descripcion y
Justificacion Descripcion: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de cémo el compromiso voluntario
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alcanzard el objetivo.]

Lugar, forma vy
oportunidad  de
implementacion

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacién georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda.]

Forma: [La forma de implementacion del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales
y etapas para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas
especifico que la descripcién.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando
corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion
del compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas
de una fase del proyecto o un texto mas descriptivo, segin corresponda.
También puede indicarse la oportunidad en funcién de la ocurrencia de
un escenario particular o la ejecucion de una accion particular del
proyecto (p. €j., llenado de embalse).]

Indicador que | [Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado
acredite su | cumplimiento al compromiso voluntario. Se trata de evidencias
cumplimiento inequivocas como inspeccion y observacion directa, contratos, registros

de laboratorio, entre otros.]

Forma de control
y seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se esta ejecutando en los plazos y forma
establecidos. Ademés, plazo, frecuencia y destinatario de informes
(SMA y eventualmente otros OAECA competente en la materia, solo si
lo han pedido durante el proceso de evaluacién y son competentes) de
informes y su contenido).]

18. Presente mayores antecedentes sobre sitios de significacion cultural tales como conchales,
corrales de pesca, sitios ceremoniales, etc, espacios en los cuales se llevan a cabo ceremonias y
rogativas y analice de que forma el proyecto no genera afectacion a las actividades culturales-
espirituales que alli se llevan a cabo por parte de grupos humanos pertenecientes a pueblos
indigenas (GHPPI). Analice dichos antecedentes en funcidon de lo referido en el articulo 7 d) del
Reglamento del SEIA. Acompafie la informacion con cartografia a escala adecuada que permita
visualizar la interaccion o posible interaccion del proyecto, en sus partes, obras y acciones y
dichos espacios de significacion cultural.

Sobre literal d) del art. 11 de la Ley N°19.300
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19. Presente antecedentes referidos a ubicacién socio espacial de la Comunidad Indigena de
Nalhuitad, identificando principales usos del sector de playa y mar e indicando su relacién con
el &rea de influencia del proyecto. Los antecedentes deben permitir acreditar que debido a las
obras, partes y acciones del proyecto en fase de construccion y operacién no incidiran en las
actividades y usos del territorio por parte de dicho GHPPI.

20. De la revision de antecedentes presentados por el titular, se desprende la identificacion en el
area de influencia del proyecto de la comunidad indigena Antiko, ubicada en el sector Rauco,
asi como la existencia de dos espacios costeros marinos de pueblos originarios que se
encuentran traslapados con el Al definida para el medio marino. Sin embrago, no se realiza una
descripcion detallada de la comunidad, enfocandose en la ubicacién de la misma y sus socios,
respecto de las obras, partes y acciones del proyecto, las actividades productivas que los
miembros de la comunidad realizan y los sitios en los cuales las efectian, no presenta la
ubicacion del unico sitio de relevancia cultural, en el cual realizan ceremonias y que se
encontraria ubicado en terrenos de playa en el Al del proyecto. No describe y analiza
adecuadamente los usos consuetudinarios que los miembros de la comunidad realizan en el
borde costero y que son sustento de la solicitud de ECMPO y como estas se pueden ver
afectadas en los terrenos de playa y en el mar.

Dado lo anterior, no se comparte la conclusién en cuanto a la ausencia de los efectos,
caracteristicas y circunstancias del art. 7 y 8 del D.S. N°40/2012.

En consecuencia, el titular debe precisar la informacion referida a la comunidad indigena
Antiko de Rauco, describiendo:

_La dispersion territorial de sus socios y las interacciones que estos tengan con las partes,
obras y acciones del proyecto.

_ Las actividades productivas que realizan como parte de su sustento, tanto en tierra como en
mar.

_ ldentificar los sitios relevantes y que forman parte de su cosmovision, ya sean religiosos
como arqueolégicos (hallazgos catastrados), asi como su relacién con el proyecto actual y las
modificaciones propuestas.

_ Mayores antecedentes que den cuenta del uso y valorizacién de los recursos naturales
presente en el Al del proyecto, practicas culturales, estructura organizacional, apropiacion del
medio ambiente, patrimonio cultural indigena, identidad grupal, sistema de valores, ritos
comunitarios y simbolos de pertenencia grupal, etc...

_ Analizar si debido a las partes, obras y acciones del proyecto existe susceptibilidad de
afectacion a las practicas y usos del territorio que llevan a cabo los GHPPI indicados, asi como
los usos consuetudinarios invocados en su solicitud de ECMPO, para lo cual debera hacer
referencia al IUC de ambos ECMPO (Antilko y Rauco).

Una vez obtenida la informacion, realizar nuevamente el analisis de los art. 7 y 8 del D.S.
N°40/2012, colocando especial énfasis en la potencial afectacion al desarrollo de actividades
productivas y religiosas propias de la comunidad, asi como en la restriccion a recursos
naturales necesarios para las correspondientes coberturas cartograficas, que permitan visualizar
e identificar adecuadamente cada uno de los elementos en el territorio, para su contraste en
terreno.
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Sobre el Componente arqueoldgico:

El Consejo de Monumentos Nacionales (CMN) estima que el documento no presenta los
antecedentes necesarios que certifiquen que el proyecto no tiene algunos de los efectos,
caracteristicas o circunstancias descritos en la letra f) del articulo 11 de la Ley N° 19.300. A
partir de la revision de los antecedentes remitidos en el Anexo 18 de la DIA, Informe de
Inspeccion Arqueoldgica, se solicita subsanar las siguientes observaciones en la proxima
Adenda:

I.- En las actividades de prospeccién arqueol6gica realizadas en el area del proyecto, se
detectd un sitio arqueoldgico. Al respecto, en el punto N° 6.2.1 “Resultados de la
Inspeccion Visual Arqueologica” se indica que en el limite del sector noreste del poligono
2, en el perfil del talud de seguridad de la ruta a Rauco, se registra la presencia de un
conchal denominado Sitio Planta Camanchaca Conchal Rauco, que se extenderia por 27,3
metros a lo largo del perfil y presenta afectacion antropica por la instalacion de la planta. El
arquetlogo también sefiala en los resultados y en el punto 4 de las conclusiones del
informe, que las instalaciones pertenecian con anterioridad a Skiring Salmones S.A., por lo
que no se podria descartar que la afectacion del sitio preceda la instalacion de Camanchaca
Cultivos Sur S.A.

Por otra parte, se adjunta el oficio N° 16 del 09.10.2013, de la Comisién Asesora Provincial
de Monumentos Nacionales de Chiloé, en el gque se sefiala que se acudi6 al borde costero
del Estero Queilen, comuna de Queilen, y, posteriormente, a las dependencias de la empresa
Camanchaca, comuna de Conchi, por denuncias de afectacion de sitio arqueoldgico. En
dicho oficio se indica que, si bien la empresa se encuentra emplazada en lugar donde
existen conchales arqueolégicos, en ese momento se constatd que no existia afectacion al
sitio arqueoldgico. Sin embargo, debido a la presencia de sitio arqueoldgico en el lugar de
la empresa se indic6 que se debian tomar los resguardos necesarios.

De acuerdo con lo anterior, existe la posibilidad de que en el marco del proyecto se genere
un impacto significativo al componente patrimonio cultural, descrito en el Art. 11°, letra f)
de la Ley N° 19.300 de bases del medio ambiente.

En virtud de lo expuesto, el CMN solicita lo siguiente:

1.- El titular sefiala que en la visita que efectuara un profesional de la Secretaria Técnica del
CMN el afio 2013 con motivo de la denuncia por intervencién de sitio arqueoldgico,
finalmente se habria determinado la responsabilidad de la Municipalidad de Queilen,
adjuntando el Ord. N° 16 del 09.10.2013 antes mencionado. No obstante, al revisar dicho
documento adjuntado, la situacion descrita es que el profesional efectué una visita a dos
sectores distintos por denuncias de intervencién. La primera visita se llevd a cabo en un
lugar situado dentro de la comuna de Queilen, donde efectivamente se verifica la
intervencion a sitio arqueoldgico que habria sido realizada por trabajos ejecutados por la
Municipalidad. Luego, el profesional concurre a otro sector, dentro de las dependencias de
la Pesquera Camanchaca (emplazada en el sector de Rauco, comuna de Chonchi), en donde
no se constato intervencion en sitio arqueoldgico, habiendo antecedentes de la existencia de
conchales arqueoldgicos en el sector de Rauco. Por todo lo anterior, se solicita al titular
remitir todos los antecedentes que permitan establecer o descartar los hechos que habrian
ocasionado la afectacién del sitio Planta Camanchaca Conchal Rauco, por parte de obras o
actividades de la Planta Camanchaca.
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2.- En relacion con lo anterior, se solicita informar la fecha de construccion de cada una de
las instalaciones de la Planta desde que se aprobo el proyecto original ‘“Planta Procesadora
de Ostras y Choritos”, evaluado y calificado ambientalmente favorable a través de la R.E.
N° 542 del 23 de agosto de 2005, con especial detalle respecto de aquellas cercanas al
emplazamiento del sitio arqueol6gico Conchal Rauco. Ademas, se solicita que tales obras e
instalaciones sean debidamente identificadas en un plano a escala adecuada que permita su
clara visualizacion, junto con el emplazamiento del sitio arqueolégico.

3.- Revisar y rectificar las coordenadas expuestas en la ficha de registro del sitio Conchal
Rauco, debido a que no coinciden las coordenadas del centro con las de los vértices del
poligono. Asimismo, se solicita unificar el nombre del sitio arqueoldgico registrado en
todas las instancias, dado que se le refiere como Planta Camanchaca 1, Planta Camanchaca
Conchal Rauco y como Conchal Rauco indistintamente.

4.- Dada la deficiente visibilidad de la superficie consignada durante la inspeccion visual,
no es factible tener certeza de la real extension del sitio arqueoldgico Planta Camanchaca 1
o Conchal Rauco dentro del area del proyecto. Por ello, con objeto que la proteccion de este
sea realmente efectiva, se solicita delimitar subsuperficialmente el area o buffer de
proteccién del sitio por medio de pozos de sondeo. La actividad debera seguir las siguientes
indicaciones:

a) El sitio debera ser protegido mediante cerco con un area de amortiguacion minima de 10
m desde el limite de la dispersion de los elementos. El area o buffer de amortiguacion
debera ser delimitada subsuperficialmente mediante una red de pozos de sondeo de 0,5 m x
0,5 m, que permita verificar la ausencia de depdsito arqueoldgico en dicha area de
proteccién.

b) En primera instancia, los pozos de sondeo deben emplazarse a 20 m de los limites del
poligono de dispersion superficial de los materiales y estar separados por una distancia no
mayor a 20 m entre si. Si en ninguna de las unidades de sondeo se registran evidencias
arqueoldgicas y con el propdsito de establecer el area de proteccion a 10 m desde el limite
de dispersion superficial de los materiales, se debera efectuar el mismo procedimiento
retrocediendo 10 m en direccion al sitio arqueolégico, en donde las unidades deberan estar
separadas a una distancia maxima de 10 m entre si.

Si en ninguna de las unidades de sondeo se registran evidencias arqueoldgicas, se podran
establecer los cercos de proteccion al sitio manteniendo el area de amortiguacion de 10 m
alrededor de la dispersién superficial de los materiales.

Todas las unidades deberan alcanzar el estrato geoldgico culturalmente estéril del sitio,
verificando que no existan ocupaciones arqueoldgicas mas profundas.

d) Si durante el proceso de delimitacion del area de proteccion se confirma la presencia de
depdsito cultural, aumentando con ello la extension horizontal del sitio, el titular debera
evaluar ampliar el area de no afectaciéon arqueoldgica o bien, efectuar la caracterizacién
subsuperficial del sitio, que permita la implementacion de las medidas de rescate, en caso
de que el proyecto sea aprobado ambientalmente.

De optar por ampliar el area de proteccién, las evidencias arqueoldgicas deberan ser
registradas, recuperadas y las unidades cerradas inmediatamente, para luego proceder a
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extender el area de amortiguacién en 10 m adicionales, siguiendo el procedimiento de
delimitacion subsuperficial del area de proteccién, y proceder, de ser necesario, a la
consecuente modificacién de sus obras y/o acciones del proyecto.

e) De optar por la caracterizacion arqueoldgica del sitio, se deberd implementar una grilla
con un minimo de 5 pozos de sondeo equidistantes, distanciados a 10 m entre si, con el fin
de establecer el perimetro real del sitio y caracteristicas de depositacionales del mismo. La
grilla debera extenderse en torno a cada unidad que presente depdsito cultural de carécter
arqueoldgico, hasta la delimitacion efectiva del sitio, debiendo contar con un minimo de 2
pozos estériles consecutivos hacia cada direccidn, para ser agotada.

f) La metodologia de excavacion debera considerar la ejecucion de un minimo de 1 pozo de
control estratigrafico por cada 5 unidades proyectadas, las que deberan alcanzar el estrato
geoldgico culturalmente estéril. Las unidades deberan ser distribuidas en distintos sectores
del sitio, siguiendo criterios geomorfolégicos, variaciones en la profundidad del depdsito
presente y en la frecuencia depositacional, de manera de caracterizar estratigraficamente el
sitio hasta los niveles geoldgicos del mismo, de esta forma descartar la existencia de
ocupaciones mas profundas en el sitio o contextos funerarios.

g) Para cualquiera de estas alternativas, un/a arquedlogo/a deberé presentar una solicitud de
permiso al CMN, segun los requerimientos del articulo 7° del Decreto Supremo N° 484 de
1990 del Ministerio de Educacion, Reglamento sobre Excavaciones y/o Prospecciones
Arqueoldgicas, Antropoldgicas y Paleontoldgicas. En esta se debera detallar el plan de
trabajo, metodologia y distribucién de las unidades de muestreo. De acuerdo con los
resultados obtenidos en la excavacion de estos pozos, se deberan proponer medidas para su
rescate y/o proteccion.

h) El informe ejecutivo con los resultados de los sondeos debe ser remitido dentro del
proceso de evaluacion ambiental, con el fin de definir las medidas para la adecuada
proteccién de los elementos arqueoldgicos que se registren. Con respecto a los materiales
arqueoldgicos que se recuperen en esta actividad, se solicita proponer un lugar de deposito.
Dichos materiales deberan ser entregados cumpliendo los requerimientos de conservacion y
embalaje de la institucion que finalmente se designe.

I1.- Si bien se proponen charlas de induccién sobre el componente arqueolégico a las/os
trabajadores del proyecto, el CMN considera que la medida propuesta es insuficiente para
prevenir la eventual afectacion del componente debido a que el proyecto se emplaza en un
sector altamente susceptible en términos arqueoldgicos y ya se identific6 un sitio
arqueoldgico dentro del area del proyecto. Asimismo, en los antecedentes argqueoldgicos de
la zona se encuentran los sitios Rauco 1y Rauco 3, a 280 y 330 metros respectivamente del
area del proyecto, y considerando que el proyecto considera el mejoramiento de suelos,
nivelacion y excavaciones, este Consejo requiere que las charlas de induccion sean
implementadas dentro de un monitoreo arqueoldgico permanente. Este debera ser efectuado
por un/a arqueologo/a(s) y/o licenciado/a(s) en arqueologia, por cada frente de trabajo,
durante las obras de escarpe del terreno y en todas las actividades que consideren cualquier
tipo de remocion de la superficie y excavacion en el area del proyecto.

Se deberan realizar charlas de induccion -por un/a arquedlogo/a o licenciado/a en
arqueologia a cargo del monitoreo- a las/los trabajadores del proyecto sobre el componente
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arqueoldgico que se podria encontrar en el area y los procedimientos a seguir en caso de
hallazgo, antes del inicio de cada obra.

Se debera remitir a la Superintendencia del Medio Ambiente (SMA) el informe mensual de
monitoreo elaborado por el/la arquedlogo/a en un plazo méximo de 15 dias habiles luego de
terminado el mes, el que debera incluir los siguientes antecedentes:

a) Descripcidn de las actividades en todos los frentes de excavacién del mes, con fecha.

b) Descripcion de matriz y materialidad encontrada (con profundidad) en cada obra de
excavacion.

c) Plan mensual de trabajo de la constructora donde se especifique en libro de obras los dias
monitoreados por el/la arquedlogo/a.

d) Planos y fotos (de alta resolucion) de los distintos frentes de excavacion y sus diferentes
etapas de avances.

e) Contenidos de las charlas de induccion efectuadas y la constancia de asistentes con la
firmay RUT de cada trabajador/a.

) De evidenciarse restos arqueoldgicos, incorporar:

f.1. Ficha de registro arqueoldgico con fotografias panordmicas y especificas de los
hallazgos (en alta resolucion).

f.2. Descripcion detallada del estado de conservacion y si hubiera afectacién por las obras
del proyecto.

f.3. Medidas de proteccién y/o conservacion implementadas.

f.4. Constancia de aviso del hallazgo al CMN, de acuerdo con lo establecido en el art. 26 de
la Ley N° 17.288 de Monumentos Nacionales.

f.5. Planilla de registro de sitios arqueoldgicos en formato Excel, siguiendo los criterios
definidos en el Instructivo Registro de Sitios, ambos disponibles en:
https://mww.monumentos.gob.cl/servicios/formularios-protocolos/planilla-registro-sitios-
arqueologicos

g) Efectuar el seguimiento del estado de conservacion de las medidas de prevencion a
implementar si corresponden (cercado, sefialéticas, etc.).

h) El informe final de monitoreo debe dar cuenta de las actividades realizadas, y de haberse
detectado sitios arqueolégicos, incluir la informacion de rescate correspondiente. En estos
casos se incluird una revision bibliografica de la zona, el andlisis (por tipo de materialidad)
y la conservacién de todos los materiales arqueoldgicos que se encuentren motivo de esta
actividad. Se recuerda gque para los rescates de hallazgos no previstos que aparezcan durante
el monitoreo o en otra instancia, se deberd solicitar el permiso de intervencion
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arqueoldgica, segun el Articulo 7° del Reglamento de Excavacion DS N° 484 de 1990 del
Ministerio de Educacion, de la Ley N° 17.288 de Monumentos Nacionales.

i) De recuperarse materiales arqueoldgicos, la propuesta de destinacién definitiva debera
ser indicada al momento de entregar el informe final del monitoreo, para lo cual, se remitira
un documento oficial de la institucién museogréfica aceptando la eventual destinacion. Se
deben solventar los gastos de andlisis, conservacion y embalaje del material arqueoldgico,
asi como su traslado a la institucion receptora.

j) En el caso de existir intervencion por las obras del proyecto sobre sitios arqueoldgicos, el
titular deber4 comprometer medidas tales como: difusion cientifica y a la comunidad local
de los sitios encontrados y estudiados, puestas en valor de los sitios encontrados, catastros
arqueoldgicos, entre otros.

5.- Permisos Ambientales Sectoriales
1. Sobre PAS 115

a. Respecto al Permiso Ambiental Sectorial (PAS) N° 115 del D.S. N° 40/2012, para introducir o
descargar materias, energia 0 sustancias nocivas o peligrosas de cualquier especie a las aguas
sometidas a la jurisdiccion nacional, se solicita al Titular entregar los siguientes antecedentes y
aclarar las respectivas observaciones:

a.1l. Tipos y cantidades de productos quimicos utilizados en la limpieza y desinfeccion de las salas
de proceso, por turno o periodo de aseo y sanitizacion. En esta linea, informar cuantos de estos
turnos se efectlan cada 24 horas, cuales son los caudales durante estas etapas, de estos
“Residuos Industriales Liquidos del Periodo de Aseo/Desinfeccion” generados y derivados
hacia el sistema de tratamiento de RILes.

a.2. Tipos y cantidades de productos quimicos utilizados en otra(s) instalacion(es) o dispositivo(s)
de la planta de proceso y que puedan generar residuos liquidos o mezclarse con el RIL; por
ejemplo, Planta de Tratamiento de Aguas Servidas, antiespumante del sistema de tratamiento,
etc...

a.3. Fichas técnicas y hojas de seguridad de todos los productos quimicos utilizados y que
constituyen compuestos de los Residuos Industriales Liquidos descargados a través del
emisario submarino.

a.4. Presentar dos caracterizaciones de los “Residuos Industriales Liquidos del Periodo de
Aseo/Desinfeccion”, segun Tabla 3.7 de la Norma de Emision D.S. N°90/00, tanto antes de su
ingreso al sistema de tratamiento (“camara previa”: antes de su mezcla con los RlLes
acumulados en este sistema), como en fase posterior a esta confluencia, en la “dltima camara”
antes de su descarga al emisario submarino. La confeccion de las muestras para realizar estas
caracterizaciones, deben cumplir lo indicado en el punto 6.3.2. de sefialada norma de emision,
en funcion de la duracion de estos periodos de generacion de RILes del Aseo/Desinfeccion.

a.5. Incluir en las anteriores caracterizaciones, los siguientes pardmetros:

- Caudales
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- Trihalometanos: clorodibromometano, diclorobromometano, dibromoclorometano vy
tribromometano. Considerar los métodos de analisis EPA Method 5021A / 8260B, \olatile
Organic Compounds.

- Compuestos Organicos Halogenados (AOX). Considerar método validado I1SO 9562:2004.

a.6. Bioensayos de Toxicidad Aguda y Cronica en organismos marinos, con muestras de “Residuos
Industriales Liquidos del Periodo de Aseo/Desinfeccion” obtenidas durante muestreos para
caracterizaciones indicadas en los puntos a.4. — a.5. Estos bionsayos deben cefiirse a lo
indicado en el Anexo “A”, Punto IV de la Circular Maritima D.G.TM. Y M.M. ORD. N° A-
52/008, de fecha 08 de enero de 2020 (disponible en la  web:
https://www.directemar.cl/directemar/site/docs/20200128/20200128103856/circular_a 52_008

cuerpo_principal cambio 1 230920 .pdf).

a.7. Realizar caracterizacion de los residuos liquidos™, segun Tabla 3.7 de la Norma de Emision
D.S. N°90/00, e incluyendo parametros indicadas en el punto a.5., para muestras de RILes
obtenidas s6lo en periodos de proceso de materia prima. La confeccién de la respectiva
muestra compuesta debe cumplir lineamientos indicados en el punto 6.3.2. de citada norma de
emision, segln corresponda a la duracién de estos periodos.

a.8. Bioensayos de Toxicidad Aguda y Crdnica en organismos marinos, con muestras de RlLes
solicitadas en punto anterior (a.7.), cumpliendo las mismas condiciones informadas en el punto
a.6.

a.9. Presentar caracterizaciones de las aguas servidas después de su paso por respectiva planta de
tratamiento y antes de su ingreso al sistema de tratamiento de RILes, considerando pardmetros
de la Tabla 3.7 de la Norma de Emision D.S. N°90/00 y los indicados en el punto a.5.

a.10. Del Informe de Estudio de Dinamica Costera y Modelacion de la Pluma de Descarga,
entregado como Anexo 20 de la DIA:

a.10.1. Modelar con concentraciones de Coliformes Fecales maximas y minimas estimadas en
monitoreos de Autocontrol del Efluente de la Fuente Emisora “Camanchaca-Rauco”,
informados al RETC en periodos de enero-abril-junio-julio de 2022 (1,6x10° NMP/100
ml) y octubre 2022 (2,3X10° NMP/100 ml).

a.10.2. Aclarar resultados de OpenFOAM sobre distancias en que se alcanza dilucion del RIL
similar a concentraciones del medio receptor, reportados como >41 metros y >42 metros.

a.10.3. Explicar las diferencias significativas en las distancias en que la dilucion del RIL alcanza
las concentraciones del cuerpo de agua receptor, reportadas al modelar con VisualPlumes
y OpenFOAM.

a.10.4. El informe menciona en el punto 3.2 que “Para evaluar el efecto de las mareas sobre la
dindmica costera del area de estudio, se obtuvo informacién de la base da datos del
SHOA”. No obstante, se hace presente que esa informacion obtenida de la pagina web del
SHOA puede inducir error en los resultados del estudio, dado que corresponde a un
pronostico y no a un dato real. Por lo anterior, se recomienda efectuar mediciones de
marea in situ, siguiendo los lineamientos contenidos en la Pub. SHOA 3201 punto 3.2.
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a.10.5.

a.10.6.

a.10.7.

a.10.8.

a.10.9.

a.10.10.

a.10.11.

a.10.12.

a.10.13.

En el punto 3.3 del informe se dice que “El anélisis estadistico involucré la construccion
del componente armonico de mareas y su contraste con la serie de datos de corrientes
registrada por el ADCP.” De acuerdo con lo indicado previamente, existiria un error en el
calculo, ya que en el andlisis de las componentes armdnicas de la marea no se pueden
utilizar prondsticos de esta variable y necesariamente se requiere contar con informacion
in situ.

En el analisis realizado a la informacion de corrientes al parecer se tratd de buscar los
agentes forzantes de las corrientes para el sector de estudio, sin embargo, s6lo se tomo en
cuenta las mareas, por lo anterior, se solicita al Titular dar cumplimiento a lo estipulado
en el punto 3.3.2. de la Pub. SHOA 3201.

En el punto 3.3. del informe se dice que “A partir de la evaluacion integrada de los
resultados del analisis estadistico, se determinaron escenarios contrastantes que
representan la mayor variabilidad del cuerpo de agua, los cuales fueron utilizados como
datos de entrada para la modelacion de la pluma de descarga”. Sin embargo, se observa
que los Unicos escenarios considerados en todo el estudio fueron las mareas en Sicigia y
Cuadratura en sus estados de llenante y vaciante, descartando otros tipos de escenarios
gue pudieran ser incluso muchos mas relevantes para la zona de estudio. Por lo anterior,
se solicita al Titular incorporar en la modelacién los escenarios mas desfavorables en
términos oceanogréficos, es decir, minimos y méaximos en épocas de invierno y verano
para otro tipo de variables (no s6lo mareas).

En el punto 4.1 del informe, Figura 4, se entrega una serie temporal de mareas obtenida
de una base de datos a nivel mundial, lo cual es inconsistente con lo mencionado en el
punto 3.2 que hacia alusion a la base de datos del SHOA, se solicita aclarar dicha
situacion.

En el analisis de correntometria solo fue considerada la Euleriana, se hace presente al
Titular que de acuerdo a los lineamientos entregados en la Pub. SHOA 3201 (Punto 3.3),
las observaciones de corrientes se deben realizar en base a estudios de Correntometria
Euleriana y Correntometria Lagrangiana, objeto determinar el patrén de circulacion en el
area de interés, determinandose ademas la variabilidad estacional de la corriente.

Existe un error en el nombre de la Fig. 5, dice “Analisis espectral para series temporales
de mareas por estrato”, se solicita corregir.

Existe un error en el texto para describir el escenario de sicigia llenante (Fig.11b), se
solicita corregir.

Existe un error en el texto para describir los escenarios de cuadratura vaciante y llenante
(Fig. 17c y 17d), se solicita verificar.

Existe una inconsistencia en el texto para describir las Figuras 20, 21, 22 y 23, dado que
se menciona que la altura de la pluma de dilucidn depende del escenario de “corrientes”,
no obstante, los Unicos escenarios considerados en todo el estudio fueron las mareas en
sicigia y cuadratura en sus estados de llenante y vaciante, se solicita verificar.

Existe un error en el texto para describir la orientacion de la pluma en marea vaciante
para DBOs (Fig. 26).
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a.10.15.  Existe un error en el texto para describir la orientacion de la pluma en marea vaciante
para NTK (Fig. 30).

a.10.16. En forma general, se solicita al Titular utilizar las mediciones de variables
oceanograficas in situ para calibrar y validar la herramienta de modelacién utilizada y
con ello tener una mejor aproximacion de la dispersion del efluente en la zona de
emplazamiento del proyecto. Adicionalmente, se recomienda utilizar como dato de
entrada para el modelo los escenarios mas desfavorables en términos oceanogréficos, es
decir, minimos y méaximos (no condiciones promedio), de las principales variables
registradas en la linea de base marina, como corrientes, mareas, vientos, entre otros,
tanto en verano como en invierno.

a.10.17.  En el proyecto se informa que “éste no considera modificacion del emisario submarino,
respecto a aquel calificado en la RCA N° 542, de fecha 23 de agosto de 2005 y en donde
se considera a este dispositivo de descarga con 20 difusores de 50 mm”. Sin embargo,
en el Estudio de Dindmica Costera y Modelacion de la Pluma de Descarga, se informa
un emisario submarino con 5 difusores.

a.10.18.  Como datos de entrada de los modelos se informa (Tabla 2) que el diametro externo del
difusor es de 292 mm y el grosor del tubo de 11,5 mm. Se solicita aclarar estos
antecedentes.

Sobre PAS 119

2. En relacion al Programa de Vigilancia Ambiental (PVA) asociado a la descarga de RlLes a
través del emisario submarino, comprometido en la RCA N°542 de 2005 y que el titular
sefiala que seguira dando cumplimiento, se solicita:

a. Presentar en Adenda un resumen de todos los resultados obtenidos a la fecha,
incluyendo los resultados del monitoreo de la caracterizacion base que dieron
origen al mismo.

b. Determinar si el area de cobertura del PVA en ejecucién cubre la nueva area de
influencia asociada a la nueva descarga a generar por el aumento del volumen de
RIL que se descargara al medio marino, motivo de la presente modificacién. Lo
anterior se consulta, debido a que en la solicitud del PAS 119, se sefialan las
mismas coordenadas de las estaciones de seguimiento muestreadas a la fecha, por
cuanto no se estaria modificando el area de muestreo, en virtud del aumento del
RIL, el cual es considerable, de acuerdo a que originalmente se descargan aprox. 62
m3/h y el aumento corresponde a 220 m*/h. En caso de que efectivamente, se
determine que el seguimiento no es adecuado, se debera redefinir el area de
influencia incorporando nuevas estaciones de muestreo.

c. Presentar una grafica en la cual se superponga la actual area de influencia y el
area de influencia modelado, a razén del aumento del RIL descargado al medio y
la posicion de las estaciones de seguimiento.

3. Enrelacion a los antecedentes presentados del PAS 119, el titular indica en la pagina 356 de
la DIA, que el objetivo del mismo es “... la toma de muestras para la ejecucion del
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Programa de Vigilancia Ambiental, el cual a su vez tiene por objetivo evaluar
periddicamente las variables fisicoguimicas y biéticas del sistema acuéatico de la zona de
ubicacion de la descarga del emisario submarino”, sin embargo, posteriormente sélo se
hace referencia a estudios de fauna. Se solicita al titular aclarar y complementar la presente
observacion, considerando que en los resultados de los PVA realizados, se incluye el
monitoreo de variables fisicas, quimicas y bioldgicas de los sedimentos litorales y
sublitorales en el area de influencia del emisario, junto con un analisis de toxicidad en el
efluente, antecedentes fundamentales para determinar que el aporte al medio, no genera un
impacto en el medio receptor (columna de agua, sedimentos, biota).

4. El titular presenta un informe de banco natural, en el cual concluye la “inexistencia de
bancos naturales de recursos hidrobiologicos en el darea evaluada”. De acuerdo a los
antecedentes presentados, para lo anterior, se utilizd la metodologia establecida en la
Resolucion (SUBPESCA) N°2353 de 2010, la cual seiala que la “superficie muestreable
(en porcentaje) corresponde a aquella superficie del sector con profundidad menor a 30
metros”.

Considerando, que el titular define un area de influencia de la descarga con profundidades
superiores a 30 metros (Figura 3. Plano batilitologico del area de estudio. Coordenadas en
UTM, Datum WGS84 Huso 18H), se solicita complementar el muestreo de banco natural,
utilizando la metodologia establecida en la Tabla 17. Determinacion de bancos naturales de
recursos hidrobioldgicos bentonicos de la GUIA METODOLOGICA PARA LA
DESCRIPCION DE ECOSISTEMAS MARINOS (SEA; 2022), la cual especifica que “La
técnica de muestreo de esta metodologia puede variar en funcion de la tipologia de fondo y
de la profundidad de muestreo. A profundidades mayores a las permitidas por la ley en
cuanto al buceo, se puede utilizar vehiculo operado a distancia Remote Operate Vehicle
(ROV)”

Sobre PAS 138

5. Se indica al titular que en la informacion que presenta en anexo 3 no se encuentran los
planos de planta y elevacion del sistema de tratamiento, evacuacion y eliminacion de aguas
servidas, solo presenta una bodega y en el plano general no esta bien detallada esta
infraestructura, por lo que se exige presentarla.

6. El titular debe presentar la memoria de calculo del sistema de tratamiento de aguas servidas,
gue incluya bases de calculo consideradas para el disefio, caudales estimados y carga
contaminante.

7. Con respecto a la Descripcion general de la generacion y manejos de lodos: (letra i de los
Contenidos Técnicos y Formales del PAS 138), falta indicar; el nivel de tratamiento
alcanzado, estimacion de la cantidad de lodos generados y frecuencia de retiro.

8. Se exige al titular que aclare cdmo se retiraran los lodos del sedimentador de la PTAS, por
la cual esté solicitando el PAS 138, y si cuenta con una valvula para retirarlos.

Sobre PAS 156
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9. Se solicita aclarar si considera la habilitacion de un sistema de evacuacion y drenaje de
aguas lluvia y sefalar el destino final de las aguas. En caso de que la descarga ocurra en un
cauce natural, debera evaluar la aplicabilidad del PAS 156.

Sobre PAS 160

10. Se solicita anexar para el PAS 160 un Plano de ubicacion, que sefiale la posicion relativa
del predio respecto de los terrenos colindantes y del espacio publico. En la tabla 5-7 de la
pagina 32 del anexo 23 se indican los valores de densidad aparente, capacidad de campo,
punto de marchitez permanente y textura del suelo presente en el &rea de influencia. En esta
tabla se sefialan los valores de los pardmetros ya precisados para 4 estratas de suelo (Hz1,
Hz2, Hz3 y Hz4). Sin embargo, de la revision del reporte de laboratorio acomparfiado en el
anexo A de este apartado, sélo se indica el resultado para una muestra y para una sola
profundidad (0- 16 cm), lo que no se condice con lo sefialado en la tabla 5-7, la cual evalGa
estos parametros hasta los 100 cm de profundidad. Asi, se solicita al Titular aportar el
reporte de laboratorio con el resultado del andlisis de densidad aparente, capacidad de
campo, punto de marchitez permanente y textura para las estratas restantes y para las otras
dos calicatas no informadas en este reporte y con estos valores determinar la humedad
aprovechable del suelo.

Adicionalmente, se solicita repetir el analisis de pH dado que el valor sefialado en la tabla
5-8 es atipico para la zona (valor de pH de 6,9).

Respecto a la clasificacion dada al suelo se solicita indicar no solo el simbolo asociados a

cada atributo evaluado, sino también el valor numérico correspondiente. A la vez, se
solicita explicitar los criterios utilizados para determinar la capacidad de drenaje del suelo.

Componente arqueoldgico:

Considerando la existencia de un sitio arqueolégico en el area del proyecto, una vez
subsanadas las observaciones del presente documento y habiéndose implementado la
delimitacion arqueoldgica solicitada, el titular deberd evaluar la necesidad de solicitar el
Permiso Ambiental Sectorial contenido en el Art. N° 132 del Reglamento del Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental, D.S. N° 40/2012 del Ministerio del Medio Ambiente,
referente a intervenciones en sitios arqueoldgicos y/o paleontoldgicos. Se debera remitir,
durante la presente evaluacioén, todos los antecedentes que establece dicho articulo, junto con
la carta del/de la director/a de la institucién depositaria aceptando la eventual destinacién de
los materiales arqueolégicos excavados.

6.- Otras Consideraciones Relacionadas con el Proceso de Evaluacion de Impacto
Ambiental del Proyecto

1. En la pagina 107 de la DIA indica que se utilizaran bafios quimicos en la Fase de
Construccién, al respecto debe tener en cuenta que esto sélo se permiten en faenas
temporales y estas no duran mas de 6 meses.

2. Se solicita al titular presentar documentacion que de cuenta que el proyecto de acceso, para
ingreso y salida de vehiculos hacia la ruta W-771, fue aprobado por la Direccion de
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Vialidad. En caso de no haber realizado dicho tramite, el titular deberd solicitar la
respectiva factibilidad sectorial de acceso, para ingreso y salida de vehiculos, para
posteriormente ingresar el proyecto de acceso, segun lo estipulado en el art. 40 DFL MOP
N°850/97.

3. En caso de efectuarse un hallazgo arqueolégico o paleontol6gico durante las excavaciones
del proyecto, y a fin de evitar incurrir en el delito de dafio en Monumento Nacional
establecido en el articulo 38° de la Ley N° 17.288, se debera proceder segln lo establecido
en los articulos 26° y 27° del mismo cuerpo legal y el articulo 23° del Decreto Supremo N°
484 de 1990, del Ministerio de Educacion, Reglamento sobre Excavaciones y/o
Prospecciones Arqueoldgicas, Antropolégicas y Paleontoldgicas (DS N° 484 de
1990), paralizar toda obra en el sector del hallazgo e informar de inmediato y por escrito al
Consejo de Monumentos Nacionales (CMN), para que este organismo determine los
procedimientos a seguir, cuya implementacion deberd ser efectuada por el titular del
proyecto.

Componente paleontoldgico:

En caso de hallazgo paleontoldgico no previsto, el titular debera tener en cuenta lo indicado
por el articulo 26° de la Ley N° 17.288 de Monumentos Nacionales y proceder de la
siguiente manera:

1. Detener las obras en el lugar del hallazgo, en al menos 2 metros de distancia alrededor
del punto donde se produjo el hallazgo. Si el hallazgo es multiple (formando un nivel, p. ej.)
se consideraran 2 metros desde los especimenes mas alejados del centro del lugar del
hallazgo. Lo anterior, teniendo certeza de que el hallazgo es puntual y no se presenta dentro
de un nivel con abundancia de fdsiles con continuidad lateral (horizontal) mayor al
afloramiento detectado. En el caso que se presente un nivel (estrato) paleontolégico, es
necesario despejar mas la zona, de manera de delimitar claramente la potencia de este nivel.

2. Dar aviso de manera inmediata al/a la profesional paleont6logo/a, o en su ausencia al/a la
jefe/a de obra o superior a cargo de los trabajos en el area del hallazgo, informando de su
localizacion exacta al departamento de Medio Ambiente, o similar, que represente al titular
del proyecto.

3. Delimitar y sefializar correctamente (sefialética, banderin) el &rea para su proteccion. Se
deberéa disponer para ello de la sefialética adecuada que indique la restriccion de ingreso al
sector, acompafiado de un cerco perimetral (2 metros de alto) que limite y resguarde el
hallazgo.

4. Informar al CMN acerca del hallazgo paleontolégico no previsto, utilizando coordenadas
UTM (DATUM WGS 84) y registro fotografico de buena resolucion (con tomas en primer
plano, de detalle, con escala y del contexto en general). La notificacion deberd ser
informada por el/la profesional paleontélogo/a, encargado/a de Medio Ambiente, u otro
representante del titular, en un plazo maximo de cinco dias habiles desde la fecha de
descubrimiento del hallazgo. EI CMN determinard las medidas a implementar por parte del
titular, considerando la Ley N° 17.288 de Monumentos Nacionales y el Reglamento de
Excavacion, DS N° 484 de 1990.
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