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Santiago, 07 de Marzo del 2023

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a Declaracién de Impacto Ambiental del Proyecto "'Linea de Alta Tensién
Rihue-Renaico "

Nombre del Titular : Enel Green Power Chile S.A.
Nombre del. ... .
Representante Legal . Ali Ahmed Shakhtur Said
Direccion . Av. Santa Rosa N°76, piso 17

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Linea de Alta Tension Rihue-Renaico”, contiene
las observaciones generadas en virtud de la revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracién de Impacto Ambiental del proyecto "Linea de Alta Tensién Rihue-
Renaico", la que debera entregarse hasta el 05 de mayo de 2023.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al presente
Informe Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el
proceso de evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Carlos Rivas Cifuentes, direccion de correo electrénico
carlos.rivas@sea.gob.cl.

1. DESCRIPCION DEL PROYECTO O ACTIVIDAD
Localizacion y acceso

1.1 En relacion a la respuesta 1.3 de la Adenda, revisado el Anexo 1.1 mencionado, se reitera la
solicitud de entregar los poligonos de los predios donde estaran las torres en formato kmz.,
indicando el rol de cada uno.

1.2 En relacion al numeral 1.10 letra a) de la Adenda, se observa que en los archivos kmz
presentados en el Anexo 1-1 de la Adenda no estan representados los tramos viales N° 6 y
N° 13 que describen en el Estudio Vial (Anexo 1-2 de la Adenda). Se solicita presentar
nueva version de los archivos kmz incorporando los tramos sefialados.

Superficie

1.3 En las Tablas 2 y 3 de la Adenda, se sefiala una superficie de 6 plazas de tendido de 0,79 ha
y 72 frentes de 7,75 ha totales, pero segun lo indicado en la respuesta 1.5 corresponderian a
1500 m? y 1660 m?2 cada uno respectivamente, lo que no es coincidente con las superficies
indicadas, ya que al calcular resultarian 0,9 ha para tendidos y 11,95 ha para frentes.
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1.5

1.6

1.7

1.8

1.9

En relacion a la observacion precedente y con la finalidad de que el Titular indique
claramente las superficies del Proyecto, es posible indicar la presencia de incongruencias
tales como, en los frentes de trabajo de la respuesta 1.5 de la Adenda se informa que estos
ocuparian una superficie de 1660 m? (11,95 ha total) mientras que en la respuesta 1.12 de la
Adenda sefiala que estos tendran una superficie de no mas de 1600 m? (11,52 Ha), y en la
respuesta 1.18 informa que esta superficie es de un maximo 1500 m2 maxima, con lo que la
superficie total seria de 10,8 ha, distinto a las 7,75 ha indicadas anteriormente. Se reitera y
solicita al Titular indicar cual es la superficie de las partes y obras del proyecto (temporales
y permanentes), tanto para las torres, plazas de tendido, frentes de trabajo, instalacion de
faenas, linea de transmision, caminos nuevos y caminos mejorados.

En la Tabla N°2 de la respuesta 1.4 de la Adenda se informa una superficie de 55,9 ha para
la Linea de Transmision indicando que incluye la faja de seguridad, sin embargo, en la
Tabla 11 “Acciones del proyecto” senala que “La delimitacion de franja de seguridad
asociada a la linea de alta tension contempla las actividades de corta de vegetacion en un
total de 5,43 ha, producto de la necesidad de instalacién de obras como torres y la
delimitacion de una franja de seguridad asociada a la linea de alta tension”, lo que no es
coincidente en términos de la magnitud presentada, se solicita indicar claramente, la
superficie de la franja de seguridad y ademas de la Linea de Transmision.

En la pregunta 1.32 de la Adenda se sefiala que “El &rea de lavado para las canoas de los
camiones mixer, tendra una superficie aproximada 60 m2 y estara confinada dentro del
area de Instalacion de faenas”. Sin embargo, en la respuesta N° 1.33 de la Adenda, indica
que “el proceso de lavado se llevara a cabo en cada fundacion” y que la piscina de lavado
de camiones mixer correspondera a una piscina de mayores dimensiones que las piscinas de
los frentes de trabajo (3x11 metros aproximadamente), mientras que en la respuesta 1.35 de
la Adenda informa que para la construccion de las piscinas de decantacion se excavaran
piscinas de 3x3x1. De esta forma, con los antecedentes informados no se entrega claridad
respecto al nimero de piscinas y superficie definitiva involucrada respecto de las piscinas
de lavado utilizadas por el proyecto, lo cual se solicita aclarar o rectificar segun
corresponda.

En referencia a la superficie de caminos nuevos, en la respuesta 1.60 y 1.61 sefiala que la
superficie de estos caminos corresponde a 1,47 ha (Tabla 24 de la Adenda), superficie
distinta a la indicadas a lo informado en la pregunta 1.20 que indica 1,25 ha. Debido a lo
cual se solicita aclarar.

En relacion al volumen de escarpe, la respuesta 1.5 de la Adenda indica que cada plaza de
tendido (total de 6) considera un total de 1500 m?, sin embargo, el calculo de escarpe que
informa la Tabla 17 de la respuesta 1.37 de la Adenda sefiala una superficie menor en todas
las plazas, lo que implica que el célculo del escarpe realmente no se realiz6 considerando el
escenario més desfavorable como lo informa el propio Titular. Se solicita rectificar la
informacion.

En la Tabla 152 de la respuesta 4.11 de la Adenda, el Titular sefiala las superficies de
intervencién de las obras y la capacidad de uso de los suelos, sin embargo, dichas
superficies no son coincidentes (segun lo informado precedentemente) para cada una de las
obras, por lo que se solita presentar claramente la superficie de clases de capacidad de uso
de suelos de todas las obras del proyecto.

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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Descripcidn de las partes, acciones y obras fisicas del Proyecto

1.10

1.11

1.12

1.13

1.14

1.15

1.16

Respecto a la respuesta 1.34 de la Adenda , se indica que la "piscina de lavado de camiones
mixer correspondera a una piscina de mayores dimensiones que las piscinas de losfrentes de
trabajo (3x11 metros aproximadamente) la que estara emplazada en la Instalacion de
faenas". Al respecto, se solicita presentar los antecedentes que permiten estimar las
dimensiones propuestas, indicando los volumenes de agua estimados segun el nimero
de camiones y su frecuencia de lavado. Finalmente, en la planimetria (Figura 8 de la
Adenda) se indica un "geotextil"”, se solicita aclarar si la capa corresponde a una
"geomembrana".

Respecto al desmantelamiento de las instalaciones, la Tabla 11 de la Adenda, indica que
“las fundaciones de las estructuras seran removidas mediante herramientas hidraulicas y
los escombros resultados de la actividad seran enviados a un lugar de disposicion
debidamente autorizado”, al respecto, se solicita informar si se removera la totalidad de las
fundaciones o bien hasta una determinada superficie.

En relacion a la respuesta 1.74 de la Adenda, se solicita al Titular realizar una descripcion
méas detallada respecto al método en que alcanzara a restablecer la geoforma, indicando
las especies que se estableceran.

En la respuesta 1.23 de la Adenda el Titular sefiala que en el Apéndice 2 del Anexo 1-1 se
presenta la planimetria de las obras temporales, el que contendria “los detalles para la
identificacion de las partes y obras integrantes de la instalacién de faenas proyectada”. Sin
embargo, en el citado apéndice sélo se detalla informacién de las obras permanentes,
especificamente de las estructuras proyectadas (torres). Dado lo anterior, se reitera que se
deberan presentar planos de planta de la instalacion de faena, en los que se identifiquen las
partes y obras proyectadas.

En relacidn a las respuestas 1.32 y 1.35 de la Adenda, se reitera que se debera incorporar un
plano de planta y detalle de las piscinas proyectadas para la acumulacion de las aguas
residuales generadas en el lavado de betoneras y camiones mixer.

En la respuesta 1.39 de la Adenda, el Titular declara: “Tal como se indica en Anexo 4-7,
Estudio de la mecanica de suelo de la Linea de la LAT, las calicatas que a los 4 metros no
presentaron aguas subterraneas pudieron identificar una composicion de Arena fina
limosa, origen lagunar, color gris oscuro compacidad muy alta, de cementacion débil,
humedad alta (6- 18%)”, ademas en el acapite 2-2 del Anexo 1 del Anexo 4-7 de la Adenda,
se presenta las profundidades a las que esta la napa freatica segln las calicatas realizadas, se
solicita al Titular presentar una Tabla con las 72 estructuras indicando la profundidad de la
napa, lo anterior, considerando que la C-LAT-08 evidencio napa freatica a los 1.8 m.

En relacién al numeral 1.25 de la Adenda, se solicita al Titular lo siguiente:

a) Aclarar por qué en la Tabla 15 “Duracion de frentes de trabajo y plazas de tendido en
los lugares especificos de emplazamiento”, pagina 45, la construccion de fundaciones e
instalacion de mallas de puesta a tierra no figuran en los meses 8 y 9 en que se proyecta

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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habilitar los frentes de trabajo de las torres 55 a 63 y 64 y 72, respectivamente. Lo
anterior, considerando que tales actividades, de acuerdo a los numerales 1.6.2.1.4 y
1.6.2.1.5 se realizan luego de la habilitacion de frentes de trabajo.

b) Para efectos de aclarar cuanto tiempo se utilizaran los frentes de trabajo y por lo tanto
potenciales impactos ambientales sobre los grupos humanos que residen en sus
cercanias, se solicita especificar la temporalidad de cada frente de trabajo o grupo de
ellos, si correspondiere, desde su habilitacion hasta su desmantelamiento y restitucion
final, mediante un nuevo cronograma organizado de acuerdo con el siguiente ejemplo:

Frente(s) de | Mes 1 Mes 2 Mes 3
trabajo

112 |3 |4 5(6 |7 |8 |9 |10 |11 |12

c) Se solicita evaluar los impactos especificos relativos al articulo 5y 7 del Reglamento
del SEIA que puede generar el uso y obras asociadas a los frentes de trabajo y otras
obras y acciones de la fase de construccion en viviendas que se encuentran a menos de
100 metros de distancia, a saber:

i) Viviendas cercanas a torres 3,4y 5.

i) Viviendas cercanas a torre 32.

iii) Viviendas cercanas a torres 48, 49, 50 y 51.
iv) Viviendas cercanas a torres 55 y 56.

v) Viviendas cercanas a torre 59.

1.17  Enrelacién a la respuesta 1.12 de la Adenda y a las observaciones precedentes, se solicita al
Titular actualizar la informacién, sistematizando detalladamente en las siguientes tablas las
partes, obras fisicas y acciones del Proyecto:

Partes y Obras del Proyecto

Partes y Obras del Proyecto

Nombre de la | Caracter Fase Descripcion
Parte u Obra | (temporal/permanente) | (construccion/operacién/cierre)

Acciones del Proyecto

Acciones del Proyecto

Nombre de la Accion Fase Descripcion
(construccién/operacion/cierre)
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Ubicacion y cantidad de recursos naturales renovables a extraer o explotar por el Proyecto

1.18 El Titular en su Respuesta 1.38 de la Adenda sefiala que el volumen de suelo a intervenir
(escarpe + excavaciones) corresponde a 7.542 m? (7.306 m®+236 m®) indicando que dicho
volumen de afectacion se generard por la construccién de la Instalacion de faena y por la
construccion de caminos, sin embargo, no considera en dicho volumen el escarpe producto
del retiro de escarpe de plazas de tendido, por lo que se solicita presentar nuevamente el
volumen total de suelos escarpados o removidos por el proyecto indicando claramente el
origen de cada uno y corregir los datos que informa la Tabla 18 de la Adenda considerando
las observaciones respecto de superficies y escarpes requeridos por el proyecto.

1.19 En la respuesta 1.38 de la Adenda sefiala que el suelo extraido sera apilado para
posteriormente ser utilizado en la restauracion de la geoforma de aquellos sectores donde se
estableceran las obras temporales del proyecto. Se solicita informar cdmo se resguardara
este suelo, especialmente de las condiciones climaticas, por ejemplo, lluvia o viento hasta
su utilizacion.

1.20  En la respuesta 1.69 de la Adenda se sefnala que “se realizara un analisis de capacidad de
uso del suelo descompactado, para comparar dichos resultados con las condiciones del
suelo en su estado original (previo a la instalacién del Proyecto). Los parametros a
considerar son profundidad efectiva, pendiente o microrelieve, pedregosidad superficial y
drenaje ademas de un porcentaje de cobertura vegetacional similar al existente en el area
previo al proyecto”. Al respecto se aclara al Titular que como indicador de cumplimiento
debe considerar el suelo intervenido por el proyecto post restauracion de su geoforma,
debiendo mantener la clase de capacidad de uso del suelo que tenia en su condicién
original, este suelo debera cumplir con todos los pardmetros de aproximacion y definicion
gue le corresponden a dicha categoria, no solo con aquellos mencionados por el Titular. La
misma observacion se hace extensiva a todas las areas donde se realice restauracion de la
geoforma.

1.21  Referente a las respuestas 1.59, 1.29 y 1.72 de la Adenda, se reitera al Titular indicar lo
solicitado en cuanto a la cantidad de recursos renovables a extraer, sugiriendo incluir la
identificacion y caracteristicas de las especies, densidad, entre otros aspectos de la
vegetacion a extraer para ejecutar el proyecto de acuerdo al literal a.5 articulo 19 del D.S.
N° 40/2012.

1.22 Referente a la respuesta 1.60 de la Adenda, el Titular rectifica los valores de superficies
totales de caminos nuevos, debido a modificaciones sobre el Layout para el resguardo del
patrimonio cultural arqueoldgico, quedando con 1.47 ha (3.12 km) de caminos nuevos,
descartando el mejoramiento de los caminos existentes en el proyecto como sistema
constructivo, a pesar de haberlo incluido y definido en la DIA como aquellos “(...) que
requieren ser reacondicionados (aumento del ancho, compactacién o nivelacién) para
cumplir con el estdndar requerido para el uso por parte del proyecto” y en la actual
presentacion “(...) seran empleadas para transporte”. En relacion a lo anterior, se solicita
al Titular aclarar si los caminos descartados como sistema constructivo en la presente
respuesta, se realizaran para su uso, intervenciones con medidas técnicas o constructivas
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para asegurar su estabilidad evitando no generar la afectacion de la vegetacion del entorno a
los accesos a los sitios donde se desarrolla el proyecto.

1.23  Referente a la respuesta 1.75 de la Adenda, se indica conforme respecto a que las medidas
asociadas a restaurar los componentes de vegetacion afectados sean similares al original en
cada area. En el caso de zonas de bosque nativo, el Titular propone labores de
reacondicionamiento para asegurar el establecimiento de la revegetacion arbustiva y
herbacea a fin de favorecer la repoblacién de especies arbéreas, dependiendo de las
condiciones originales del rea. Ademas, propone una metodologia de descompactacion de
suelo, con magquinaria para favorecer el rompimiento de las capas superficiales, aumentar la
porosidad, humedad y aireacion para el posterior repoblamiento vegetal, entre otras cosas.
Por dltimo, indica, los pardmetros considerados para la restauracion como profundidad
efectiva, pendiente o microrelieve, pedregosidad superficial, drenaje y cobertura son
especificados en la linea de base de suelo y flora y vegetacion. En forma complementaria
agrega la presentacion de los PAS 148 y 149, destacando el programa de trabajo a realizar y
las medidas de proteccién en las areas de cortas y reforestacion, tales como el cierre del
perimetro de toda el area de revegetacion. En relacién a lo anterior, lo indicado por el
Titular es genérico tal como el mismo Titular lo declara “(...) por lo cual se propone dos
ambitos generales de medidas segun el area afectada”, por cuanto carece de la
identificacion y descripcion de un ecosistema de referencia que servira como modelo para
planear un proyecto de restauracion. El reacondicionamiento propuesto deberia estar
asociado con acciones de restauracion para la superficie afectada con un programa de
trabajo para asegurar el establecimiento de las especies y con indicadores precisos,
atingentes y de facil verificacion. Por otra parte, la exigencia del articulo 19 letra a.7 del
D.S. N° 40/2012, est4 asociada a cumplir la legislacion ambiental vigente en la fase de
cierre del proyecto y por tanto estas actividades deben ser abordados en el acépite
mencionado y no forman parte de las obligaciones de los PAS. En consideracién a todo lo
sefialado, es importante mencionar que CONAF en su oficio N° 109/2023 del 15 de febrero
de 2023 estima que el proceso de restablecimiento y restauracion no corresponde a un
proceso meramente natural, sino que requiere de acciones a adoptar por el Titular, lo mas
proximo a los ecosistemas intervenidos, por cuanto, la trayectoria histérica de un
ecosistema gravemente impactado puede ser dificil o imposible de determinar con
exactitud. Por tanto, se reitera al Titular lo solicitado respecto al punto 1.8 “Descripcion de
la Fase de Cierre”, con la inclusion de la restauracion de la vegetacion existente en el lugar
a objeto de dar cumplimiento al literal a.7 articulo 19 del DS N° 40/2012, esto es, proponer
acciones para la revegetacion de la superficie afectada para el momento del cierre del
Proyecto, con el fin de restaurar la vegetacion preexistente en el lugar. El Titular debe
presentar un programa de trabajo que identifique la superficie, especies y densidad por
hectarea. Adicionalmente, debe considerar la proteccion o cierre del perimetro de toda el
area de revegetacion, preparacién del suelo e indicadores de cumplimiento de las
actividades propuestas, acompafiado de un cronograma. Se debe considerar todas las
superficies que actualmente estan formadas por formaciones vegetacionales y que se veran
intervenidas.

Emisiones del Proyecto y su forma de abatimiento y control

1.24  En relacion al Anexo 1-4 de la Adenda, el capitulo 7. Resultados, subcapitulo 7.2
Modelacion de Ruido, punto 7.2.1 Fase de Construccion, se solicita ampliar los
antecedentes referidos al potencial impacto de las emisiones de ruido en receptores de
fauna presentados en la Adenda, en los cuales se aprecia que el Titular ha realizado
una evaluacion exclusivamente en los puntos que indica la ilustracién 12 presentada en



https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505

1.25

1.26

1.27

1.28

1.29

1.30

1.31
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la misma respuesta. Al respecto, se solicita al Titular complementar dicha informacion
describiendo el area en torno a las obras donde los niveles presentan potencial de
afectacion, para fines de establecer un orden de magnitud del impacto en &reas de
relevancia para fauna. Dicho antecedente podra complementarse con antecedentes como
frecuencia, duracién y época en que se presentard el impacto, con lo cual debera
descartarse fundadamente la generacién de efectos adversos significativos.

En relacion al Anexo 1-4 de la Adenda, en cuanto al acapite 9 (resultados y evaluacion con
medidas de control), respecto a la estimacion de ruido para la fase de operacién sobre
nuevos receptores, se solicita aclarar si la emision de ruido descrita en la Tabla 63 del
Anexo 1-4 mencionado, considera la totalidad de las tres fases del proyecto, o si dicho
valor estd asociado a una sola fase. Cabe sefialar que, para efectos del modelamiento de
niveles de ruido y evaluacion normativa, se debe considerar el nivel de emisién de las
tres fases que considera la configuracion de la Lineas de Transmisién Eléctrica. Se solicita
al Titular presentar los antecedentes que acrediten lo anterior 0, en caso de que
corresponda, rectificar la estimacion de niveles de ruido y su evaluacion normativa.

Con respecto a la respuesta 4.4 de la Adenda, sobre el andlisis de efecto sinérgico
asociado a ruido, se hace presente que la normativa de referencia aplicada (Ley BOE-
A-2011-399) establece que en zonas tranquilas y en campo abierto se deben considerar los
niveles sonoros recomendados disminuidos en 5 decibeles. De este modo, corresponde
considerar y aclarar que, en el marco del presente proceso de evaluacion, el méaximo
correspondiente a la normativa de referencia aplicable es de 50 dBA en periodo
nocturno.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 2. “Descripcion del Proyecto”,
se solicita presentar cronograma de cuanto duraré cada fase.

En relacién con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3. “Estimacién de emisiones etapa
construccion”, para los Niveles de actividad, se solicita archivo un kmz que contenga las
hectareas indicadas en la Tabla 2. Superficie y distancia a escarpar.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.1
Metodologia de calculo, se solicita al Titular adjuntar datos para determinar el factor de
precipitaciones, indicando afio y estacién usada.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por trénsito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto
3.5.1Metodologia de céalculo, en la Tabla 13. Factores de Emisibn Caminos no
Pavimentados, segln lo indicado por la SEREMI MMA en su ORD N°230567 de fecha 14
de febrero de 2023 el factor seria de 348 gNKT, por lo que se solicita al Titular revisar el
calculo.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, se solicita al Titular indicar viajes por afio.

En relacién con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, Tabla 14. Niveles de actividad estimados, se solicita al Titular
especificar como se determind el nimero de viajes. Para ello, se propone seguir los
lineamientos del punto 4.3 de la "Guia para la estimacion de emisiones atmosféricas en la
Region Metropolitana".
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En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, Figura 2. Acceso sin pavimentar a la instalacion de faena, se
solicita al Titular indicar las distancias de los caminos no pavimentados.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, Tabla 15. Pesos medios y flujos flota, se solicita al Titular la tabla
con vehiculos usados utilizando el formato de Tabla 4.5 de la "Guia para la estimacion de
emisiones atmosféricas en la Region Metropolitana”.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, Tabla 16. Emisiones Estimadas de Polvo Resuspendido No
Pavimentado, se solicita al Titular adjuntar archivo KMZ con las rutas a usar, indicando
claramente las rutas pavimentadas de las no pavimentadas.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.5. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos no pavimentados”, en el punto 3.5.2
Niveles de Actividad, Tabla 16. Emisiones Estimadas de Polvo Resuspendido No
Pavimentado, se solicita al Titular revisar el dato reportado de MP10 ya que no
corresponde considerar el factor precipitaciones.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.6. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito de camiones en caminos pavimentados”, en el punto 3.6.2. Nivel
de Actividad, Tabla 19. Niveles de actividad estimados de polvo resuspendido, no se
indica el kilometro recorrido por viaje, solo se deduce que son 58 km. En este sentido se
solicita aclarar si todos estos viajes usan la misma ruta, ademds explicar los km
recorridos en funcion de los viajes de ida y vuelta.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.6. “Emisiones de polvo
resuspendido por transito_de camiones en caminos pavimentados, en el punto 3.6.2.
Nivel de Actividad, Tabla 20. Emisiones Estimadas de Polvo Resuspendido en Caminos
Pavimentados, se solicita al Titular corregir el total de la columna para MP10 y MP2,5, ya
gue estan erréneos.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.7. “Combustion de Maquinaria
Fuera de Ruta”, Metodologia de Calculo, Tabla 21. Factores de emision para maquinaria
interna segun tipo y potencia [g/kWh], se solicita al Titular indicar la edad de la
maquinaria y cémo se obtiene el factor de deterioro.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.7. “Combustion de
Maquinaria Fuera de Ruta”, apartado Niveles de Actividad, en la Tabla 22. Niveles de
actividad de maquinaria utilizada, se solicita al Titular entregar la metodologia de cémo se
estimaron las horas.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.7. “Combustién de
Maquinaria Fuera de Ruta”, apartado de Emisiones, en la Tabla 23. Emisiones
Estimadas por Tubo, Escape Maquinaria afio 1, se solicita al Titular revisar los valores
de la tabla, ya que los estos no corresponderian segun lo indicado por la SEREMI
MAA en su ORD. N° 230567 de fecha 14 de febrero de 2023.

En relacion con el Anexo 1-5 de la Adenda, en el punto 3.9. “Grupos Electrégenos”,
especificamente en el punto 3.91. Metodologia de Célculo, Tabla 27. Factores de emision
para Grupos Electrogenos, se solicita al Titular revisar las unidades del FE, que segun la
"Guia para la estimacion de emisiones atmosféricas en la Regién Metropolitana” son en
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1.43

1.44

1.45

kg/kg de combustible. Por esta razon, se debe revisar el nivel de actividad e incluir
consumo de combustible en kg/h.

De acuerdo a la informacion detallada en las Tablas 36 y 37 del Anexo 1-4 Actualizacion
Estudio de Ruido y Vibraciones de la Adenda, existen tres puntos en los que el nivel de
ruido modelado es igual o inferior en 1 dBA al limite maximo permitido en el DS 38/2011
del MMA, que corresponden al receptor 6 (habilitacion de caminos) y receptores 1y L
(montaje de estructuras). Teniendo en consideracion que en estos casos, debido a la
precisién asociada a todos los modelos matematicos, es posible que el valor modelado sea
inferior al nivel de ruido real que se genere durante la ejecucién de las obras, se solicita al
Titular incluir estos puntos en los lugares en los que se implementardn las medidas de
control de ruido propuestas para la fase de construccion del proyecto, que corresponden a
las pantallas acusticas modulares méviles, que se detallan en el capitulo 8 del mencionado
Anexo.

En relacién a la Tabla 71 de la Adenda, considerando que el Titular propone desarrollar un
plan de seguimiento ambiental de la variable ambiental ruido en la fase de construccion del
proyecto, se solicita incluir preventivamente en dicho monitoreo los puntos 6 y L.

En relacién a la medida de control descrita en el apartado 8 del Anexo 1-4 de la Adenda, se
solicita al Titular detallar las consideraciones y supuestos utilizados en la modelacion, que
permitan validar que la pantalla acustica disefiada permitira reducir 16, 15 y 14 dBA en los
receptores 1, F y M, respectivamente, segun se detalla en la Tabla 62 del mismo anexo.
Asimismo, se solicita adjuntar la memoria de calculo que respalde esta informacion.

Cantidad y manejo de residuos, productos quimicos y otras sustancias que puedan afectar el
medio ambiente.

1.46

1.47

Respecto a la respuesta 1.67 de la Adenda, el Titular presenta una Tabla para la
evapotranspiracion potencial en diciembre de 2022, e indica que la ETP maxima
corresponde a 8,79 mm/dia. Sin embargo, no se acomparfian calculos que relacionen dicho
valor con las dimensiones de las piscinas. Por lo tanto, se reitera la consulta, y se solicita
que el Titular presente datos de evaporacion, incorporando su variabilidad estacional, que
permitan verificar que en los meses de menor evaporacion se conseguiré alcanzar el secado
de las piscinas.

En la Tabla 23 de la respuesta 1.56 de la Adenda, respecto a derrames de sustancias o
residuos, indica que “Se deberd limpiar la zona afectada. Si existe suelo contaminado, este
debera ser retirado”. Se solicita que el proyecto ademas de retirar el material contaminado
restaure la geoforma del lugar afectado, para lo cual debe presentar indicadores claros y
cuantificables que permitan verificar la efectividad de la medida, lo que debe estar
contenido en el plan de contingencia y emergencias.

2. NORMATIVA AMBIENTAL APLICABLE

2.1

Respecto de lo declarado en el Anexo 2-1 de la Adenda, se debera ordenar el formato de la
informacion presentada, clasificando las normas de acuerdo con las siguientes materias y
actualizando dicho capitulo en la Adenda Complementaria:

a) Normas generales.

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
=:L#E: https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505
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2.2

2.3

2.4

2.5

b) Normas relacionadas con el emplazamiento del Proyecto.

c) Normas relacionadas con las partes, obras, actividades o acciones, emisiones, residuos y
sustancias peligrosas del Proyecto.

d) Normas relacionadas con componentes ambientales (fauna, vegetacion y flora, suelo,
agua, patrimonio cultural).

e) Otras normativas (energia, vialidad y transporte, combustibles, condiciones sanitarias y
ambientales basicas en los lugares de trabajo, y otras normativas).

En relacidn al Anexo 2-1 de la Adenda, en la tabla 35 asociada a la Ley N° 20.920 que
Establece Marco para la Gestion de Residuos, la Responsabilidad Extendida del
Productor y Fomento al Reciclaje, no se hace el analisis de pertinencia de si el Titular
califica como productor de producto prioritario (PPP) de conformidad con la definicién
establecida en el articulo 3 N° 21 de la referida ley, y sus consecuentes obligaciones,
como declarar en el Registro de Emisiones y Transferencias de Contaminantes (RETC) y
dar cumplimiento con los decretos de metas dictados a la fecha, como envases y
embalajes (D.S. N°12/2020 del Ministerio del Medio Ambiente) y neumaticos fuera de
uso (D.S.N° 8/2019 del Ministerio del Medio Ambiente), seglin corresponda.

En relacion a la respuesta 4.1 de la Adenda, el Titular declara: “Concluyentemente, no
existen partes, obras u acciones del proyecto que pongan en riesgo la integridad del habitat
del rio Renaico, en ninguno de sus brazos, descartando la caracterizacion de la
componente en el punto sefialado”, sin perjuicio de lo anterior, existen obras tales como el
tendido entre las torres 39, 40 y 41 que cruzaran el rio Renaico. Por cuanto, a pesar de que
se indica en la Adenda que se desarrollardn medidas y acciones que permitan descartar
efectos sobre cuerpos de agua presentes en el area de influencia del Proyecto y sobre la
biota acuatica, tanto en obras de construccién como de operacion, se solicita al Titular que
incorpore dentro de la normativa aplicable al proyecto el Articulo N°136 de la Ley General
de Pesca y Acuicultura, detallando la forma de cumplimiento como medida de precaucion
gue permita asegurar que se desarrollaran las actividades necesarias, para evitar la
introduccién a cursos de agua superficial de agentes contaminantes que causen dafio de los
recursos hidrobiolégicos

En la Tabla 75 de la Adenda, se detalla el manejo propuesto para los residuos peligrosos
generados en la fase de construccién y cierre del proyecto, sin embargo, la pregunta 2.6 del
Primer ICSARA esta referida especificamente al transporte de estos residuos en la fase de
operacion, para lo cual se solicita incorporar la informaciéon respectiva.

Segln la observacion precedente, se reitera al Titular que deberéa acreditar que el retiro
inmediato de estos residuos desde su lugar de generacion, dard cumplimiento a lo estipulado
en los art. 36 0 42 del DS 148/2003 del MINSAL, segun corresponda, que establecen que
pueden transportar residuos peligrosos por calles y caminos publicos exclusivamente las
empresas transportistas autorizadas o el propio generador, siempre y cuando esté exento de
cumplir con un plan de manejo y el movimiento no exceda 2 toneladas de residuos
peligrosos.

bra validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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2.6

2.7

En
info
ene

relacién a la respuesta 2.10 de la Adenda, el Titular sefiala que ha corregido la
rmacion contenida en el Plan de Cumplimiento de la Legislacion Ambiental Aplicable,
I Anexo 2-1 de la Adenda, se mantienen referencias a materias de orden sanitario. Dado

lo anterior, se reitera al Titular que debera:

a)

b)

Eliminar las tablas 49 y 50 del citado anexo, en tanto el DS 735/1967 del MINSAL vy la
Norma Chilena 409 corresponden a materias de fiscalizacion exclusiva de la Autoridad
Sanitaria.

Eliminar la tabla 64 y corregir las tablas en las 43 y 45, debido a que segln las
cantidades de sustancias peligrosas declaradas para el proyecto, las disposiciones del
DS 43/2015 del MINSAL que resultan aplicables no abarcan aspectos de caracter
ambiental.

Corregir la Tabla 29 (DS 279/1983 del MINSAL), en tanto el control de las emisiones
de vehiculos motorizados, actualmente no es competencia del Ministerio de Salud,
encontrandose regulado por normativa emanada del Ministerio de Transportes y
Telecomunicaciones.

En funcion de las respuestas entregadas precedentemente relacionadas con el cumplimiento
normativo, el Titular debera presentar en forma actualizada el Capitulo de Cumplimiento de

laN

ormativa Ambiental del Proyecto, de acuerdo al siguiente formato:

Norma

Componente/materia:

Norma

Fase del Proyecto a la que aplica o en la
que se dard cumplimiento

Parte,

sustancias a la que aplica

obra, accion, emisién, residuo o

Forma

de cumplimiento

Indicador que acredita su cumplimiento

Forma

de control y seguimiento
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3. PERMISOS AMBIENTALES SECTORIALES

Permiso Ambiental Sectorial 138

3.1. Respecto del Permiso Ambiental Sectorial contenido en el Art. 138 del Reglamento del
SEIA (Anexo 3-1 de la Adenda), aplicable a los sistemas de tratamiento de aguas servidas
gue se habilitaran en la fase de construccion y cierre del proyecto, se observa lo siguiente:

a)

b)

d)

Si bien el Titular sefiala en la respuesta 3.10 letra a. de la Adenda, que se “reubica la
planta de tratamiento para cumplir con los establecido en el art. 14 del DS 236/1926
del MINSAL”, en la imagen incluida en la Figura 134 de la Adenda y Figura 2 del
Anexo 3-1 de la Adenda, es posible apreciar edificaciones (OT-011 y OT.009) que
podrian emplazarse a menos de 20 m de las instalaciones del sistema de tratamiento.
Dado lo anterior, se reitera que se debera acreditar un plano con cotas o un archivo
kmz, en el que se pueda visualizar graficamente el cumplimiento de la citada exigencia
del DS 236/1926 del MINSAL.

Adicionalmente, se hace presente al Titular que la informacion contenida en las figuras
2 'y 3 del Anexo 3-1 no son coincidentes, por lo que se deberéd precisar cual sera el
emplazamiento de las instalaciones sanitarias, y en funcion de ello, determinar la
distancia entre el sistema planta de tratamiento y las restantes edificaciones existentes
en la instalacion de faena.

El Titular debera corregir la Tabla 2 del Anexo 3-1 de la Adenda en tanto la dotacidn
declarada para el proyecto es de 120 l/trabajador/dia, que corresponden a 0.12
m?/trabajador/dia.

Se solicita al Titular corregir el diagrama de flujo incluido en la Figura 1 del Anexo 3-1
de la Adenda, incluyendo la salida del efluente desde el interceptor de grasas hacia el
resto del sistema.

En la Tabla 7 del Anexo 3-1 de la Adenda, se propone que ante una falla operacional de
la planta de tratamiento, que impida la descarga del agua tratada por no alcanzar los
parametros proyectados para infiltrar, se recirculara el efluente a la planta de manera de
aumentar el tiempo de retencion. Al respecto, se solicita al Titular precisar el punto del
sistema de tratamiento en el que se realizara esta recirculacion.

Segun lo informado en la respuesta 3.10 letra c. de la Adenda y apartado 2 letra f del
Anexo 3-1 de la Adenda, el Titular realiz6 una campafia de prospeccion en diciembre
del 2022, en el lugar en el que se emplazaran las obras de infiltracion, cuyos resultados
indican que el nivel fredtico en este punto se encuentra a 1,3 m de profundidad, que
corresponde a la misma altura proyectada para el sistema de drenes. Por esta razon,
propone implementar una solucién de ingenieria, elevando el sistema de drenes
mediante la construccién de un terraplén sobre la cota de terreno, con el objetivo de
asegurar gue exista una distancia de al menos 1,5 m de distancia entre el final del lecho
absorbente y la napa. Al respecto se observa lo siguiente:

- Considerando que se identifico el nivel freatico a 1,3 m de profundidad en la zona
de infiltracion en el mes de diciembre, existen altas probabilidades que en el
periodo del afio en el que la napa freatica alcance sus niveles mas altos (época de
recarga), se presenten condiciones de anegamiento o inundacion del terreno,
pudiendo incluso alcanzar la cota de éste. De evidenciarse esta situacion, la
solucidn propuesta por el Titular no permitiria garantizar que se mantendra en todo
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momento, la distancia de 1,5 m entre el fondo de las obras de infiltracion y la napa,
por lo que el Titular debera acreditar nuevamente el ensayo del coeficiente de
absorcion del terreno y estudio profundidad de la napa, en la condicion méas
desfavorable de recarga.

Si estos andlisis indican que la napa se encuentra a una menor distancia de la cota
del terreno, se sugiere evaluar otras alternativas para la eliminacion del efluente
tratado que aseguren la continuidad de la operacion del sistema, como por ejemplo,
su descarga a un curso superficial. En caso de modificar lo presentado a la fecha, el
Titular debera acreditar todos los antecedentes técnicos que permitan verificar el
cumplimiento de las disposiciones contenidas en la normativa sanitario-ambiental
aplicable.

En caso de mantener la solucion propuesta, se deberd presentar un plano de planta,
corte y elevacion del sistema filtrante en altura, que permita identificar las
dimensiones del terraplén y las partes que componen el sistema, las cuales deben
ser descritas en detalle.

Asimismo, se deberad precisar si el sistema de tratamiento de aguas servidas se
encontrara en la superficie del terreno (sobre la cota) o enterrado. En este sentido,
se debe considerar que el Titular informa que el efluente decantara por simple
accion gravitacional hacia los sistemas filtrantes, lo que no seria posible si éstos se
encuentran a mayor altura, debido a la construccion del terraplén proyectado sobre
la cota del terreno.

Se requiere que el Titular precise la ubicacion del nivel freatico en el sector de los
drenes, y describa el comportamiento esperado del efluente infiltrado, en términos
de tiempo de viaje hasta alcanzar el acuifero, y como el Titular se asegurara de que
la obra no afecte la calidad de las aguas subterraneas.

Se hace presente al Titular que para validar el disefio del sistema de drenes, se
deberd acreditar en la tramitacion sectorial de la aprobacion de proyecto que el
coeficiente de infiltracion del terreno ha sido obtenido en base a la metodologia
descrita en el anexo del DS 236/1926 del MINSAL, en la condicion final que tendra
el sistema de infiltracion, es decir, con una prueba realizada en el terraplén, en el
mismo lugar donde se proyectan los drenes y a la profundidad de infiltracion (base
del sistemaa filtrante o lecho absorbente).

Sin perjuicio de lo anterior, considerando que el sistema filtrante en altura no ha
sido construido, para efecto del disefio del sistema de infiltracion que es parte de
este permiso ambiental sectorial, se debe considerar el escenario mas desfavorable
resultante de la prueba de infiltracién realizado por el Titular, que se traduce en
utilizar un coeficiente de infiltracion de 25 I/m?/dia, debiendo actualizar la memoria
de célculo y dimensionamiento del sistema de drenes.

Adicionalmente, se debe considerar que el Titular sefiala en el punto 2 letra b del
Anexo 3-1 que “el &rea destinada a los drenes de infiltracion abarcard una
superficie de 300 m*’, lo que no es consistente con los antecedentes informados
para este sistema (8 drenes de 1 m de ancho, 7 espacios entre drenes de 2 m cada
uno y un largo de 20 m), que indicarian que el area destinada a infiltracion seria de
440 m2, El Titular deberd aclarar y actualizar esta informacion.

Considerando que en la figura 3 del Anexo 3-1 de la Adenda se indica que los
sistemas de infiltracion contaran con una Gnica cdmara de distribucion de las aguas
tratadas hacia los drenes, distribuyendo desde los drenes centrales a los laterales, se



https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505

3.2.

solicita al Titular justificar como asegurara que el flujo de aguas servidas tratadas
ingrese de forma equitativa, sin que se produzca saturacién en los drenes centrales o
laterales.

En la respuesta 3.10 letras f. y g. de la Adenda, el Titular declara que al proyecto le resultan
aplicables las disposiciones del DS 46/2002 del MINSEGPRES, asimismo, reconoce que
segln lo establecido en el Art. 8 de esta norma de emision, las plantas de tratamiento
contempladas para las fases de construccidén y cierre del proyecto, calificarian como
establecimiento emisor. No obstante lo anterior, no acredita el pronunciamiento solicitado,
sobre la calificacion de vulnerabilidad del acuifero, por lo que se le solicita al Titular
aclarar.

El Titular debe tener presente que en caso que se determine que la vulnerabilidad del
acuifero es alta, acorde a lo establecido en el art. 9 del DS 46/2002, el efluente de la planta
de tratamiento deberia alcanzar una calidad igual o mejor que la del contenido natural de
acuifero, lo que es practicamente imposible de conseguir con un tratamiento convencional
de aguas servidas.

Atendido lo sefialado , se reitera que se deberé acreditar la calificacion de vulnerabilidad del
acuifero emitida por la DGA en el marco del presente proceso de evaluacién, permitiendo
establecer los valores que deberd cumplir la descarga previo a su infiltracion y validar que
el tratamiento proyectado permitira generar un efluente tratado que cumpla con dichos
limites, y en base a ello, acreditar el cumplimiento del requisito de otorgamiento establecido
en el art. 138, esto es, que la disposicion de las aguas servidas no amenace la salud de la
poblacion.

Permiso Ambiental Sectorial 140

3.3.

3.4.

Respecto de la informacion detallada en la respuesta 3.19 letra d. de la Adenda, se solicita
al Titular precisar si los sitios de almacenamientos de residuos no peligrosos (bateas de 20 o
30 m? de capacidad), que se describen para la fase de cierre corresponden a instalaciones
gue se habilitaran en los frentes de trabajo mdviles 0 a un sitio de almacenamiento de la
instalacion de faena. En caso de corresponder a esto Ultimo, cabe sefialar que dichos sitios
de almacenamiento deberan ser incluidos en los contenidos del permiso del art. 140,
debiendo precisar el nimero estimado de contenedores contemplado y la frecuencia de
retiro de los residuos almacenados.

De acuerdo a la informacion detallada en la respuesta 3.19 letra h de la Adenda, el Titular
mantiene la propuesta de utilizar malla acma como cierre perimetral de los sitios de
almacenamiento de residuos no peligrosos. Al respecto, se reitera que debera precisar la
forma en la que se protegeran los residuos de las condiciones ambientales, teniendo en
consideracion que estos sitios no contarian con una barrera que impida que la lluvia ingrese
al interior o que los contenedores estén expuestos a la radicacion solar.
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3.5.

En relacion al Anexo 4-2 de la Adenda, se reitera al Titular que debera contemplar un
sistema que permita el adecuado lavado e higienizacién de los contenedores de residuos
asimilables a domiciliarios, incorporando en el disefio, un sistema que permita la
recoleccion y descarga adecuada de las aguas residuales generadas en esta actividad. Lo
anterior con la finalidad de disminuir la posibilidad de generar focos de insalubridad debido
a los volumenes estimados de generacion de residuos en las fases de construccion y cierre.

Permiso Ambiental Sectorial 148

3.1

La superficie indicada como area de corta en la cartografia digital en formato shape es de
4,21 hectéreas. El Titular deberé corregir las Tablas dentro del PAS 148, donde se indica en
forma erronea 4,19 hectareas.

Permiso Ambiental Sectorial 149

3.2

En la respuesta 3.38 de la Adenda, sobre incorporar en el PAS 149, las superficies afectas
por obras y actividades que se ejecutaran en el predio rol 71-4, se informa al Titular que
existen compromisos de reforestacion por plan de manejo resolucion nimero 198/32-5/20,
sobre superficies afectas para este proyecto; por lo cual el Titular debe incorporar estas
superficies en el respectivo PAS. En la cartografia del Anexo 3-5 de la Adenda, referente al
PAS 149 en Apéndice 2, la lamina que muestra la ampliacion de puntos de referencia, se
encuentra mal posicionada respecto al norte; ademas, la cartografia digital aportada en
formato shape, se encuentra en distintas proyecciones, por lo tanto, el Titular debe corregir
la cartografia y presentar todo en WGS 84 Huso 18. Por otra parte, la superficie indicada
como area de corta en shape, tiene mayor superficie que la indicada en las tablas de
superficie de corta del PAS 149. El Titular debera corregir lo indicado en vista que el valor
obtenido del shape es la superficie correcta.

Permiso Ambiental Sectorial 157

3.3

Respecto a las respuestas 3.43 y 3.44 de la Adenda, el Titular indica que a la fecha se
encuentra realizando los estudios hidrologicos e hidraulicos del rio Renaico y estero Las
Toscas, asi como también los trabajos de terreno asociados que permitirdn determinar el
area de inundacion para un evento de 100 afios de periodo de retorno. Indica ademas que
con los antecedentes disponibles a la fecha, una de las torres podria encontrarse afecta al
PAS 156, y que los estudios hidraulicos y PAS serian presentados en la Adenda 2. Se indica
al Titular que, en caso de resultarle aplicable el PAS 156 y/o 157, su presentacion debe
cefiirse a los contenidos de la Guia Tramite correspondiente, considerando que contara con
menos instancias de revision del PAS 156 y/o 157. Se solicita incorporar no solamente las
torres de transmision al analisis, sino que también caminos y otras obras que puedan estar
afectas a alguno de los permisos de competencia DGA.
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Permiso Ambiental Sectorial 160

3.4

3.5

3.6

3.7

En relacion al Anexo 3-6 de la Adenda, especificamente la caracterizacion del suelo, se
solicita ampliar la informacion cumpliendo con los requisitos técnicos del literal b5) del
articulo 160 del Reglamento del SEIA, en este sentido, se requiere que presente la
descripcion del perfil acompafiado de las fotografias y con ello indicar la clase de uso de
suelo que le corresponde, ademas indicar la limitante que la sitGa en dicha categoria.

En relacién al Anexo 3-6 de la Adenda, en la Tabla 8 “Obras a las que aplica el PAS 1607,
se presenta la edificacion identificada como “OT-013 Bodega de Sustancias Peligrosas”, la
cual aparece también con su respectivo plano de planta y elevaciones en el apéndice
correspondiente a estos planos, sin embargo, la ubicacion de dicha edificacién en el sector
de la Instalacién de Faenas, no aparece en ninguno de los planos que incluye el PAS160 de
la Adenda, lo cual se solicita aclarar.

En relacion al Anexo 3-6 de la Adenda, en el caso de las edificaciones denominadas “Bafio”
y “Vestidor”, de 18 y 15 mts? respectivamente, en la Tabla 8 “Obras a las que aplica el PAS
1607, se identifican como Baio 1, Bafio2, Vestidor 1y Vestidor 2, obras que se exponen en
plano de planta de la Instalacién de Faenas, sin embargo, en los planos de plantas y
elevaciones de las edificaciones, se identifican ambas instalaciones como “Bafio Tipo”, lo
cual se solicita aclarar, puesto que son instalaciones distintas.

En relacion al Anexo 3-6 de la Adenda, la estructuracion de las duchas y vestidores, segun
su planta son con acceso (puerta) por un Unico extremo, pero la elevacion que se muestra
solo corresponde al frontal con puerta y no se muestra el frontal posterior, que claramente
es distinto, pues no tiene puerta, lo cual se solicita mostrar en el plano. En general, cuando
se solicitan planos de elevaciones de las edificaciones, estas deben reflejar la configuracion
de todos los costados de cada edificacion, en particular si dichos costados tienen
configuraciones diferentes (pudiendo obviarse una elevacion si son vistas exactamente
iguales), sin embargo, en la totalidad de los planos correspondientes incluidos, solo se
presentan dos de los costados (un frontal y un lateral), ain en aquellas edificaciones en que
hay claras diferencias de configuracion entre costados opuestos (como es el caso de las
duchas y vestidores antes sefialado), se solicita al Titular revisar todos los planos entregados
en el Anexo sefialado relativo a la PAS 160 y entregar todos los costados de cada
edificacion.

4 EFECTOS, CARACTERISTICAS O CIRCUNSTANCIAS DEL ARTICULO 11 DE LA

LEY QUE DAN ORIGEN A LA NECESIDAD DE EFECTUAR UN EIA

Articulo 5° del Reglamento del SEIA
4.1

En relacion al anélisis presentado en la respuesta 4.4 de la Adenda, se aclara al Titular que
el estandar de calidad contenido en la Ley 7/2010 contra la contaminacion acuUstica de
Aragon, Espafia, considera como objetivo de calidad acustica aplicable a zonas tranquilas o
campo abierto, mantener los niveles sonoros propuestos (tabla A del Anexo Il del
documento), disminuidos en 5 decibeles, con la finalidad de preservar la mejor calidad
acustica que sea compatible con el desarrollo sostenible. De acuerdo a ello, considerando
las caracteristicas del lugar en el que se emplazan los receptores de ruido, el Titular debera
corregir las Tablas 130 a 132 de la Adenda, considerando como méaximo permitido para el



https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505

4.2

4.3

periodo diurno y nocturno, 60 y 50 dB A respectivamente. Sin perjuicio de esto ultimo,
teniendo presente que la evaluacion debe considerar la condicion méas desfavorable y que el
nivel de ruido de las fuentes modeladas no presentaria diferencias entre los niveles
proyectados para el periodo diurno o nocturno, el Titular deberd considerar que el estandar
a cumplir por parte del proyecto debera ser el que represente la condicién que entregue la
mayor proteccion a la poblacion, esto es, el limite de 50 dBA estipulado para el periodo
nocturno.Por orden de la Subsecretaria de Salud Publica. Segun Res. Ex. N° 472 del
23.08.2005

Respecto del numeral 4.45, respuesta b) de la Adenda, en relacion al anlisis del articulo 5
del Reglamento del SEIA, se solicita aclarar si alguno de los receptores identificados
corresponde al predio de la Comunidad Indigena Eugenio Araya Huilifir. Al respecto, se
solicita analizar la magnitud del impacto, en razon de las actividades que realiza la
comunidad en este lugar, asi como implementar medidas de seguimiento que permitan
verificar que las medidas de mitigacion cumplen su objetivo.

En cuanto al andlisis del articulo 5 sefiala que el Proyecto no genera o presenta riesgo para
la salud de la poblacién, por tanto, no afectard en esos términos a los miembros de la
Comunidad. En relacion al ruido y vibracion informa que a partir de las modelaciones y
analisis acusticos “Los niveles de presién acustica obtenidos fueron evaluados de acuerdo
al maximo permitido por el D.S. N° 38/11 del MMA, verificando que en primera instancia
se generan excesos respecto de los niveles establecidos por dicha norma durante la
construccion del proyecto. En vista de lo anterior, se deberan implementar medidas de
control para la fase de construccion, las cuales corresponden a barreras moviles hacia los
puntos 1, 6, 7 y 8, en ambos escenarios, ademas de los puntos 2 y 4 para la habilitacion de
caminos. Con dicha medida se obtiene cumplimiento normativo en todos los receptores
evaluados. Por otro lado, para la fase de operacion se observa cumplimiento normativo en
todos los receptores en periodo diurno y nocturno. Por otra parte, las emisiones vibratorias
asociadas a las fases de construccion y cierre fueron calculadas a través de métodos de
calculo especificos, considerando las caracteristicas de la maquinaria involucrada en las
distintas faenas. Este andlisis permiti¢ verificar que en receptores y edificaciones
respectivas no se superaran los maximos de referencia que indica el estandar de la FTA:
“Transit Noise and Vibration Impact Assessment Manual”, que considera el criterio de
dafio sobre estructuras y molestia en los habitantes. En virtud de todo lo anteriormente
sefialado, se asume que el proyecto no generara un impacto aclstico y/o vibratorio
negativo en los receptores cercano al emplazamiento de este” (Anexo_C1-3_Ruido).

En relacion a esto ultimo, si bien se identifica potencial afectacion por ruido en el parrafo
anterior, no hay claridad sobre si alguno de los receptores identificados corresponde al
predio de la comunidad indigena mencionada. En relacién a ello, se solicita al Titular
aclarar esto, y a continuacion, analizar la magnitud del impacto, en razon de las actividades
que realiza la Comunidad en este lugar, asi como implementar alguna medida de
seguimiento que permita verificar que las medidas de mitigacion cumplen su objetivo.

General

4.4

En atencion a los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos
efectos, caracteristicas o circunstancias asociados al articulo 5 del D.S. N°40/2012, del
MMA, se solicitar al Titular actualizar la informacion del descarte de afectacion, en funcion
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de las observaciones del presente ICSARA Complementario referido al estudio de
emisiones atmosféricas, estudio de ruido y vibraciones y estudio MH para las fases de
construccion, operacién y cierre del Proyecto, indicando medidas de control, asi como
también, se solicita evaluar si se generan efectos sobre las normas primarias de calidad
ambiental vigente.

Articulo 6° del Reglamento del SEIA
Suelo

4.5 Se reitera lo indicado en la pregunta 4.12 del Primer ICSARA, donde se solicit6 aclarar las
superficies de afectacion respecto de las obras, las superficies deben ser coincidentes con
las superficies de emplazamiento de las obras sefialadas en la Adenda Complementaria.

4.6 La respuesta 4.11 de la Adenda sefiala que “en caso de que se visualice una posible
activacion de procesos erosivos, se evaluara la situacion y se propondran medidas de
conservacion y/o proteccién del suelo que eviten la generacién de dichos procesos”. Al
respecto, se indica al Titular que, si ello ocurre, esto serd considerado un impacto no
previsto del proyecto. Se aclara al Titular que, si la erosién no es considerada como impacto
sino como riesgo, igualmente deben quedar establecidas acciones de prevencion y
proteccion como sefiala el Titular, las que deben estar contempladas en el Plan de
contingencia y emergencia, ello con indicadores y umbrales maximos permitidos, por lo que
se solicita incluir la informacién.

4.7 En la respuesta 4.9 de la Adenda se indica que “dado que el area de influencia se encuentra
en un sector relativamente plano, se definié solo una unidad homologa de suelo,
denominada terraza fluvioglacial, no obstante, a pesar de su condicién topografia, se
determinaron unidades de muestreo en funcion de curvas de nivel de 25 m, en las cuales se
pudo apreciar pequefias fluctuaciones de pendiente, con las cuales se definieron los puntos
de muestreo (calicatas)”, al respecto, se aclara al Titular que una Unidad Homogénea de
suelo no puede estar representada por ejemplo por suelos de distintas clases de capacidad de
uso de suelos, por lo que de haber 4 clases de capacidades de usos de suelos diferentes, al
menos debieran haber 4 Unidades homogéneas de suelos. Se solicita reclasificar y detallar
las UHS presentes del area de influencia del proyecto, informando para cada una de ellas las
calicatas y superficies que le son representativas, tal como fue solicitado en el ICSARA.

4.8 En relacién al Anexo 3.7 de la Adenda, en el punto 4.2.2 Caracterizacién fisico-quimica se
indica que “de cada calicata se obtuvo una muestra de cada horizonte identificado en el
pedon, las que fueron analizadas en el laboratorio...” al respecto se aclara al Titular que
ninguno de los atributos quimicos obtenidos desde la calicata puede ser utilizados por si
solos para definir clase de capacidad de uso de un suelo, ya que para ello se utilizan las
muestras compuestas.

4.9 En relacion al Anexo 3.7 de la Adenda, la AD CA-1 indica que la pedregosidad
subsuperficial seria la limitante (DP4 segin Tabla 157 de la respuesta 4.13), sin embargo,
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4.10

411

412

4.13

4.14

ello no se observa en la Fotografia 1 presentada, el porcentaje que se observa claramente es
menor.

En relacién al Anexo 3.7 de la Adenda, en el punto 5.2.1.1.3 C2 sefiala que el punto se sitla
en un sector de cerro, con topografia de pendientes simple plano (<1%), lo que no se
comprende, dado que al ser un suelo plano ya no puede ser cerro. Ademas, se describe el
perfil hasta los 44 cm de profundidad, sin embargo, en la Fotografia 3 de la cual dice ser
representativo se ve claramente que es un suelo de una mayor profundidad. Se solicita
aclarar o rectificar segun corresponda.

En relacion al Anexo 3.7 de la Adenda, para ADCA-2, C2 y CA3 se indica que el factor
limitante es el agua aprovechable, sin embargo, no presenta los valores obtenidos ni el
calculo por el cual los obtiene de manera de verificar que sea realmente la clase que le
corresponde. Se solicita aclarar o rectificar segun corresponda.

En relacion al Anexo 3.7 de la Adenda, las calicatas CA3 y CA4 sefialan que el suelo se
sitla en un sector ladera alta, con topografia de pendientes simple ligeramente inclinado
(2%) y en un sector de piedmont, con topografia de pendientes simple ligeramente inclinado
(2%), descripciones y valores que no son coincidentes. Se solicita aclarar o rectificar segln
corresponda.

En la Tabla 157 de la respuesta 4.13 de la Adenda, sefiala para las calicatas 7 y 8 que la
limitante es la pendiente indicando como B, sin embargo, dichas calicatas no presentan
estas pendientes, sino que, respectivamente, indica C y D para cada una de ellas. Se solicita
aclarar o rectificar segun corresponda.

Dada las inconsistencias anteriores observadas para el Anexo 3.7 de la Adenda, se solicita
revisar y presentar nuevamente la informacion, en un solo documento que considere las
observaciones realizadas a la DIAy a la presente Adenda, en un documento actualizado que
incluya la informacién definitiva de toda el area del proyecto, de manera de informar
claramente las superficies y tipos de suelos sobre los que se encuentran las obras del
proyecto.

Flora y Vegetacion

4.15

4.16

En relacién al Anexo 4.1 de la Adenda, al contrastar los archivos digitales (shapefile)
“ENLO18 PM_FyV” y “ENL018 Formaciones FyV” (apéndices 2 y 3 del Anexo 4-1,
respectivamente), se observa ausencia de muestreos en las formaciones de Pradera y
Bosque Exdtico Semidenso. Se solicita considerar muestreos en estas formaciones vegetales
gue permitan descartar existencia de impactos significativos sobre especies singulares.

En la Tabla 15 del Anexo 4-1 de la Adenda, se indica un Al de 630,88 ha, lo cual no es
consistente con lo informado en la Adenda donde indica un Al de 642 ha. Se solicita aclarar
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4.17

4.18

4.19

Fauna
4,20

4.21

[&]: -,,‘. : .Iu

En relacidn al Anexo 4.1 de la Adenda, en el apartado 5.2 se presenta la fecha y puntos de
muestreo para la caracterizacién de flora y vegetacion en terreno, donde incluye una nueva
campafa respecto a lo informado en la DIA, sin embargo, no justifica que las fechas
sefialadas sean adecuadas para caracterizar gedfitas. Se solicita presentar justificacion.

En relacién al Anexo 4.1 de la Adenda, no se presenta el detalle del método mediante el
cual se levant6 la informacion en terreno para geofitas. Considerando que no hay claridad
respecto a si la época de muestreo es la adecuada, se debe justificar que el método permitié
registrar y cuantificar ejemplares que no presentaron flor visible al momento de la
caracterizacion, esta informacion es esencial para descartar impactos sobre ejemplares de
este grupo taxonémico.

En relacién al Anexo 4.1 de la Adenda, el Titular estima la abundancia de ejemplares de
flora mediante el método Braun Blanquet, el cual de acuerdo con la Guia SEA para la
Descripcion de Ecosistemas Terrestre (2015) sefiala que dicho método es semicuantitativo
de clasificacion rapida de la vegetacion para luego aplicar métodos méas precisos. Por lo
anterior, la informacion presentada no es suficiente para descartar impactos sobre especies
singulares, en particular endémicas.

En apartado 5.2.3.2 del Anexo 4-2 de la Adenda, con la caracterizacion del componente
fauna se indica que la ubicacion de las estaciones de muestreo fue seleccionada de acuerdo
con la representatividad de los ambientes presentes en el area de influencia, y no se
incorporaron estaciones de muestreo en ambientes de pradera (13,25 ha), areas desprovistas
de vegetacion (8,67 ha), formacion Arborea (7,04 ha), matorral (4,94 ha) y cuerpos de agua
(1,22 ha). Lo anterior, no permite contar con antecedentes para descartar impactos
significativos sobre las especies que presentan singularidades y que fueron registradas en el
area del proyecto, como por ejemplo Calyptocephalella gayi, anfibio con categoria de
amenaza Vulnerable, endémico y de baja movilidad; y Pleurodema thaul, anfibio con
categoria Casi amenazada y de baja movilidad. Por lo anterior, se solicita caracterizar todos
los ambientes y estimar el nimero de ejemplares de fauna singular (abundancia) que sera
intervenido con el proyecto. Esta informacion es esencial para justificar la inexistencia de
efectos adversos.

En relacidn a la respuesta 4.20 de la Adenda, el Titular declara “Anfibios: Se registré a la
especie Calyptocephalella gayi y Pleurodema thaul, con una distribucion restringida a
cursos de agua que no contemplan intervenciones por parte del Proyecto, y, por tanto,
afectacion sobre dichas especies. Para el caso de C. gayi, se registré en canal aledafio a
estacion PB5, y en rio Renaico durante recorridos del transecto T13, mientras que P. thaul
se registrd en canales y esteros menores que no contemplan intervenciones, especificamente
para el caso del registro en PB4, se precisa que corresponde a escuchas de vocalizaciones
en un sector fuera de las obras del Proyecto.”, se indica al Titular que PB4 esta a metros de
las torre 10 para lo cual se realizara perturbacion controlada, sin embargo, PB5 también esta
a metros de la torre 1 y no se realizara dicha medida, se solicita incorporar la medida en la
zona aledafia a PB5 o justificar en caso de corresponder. Finalmente, se solicita actualizar
los kmz para el Anexo 4-2 de fauna de la Adenda.

Respecto a la respuesta entregada por el Titular en los numerales 4.20, 4.22 y 4.23 de la
Adenda, si bien se complementa con una nueva campafia en época favorable, y con registro
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4.23

de nuevas especies y se presentan acciones en el marco de un CAV, se solicita ampliar la
informacidn justificando que el impacto para el cual son presentadas las medidas no es
significativo. En este sentido, se solicita reevaluar los impactos sefialados en la pagina 20
del Anexo 7-1 de la Adenda, a saber: perturbacion de la fauna por emisiones de ruido y
vibracion; modificacion o pérdida de habitats para la fauna terrestre; y pérdida de individuos
o0 ejemplares de una poblacion.

En la respuesta 429 de la Adenda, el Titular declara “Los antecedentes presentados permiten
descartar impactos significativos sobre el componente avifauna.”, ademas en la respuesta
4.25 declara “De las especies registradas se identificaron dos singulares producto de su
distribucion endémica, no obstante, sus conductas de vuelo y abundancias asociadas a
dichas conductas, particularmente altura de vuelo, permiten concluir que no presentan un
riesgo de colision significativo”, sin embargo, se solicita ampliar la informacion ya que no
se presentan los efectos sinérgicos de diferentes LTE en la zona sobre la avifauna
respecto a colisiones, especialmente considerando que esta LTE se intercepta con varias
otras lineas de alta tension existentes o proyectadas (Figura 2: Atravieses y paralelismos
LAT Rihue- Renaico, pagina 30 de la Adenda), produciendo un efecto de cerco para el
desplazamiento aviar.

Agua subsuperficial y subterranea

4.24

4.25

4.26

4.27

En relacion a la respuesta 4.32 de la Adenda, el Titular no da respuesta a lo referido a
ampliar informacion del nivel freatico entre las torres 32 y 37 (actuales 42 a 41), por su
cercania con el Rio Renaico, se solicita complementar respuesta en este sentido.

Respecto del método constructivo propuesto, se indica que los antecedentes presentados
respecto a la implementacion del método de pilas helicoidales presentado en el Anexo 4-6
de la Adenda no resulta suficiente para descartar intervenciones sobre fuentes de agua
superficiales o subterraneas. Lo anterior se ve reafirmado en la respuesta 4.33 de la Adenda,
en la cual se propone un procedimiento a implementar cuando en la construccion de las
fundaciones el suelo se encuentre saturado. En dicha respuesta se indica que se deprimira la
napa mediante motobombas o punteras, por lo que si se advierte un riesgo de afectacion a la
cantidad y calidad de recursos hidricos subterraneos. En consideracion a lo anterior, el
Titular debe indicar durante la presente tramitacion ambiental donde y cédmo se descargaran
las aguas provenientes de dicha faena, ya sea en cauces superficiales o aguas subterraneas,
adjuntando las autorizaciones que correspondan y la capacidad del cuerpo receptor. Ademas,
el Titular debera indicar las medidas de control para asegurar la no alteracién y afectacion a
las caracteristicas fisico-quimicas de las aguas subterraneas en el punto de descarga,
estableciendo medidas de seguimiento adecuadas.

Respecto a lo indicado por el Titular en la respuesta 3.7 de la Adenda, se solicita indicar la
fecha de medicion del nivel freatico en la cual se identificd a 1,3 m del terreno. Lo anterior
en consideracién a las variaciones estacionales que puede sufrir el nivel y cercano a la
superficie que se encuentra el nivel freatico. Debido a lo anterior, se solicita certeza en la
estimacion de que la profundidad indicada corresponde a la época més desfavorable del afio,
y en caso de no ser el caso, se solicita estimar.

Respecto a la respuesta 1.33 de la Adenda, se reitera la consulta, en particular se solicita
indicar lo referido a como se asegurard de que no se contamine el medio subterraneo
producto de punzonamiento, rebalse u otro incidente en el cual no funcione bien el sistema
propuesto. En relacion a lo mencionado, en caso de rotura de las piscinas se solicita
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activar las medidas indicadas en la Tabla 8 del plan de contingencias y emergencias
“Riesgo de Afectacion de Recursos Hidricos”, dando aviso a la SMA dentro de 24 horas
para acordar las medidas a realizar para evitar la afectacion a la calidad de los recursos
hidricos subterraneos.

En atencion a los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos
efectos, caracteristicas o circunstancias asociados al articulo 6 del D.S. N°40/2012, del
MMA, se solicitar al Titular actualizar la informacién en funcion de las observaciones del
presente ICSARA Complementario referido a las componentes suelo, flora y vegetacion, y
recurso hidrico para las fases de construccidn, operacion y cierre del Proyecto.

Articulo 7° del Reglamento del SEIA

4.29

4.30

En relacion al numeral 4.45, respuesta c) de la Adenda, en relacion a la posible obstruccion
visual que el proyecto podria generar, afectando ceremonias que contemplan la
visualizacion de la salida del sol, el Titular indica: “(...) se puede sefialar que la vivienda de
la autoridad tradicional de la Comunidad Indigena Eugenio Huilifiir se emplaza a 3.218 m.
de la estructura 57 de la LAT. Esta distancia fue corroborada en terreno mediante
marcacion de la vivienda con georreferencia y posterior calculo de distancia. La cuenca
visual desde la vivienda sefialada hacia el area del proyecto se puede observar en la
siguiente figura. Se pueden observar los aerogeneradores, que Se encuentran a una
distancia de 2.700 m. aproximadamente de la vivienda (que no forman parte de este
proyecto). A partir de esta observacién, se interpreta que la LAT al ubicarse a 600 m. al
noreste de estos aerogeneradores, no debiese generar una obstruccion visual del sol
naciente” (p. 387, Adenda).

Al respecto, se solicita lo siguiente:

a) Indicar a qué proyecto corresponden los aerogeneradores que se muestran en la figura
205 de la Adenda y aclarar como esta cuenca visual sera alterada por el proyecto.

b) EIl anélisis debe hacerse cargo del argumento que se indica por aquellos que ven con
preocupacion la intervencion del sitio en razén del impedimento que puede generar en
la ceremonia de wetripantu, relacionado con la salida del sol, desde el punto de vista de
la cosmovision y de los elementos que dan cohesién al GHPPI. De aqui que resulte
necesario que el Titular complemente su analisis del Medio Humano con una
caracterizacion mas profunda de la cosmovision mapuche que permita entender como el
proyecto afectara o no a los GHPPI en este elemento, asi como determinar su relevancia
en base a elementos que consten en la evaluacién ambiental. Lo anterior, relacionado
con los articulos 7 y 8 del Reglamento del SEIA.

En relacién al numeral 4.45, respuesta c) de la Adenda, respecto de la presentacién de la
carta ingresada por la C.l. Eugenio Araya Huilifiir, se solicita al Titular complementar su
respuesta presentando un analisis que incluya fotomontajes, que permita tener la evidencia
necesaria para identificar o bien justificar la inexistencia de impactos significativos en el
ambito de los sistemas de vida y costumbres de este grupo humano, en relacion a la posible
obstruccién visual del sol naciente para efectos ceremoniales.
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4.31 Enrelacion al numeral 1.10 letra ¢) de la Adenda, se requiere complementar la respuesta del
Titular, puesto que no presenta un analisis por separado de cada ruta (o tramo, de acuerdo a
la presentacion del Titular) ni tampoco se acompafia cartografia correspondiente a cada
analisis por tramo.

De acuerdo a lo anterior, se solicita al Titular complementar lo presentado en la Adenda,
especificando el analisis para cada uno de los 14 tramos en funcion de potenciales impactos
respecto al articulo 7 del reglamento del SEIA, de la siguiente manera:

Tramo N° 1 (incorporar sub tramos si corresponde)

-Descripcion area de influencia sistemas de vida y costumbres de grupos humanos
(Utilizar como referencia el numeral 4.1 de la Guia “Area de Influencia de los
Sistemas de Vida y Costumbres de Grupos Humanos en el SEIA” (SEA, 2020)).

-Descripcion flujo vehicular del proyecto en el tramo, fase de construccion.

-Evaluacion de impactos art. 7. Especificamente literales b) y d) en lo que respecta
a posibles usos de las rutas para procesiones religiosas u otras actividades, fase
construccion.

- Medidas de seguridad o compromisos ambientales voluntarios asociados al uso
del tramo por parte del Titular.

-Cartografia del tramo.

Tramo N° 2

fdem...

4.32  Enrelacion al numeral 4.51 de la Adenda, respecto de la problematica comin de mala sefial
telefonica e internet, sefialada por personas que habitan el area de influencia, se solicita al
Titular lo siguiente:

a) Considerar en su analisis la presencia de otros proyectos eo6licos y de lineas de
transmisién existentes en el territorio, incluyendo algunos con RCA aprobada que
aun no se construyen, lo cual puede representar un potencial impacto acumulativo o
sinérgico sobre la calidad de vida sentimientos de arraigo y sistemas de vida y
costumbres de los grupos humanos del area de influencia, de acuerdo al art. 7 letra d)
del Reglamento del SEIA.

b) Incorporar evidencia empirica o resultados de estudios especificos que respalden el
planteamiento del Titular de que “(...) la transmision y distribucion de los aparatos
electronicos se realizan a tensiones bajas mientras que el campo magnético producido
por la linea de alta tension no interactta con las tensiones bajas ya que las sefiales u
ondas de frecuencia se efectian a altas tensiones” (pag. 391).

bra validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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4.33

4.34

4.35

4.36

4.37

4.38

En relacién al numeral 4.52 de la Adenda, respecto de los potenciales impactos a los
sistemas de vida y costumbres en relacion con algunos lugares o equipamientos especificos
aledafios a la Ruta Q-498, el Titular presenta un analisis acompafiado de cartografia para la
iglesia evangélica y para el acceso a balneario, pero no sobre los dos primeros elementos
(Escuela de Rihue y Posta Rural). Se reitera la solicitud al Titular de presentar cartografia
para a) Escuela de Rihue y para b) Posta Rural Rihue, con un detalle y analisis similar a las
cartografias google earth presentadas para la iglesia evangélica y para el acceso al
Balneario, considerando que la Figura 8 del Anexo 1-3 representa una visual mas alejada y
con menor detalle.

Respecto del numeral 4.40 de la Adenda, se solicita lo siguiente:

a) En relacién a la evaluacion de ruido y vibraciones, se solicita complementar la
respuesta presentando un archivo kmz y cartografia de la ubicacion de los puntos MH1
a MH10 categorizados por el Titular para el analisis.

b) En relacién al andlisis del literal b) del articulo 7 del Reglamento del SEIA, se solicita
complementar la respuesta presentando el analisis de flujo vehicular en cada uno de los
lugares analizados, a) Pichirrenaico, b) Balneario en ribera norte del rio Renaico y ¢)
viviendas aledafias a estructuras 43 a 56.

En el numeral 5.1.1.3.3 del Anexo 1-3 de la Adenda, el Titular, refiriéndose a la cantidad de
templos religiosos de la localidad de Rihue, indica que “los principales motivos sefialados
en las entrevistas de dicho crecimiento ha sido una mayor presencia de la religién
evangélica es gque cuenta con cuatro iglesias, mientras que la religion catdlica solo cuenta
con una”. No obstante, en la figura 5 “Iglesias en la localidad de Rihue”, lo que se expone
no se condice con lo sefialado, pues se muestra una iglesia catolica y otra iglesia evangélica,
sumada a otra denominada “Iglesia en San Francisco de Rihue” que no especifica si es
catdlica o evangélica y otra marcada como “Gruta”. Se solicita aclarar y precisar esta
descripcion, ajustando la cartografia de la figura 5, de ser necesario.

Se solicita describir los usos religiosos que puedan tener la gruta y la animita que se
representa en la figura 5 del Anexo 1-3 de la Adenda y aclarar si el proyecto afectara estos
elementos y las préacticas culturales asociadas.

Se solicita representar mediante cartografia la ubicacion de una “cancha de carrera de
caballos” en la localidad de Rihue, sefialada en la pagina 53 del Anexo 1-3 de la Adenda.
Asimismo, se solicita aclarar si existiran impactos del proyecto sobre este lugar y las
practicas culturales asociadas.

Respecto del numeral 5.1.1 del Anexo 1-3 de la Adenda, correspondiente a la descripcion de
la localidad de Rihue, comuna de Negrete, se solicita identificar y describir una poblacion
que se sitia en el llamado “camino San Francisco” y que esta al paso del transito hacia la
Instalacion de Faenas del Proyecto (ver imégenes a continuacion). Se solicita evaluar los
potenciales impactos del proyecto sobre esta poblacion y grupos humanos aledafios al
camino sefialado (art. 5 y 7 del Reglamento del SEIA), ya que concentrara el mayor tréfico
vehicular propio del proyecto.

bra validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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4.39

4.40

Google Earth

En el numeral 4.43 de la Adenda, el Titular indica que “no se prevé un aumento significativo
debido a que los habitantes de la vivienda de la Sra. Maria Maricén transitan por la ruta
R-172 la cuél no serd utilizada por el proyecto en ninguna de sus fases (construccion,
operacion ni cierre)” (pag. 136). Sin embargo, en el Anexo 1-2 “Estudio Vial” de la Adenda
se describe el tramo 12, que contempla la ruta R-172. Se solicita aclarar si esta ruta sera
utilizada por el proyecto y complementar el anlisis de potenciales impactos respecto al art.
7 letra b) del Reglamento del SEIA, sobre el grupo humano perteneciente a pueblos
indigenas que reside en la vivienda de la Sra. Maria Marican, quienes de acuerdo al Titular
transitan por la ruta R-172.

En el numeral 4.42 de la Adenda, el Titular indica que “se realizé un recorrido de terreno
de reconocimiento de todas estas estructuras, con el objeto de corroborar las viviendas
cercanas al proyecto (especificamente en un radio de 100 m.) que, de acuerdo a la
evaluacion de los componentes ambientales ya mencionados, no se identifican impactos

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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asociados a las obras, partes y actividades del proyecto. A partir de este recorrido se
identificaron 15 estructuras, entre viviendas y galpones en un radio de 100 m. de la linea de
alta tension. Esta identificacion permite establecer que en ninguna de estas construcciones
se realiza alguna actividad caracteristica de un sistema de vida y costumbre de grupos
humanos. Asimismo, no se identificd poblacion indigena entre estas viviendas” (pag. 372).
Al respecto, se solicita presentar el analisis en detalle realizado para cada una de estas 15
estructuras, acompafiada de cartografia y archivo kmz, que permiten sustentar lo sefialado
por el Titular al concluir que no habra impacto significativo sobre los grupos humanos en
relacion a los articulos 5 y 7 del Reglamento del SEIA.

En relacion a la respuesta 4.44 de la Adenda, el Titular declara “El Proyecto considera
obras temporales y permanentes en un predio privado. La extension del Proyecto es
acotada en el territorio, y no interviene en predios u areas ocupadas por poblacion
protegida. En atencion de ello, se puso especial énfasis a un complejo de vestigios
arqueolodgicos de un cementerio mapuche encontrados en terrenos de forestal Mininco en el
sector de Pichirrenaico, el cual, si bien no se identifica una conexion directa con la
Asociacion Indigena Rihue, es de interés de la organizacion de apoyar los procesos
reivindicativos de otras comunidades. Este cementerio, se encuentra aproximadamente
entre el punto 37 y 38, a 53 metros aproximadamente de la faja de seguridad y a 69 metros
de la LAT. Sin embargo, es un sitio protegido que no se veria afectado con la construccion
ni operacion del Proyecto.”. Al respecto, se solicita ampliar la informacion del cementerio
mencionado, puesto que, a pesar de que las obras no intervienen dicha zona como lo es
indicado, es importante mencionar las fechas en las que se realizan ceremonias y la
magnitud de éstas por parte de los GPHPPI, de tal manera de descartar afectacion por la
fase de construccion del proyecto, de acuerdo al literal 7 letra d) y 10 letra c) del
Reglamento del SEIA. En caso de corresponder se sugiere evaluar la posibilidad de
proponer un CAV que mencione medidas de resguardo respecto de estos sitios y ceremonias
asociadas. Adicional considerar que los caminos existentes ocupados por el proyecto en la
zona estan mas cercanos al cementerio de lo que indica el Titular.

Articulo 9 del Reglamento del SEIA

4.42

En relacién a la Figura 215 de la Adenda, donde se presenta el area de influencia de la
componente paisaje, se solicita ampliar la informacion e informar si alguna de las torres se
ubicara sobre un humedal de acuerdo al inventario nacional de humedales y se evalué el
impacto a nivel paisajistico, esto es la interrupcién visual a estos ecosistemas de acuerdo a
los punto de observacion utilizados en la DIA.

Articulo 10 del Reglamento del SEIA

Componente Arqueoldgica

4.43

m3E

To o
| ]

En relacidon a lo declarado en la respuesta 4.60 de la Adenda ““Se hace patente que se realiz6
un cambio en el trazado del Proyecto para evitar la afectacion de los vestigios
arqueoldgicos. El trazado de la linea y las obras del &rea de intervencién del Proyecto,
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4.44

4.45

4.46

fueron modificadas para ubicarse a mas de 100 m de los hallazgos identificador. En este
contexto, solo 2 hallazgos se ubican al interior de la faja de concesién eléctrica (RA-7 y
PLRR_HAO01), sin embargo, se ubican en los vanos entre las torres T44-T45 y T50-T51
respectivamente. Cada uno de estos hallazgos, se ubica a mas de 100 m de las torres
cercanas y el tendido del cable seréa realizado con Dron en estos vanos, por lo que no seran
afectados por las obras del Proyecto”. EI CMN acoge la realizacion del tendido del
cableado eléctrico mediante drone en los frentes de trabajo T44, T45, T50 y T51, no
debiendo existir intervencién alguna en las areas de los hallazgos arqueoldgicos (RA-7 y
PLRR_HAOQ1) registrados en dichos sectores. No obstante, se solicita asegurar el tendido
mediante drone también en aquellos frentes de trabajo (p.ej. T8 a T10), que coinciden con
sectores de hallazgos arqueoldgicos previos (Coihue 1 en PE Coihue, LT-7 en LT Tolpan
Pacifico y R-8 en PE Tolpéan).

En la respuesta 4.44 de la Adenda se declara: "El Proyecto considera obras temporales y
permanentes en un predio privado. La extension del Proyecto es acotada en el territorio, y
no interviene en predios u areas ocupadas por poblacion protegida. En atencion de ello, se
puso especial énfasis a un complejo de vestigios arqueoldgicos de un cementerio mapuche
encontrados en terrenos de forestal Mininco en el sector de Pichirrenaico, el cual, si bien
no se identifica una conexién directa con la Asociacién Indigena Rihue, es de interés de la
organizacion de apoyar los procesos reivindicativos de otras comunidades. Este cementerio,
se encuentra aproximadamente entre el punto 37 y 38, a 53 metros aproximadamente de la
faja de seguridad y a 69 metros de la LAT. Sin embargo, es un sitio protegido que no se
veria afectado con la construccion ni operacion del Proyecto." En atencion a dicha
informacidn, se solicita que se asegure el tendido de los cables mediante drone y el cercado
de los frentes de trabajo cercanos a los hallazgos arqueolégicos previos, coincidentes con el
cementerio mapuche mencionado en la Adenda. Asimismo, se solicita que este antecedente
sea integrado y desarrollado en el informe de inspeccion visual arqueoldgica y planilla de
registro de sitios.

Debido a que las labores de mejoramiento de suelos y de reforestacion (PAS 160, 148 y 149
respectivamente) tienen el potencial de afectar negativamente el patrimonio arqueoldgico
gue pueda existir en esos predios y considerando que en la Adenda del proyecto se ha
incorporado la superficie de la franja de seguridad (actividades de mantencion - areas de
corta), el CMN solicita que se implemente un microruteo en todos los terrenos donde se
realizardn estas actividades, por un/a arqueblogo/a profesional o licenciado/a en
arqueologia, con el fin de verificar que no se alterara algin Monumento Nacional en su
categoria de Monumento Arqueoldgico. En el caso que los predios donde se llevaran a cabo
dichas actividades sean tramitados posterior a la obtencién de la RCA, los microruteos
podran ser realizados en dicha etapa en forma previa a las obras de construccion. El informe
debera ser remitido a la SMA, y en el caso de existir hallazgos arqueoldgicos se debera dar
aviso inmediato al CMN segln lo establecido en el articulo 26° de la Ley N° 17.288,
debiendo esperar a la conformidad de este Consejo para el inicio de las obras en aquellos
sectores.

Respecto del informe de inspeccion visual (Anexo 4.3 de la Adenda), se solicita subsanar las
siguientes observaciones:

a) En los antecedentes arqueol6gicos, se solicita reconsiderar el rango del Periodo Alfarero
Temprano desde el afio 0 a 1.200 afios DC aprox., de acuerdo con los mas antiguos
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hallazgos del sitio Flor del Lago (lago Villarrica o Mallowelafken, Mera et al. 2011) y
la presencia més tardia en la Provincia de Neuguén (Hajduk 1986).

b) Se indica en la pagina 31 del mencionado Anexo: "De estos hallazgos, se reconoce un
hallazgo aislado dentro del actual Proyecto que se localiza en un vano entre la torre T45
y T46 y corresponde a dos fragmentos ceramicos monocromos (RA 7)", aungue se
observa que dicho hallazgo se encuentra entre las torres 44 y 45.

c) Si bien se incorpora la ficha de registro del sitio RA-7 en el apéndice de hallazgos al
interior del area de influencia (Al) del proyecto, en la entrada "Registro previo" de dicha
ficha no se ha considerado el antecedente de la RCA N° 165/2013. Por lo tanto en dicho
instrumento debe integrarse la descripcion correspondiente (ubicacion, medidas,
referencia bibliogréfica, etc.), prescindiendo de la ficha de registro que se encuentra en
el acapite de sitios arqueolodgicos fuera del Al.

d) Se solicita corregir los numeros de los apéndices de fichas de registro.

e) Se solicita que la informacion de los sitios arqueolégicos relacionados al proyecto (RA-
7, RA-8, LT-7, PLRR_HAOL y Coihue 1), sea traspasada a una Planilla de registro de
sitios arqueoldgicos (formato Excel), siguiendo los criterios definidos en el Instructivo
Registro de Sitios, ambos disponibles en:
https://www.monumentos.gob.cl/servicios/formularios-protocolos/planilla-registro-
sitios-arqueologicos

4.47 A partir de la informacién solicitada para complementar este Capitulo, se solicita presentar
una actualizacion del “Resumen de los Impactos Ambientales” a generar por el Proyecto, en
funcion de los componentes ambientales y socio-ambientales identificados para la etapa de
construccion, operacion y cierre. Al respecto, se sugiere incluir la informacién bajo el
siguiente formato:

Componente: Aire

Impacto ambiental Aumento de la concentracion ambiental de
material particulado (MP10, MP2.5, u otros)
y gases (NOx, CO, SO2, u otros).

Parte, obra 0 accion que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

Componente: Ruido

Impacto ambiental Superacion de los valores de ruido
establecidos en la normativa ambiental
vigente, en los receptores cercanos al
Proyecto.

Parte, obra 0 accion gue lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo
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Componente: Recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire

Impacto ambiental

Exposicion a contaminantes debido al
impacto generado por el manejo de residuos

Parte, obra 0 accion gque lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Fauna

Impacto ambiental - Perturbacién de la fauna por emisiones de
ruido y vibracion. - Modificacion o pérdida
de habitats para la fauna terrestre. - Pérdida
de individuos o ejemplares de una
poblacion.

Parte, obra 0 accion que lo genera

Fase en gue se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Grupos humanos

Impacto ambiental - Alteracién significativa de los sistemas de
vida y costumbre por el aumento de
emisiones de ruido y vibracion. -
Obstruccion o restriccion a la libre
circulacion. - Conectividad o aumento en los
tiempos de desplazamiento.

Parte, obra o accién que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Suelo

Impacto ambiental

- Pérdida de suelo. - Compactacion de suelo.
- Activacion de procesos erosivos o erosion
del suelo. - Cambio de las propiedades
fisicas, quimicas y biologicas del suelo
(cambios en la textura, estructura, patron de
aireacion, régimen hidrico) de las aguas
superficiales y subterraneas - Deterioro de
las propiedades fisicas, quimicas Yy
bioldgicas del suelo (patrén de aireacion).

Parte, obra 0 accion que lo genera

Fase en que se presenta
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significativo

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Vegetacion y Flora

Impacto ambiental - Pérdida de individuos o ejemplares de flora
0 vegetacion. - Pérdida de una comunidad
de flora o vegetacion. - Modificacion o
pérdida de habitat para la flora o vegetacién.

Parte, obra 0 accién que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Paisaje.

Impacto ambiental Pérdida de atributos biofisicos del paisaje.
Anrtificialidad.
Intrusion visual.
Modificacion de atributos estético

Parte, obra o accién gue lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Componente: Patrimonio cultural.

Impacto ambiental Alteracion de monumentos, sitios con valor
antropoldgico, arqueoldgico, historico

Parte, obra 0 accion que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

5 RELACION CON LAS POLITICAS, PLANES Y PROGRAMAS DE DESARROLLO

51

REGIONAL

El Titular en la respuesta 7.1 de la Adenda, amplia la informacién en relacion al objetivo
“OE 1.4 -Enfasis en cuidado de medio ambiente y biodiversidad”. En este sentido se solicita
también, establecer la vinculacion con la Politica pablica regional para la conservacion de la
biodiversidad 2022-2035 disponible en el sitio web https://sitio.gorebiobio.cl/politica-
biodiversidad/. Se solicita ademas que al momento de realizar su andlisis tenga en cuenta la
localizacion y extension del proyecto, en relacion a la informacion sefialada en los mapas
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presentados en la politica: Mapa Ecosistemas amenazados de la Regién del Biobio, Mapa
Infraestructura Ecoldgica de la Regién del Biobio, Mapa de Sintesis Regién del Biobio y
Mapa Sitios prioritarios propuestos para la Region del Biobio, los cuales se encuentran en
http://sriit.gorebiobio.cl/mapa.

6 PLAN DE EMERGENCIAY CONTINGENCIA

6.1

6.2

En la Tabla 16 del Anexo 5-1 de la Adenda, se indica que, ante la presencia de fauna en el
area del proyecto “se dara aviso inmediato al SAG y se procedera de acuerdo a lo que el
servicio autorice”, al respecto, se indica que las acciones deben quedar definidas en esta
instancia de evaluacion, y su ejecucion y costos son de exclusiva responsabilidad del
Titular.

Referente a la respuesta al punto 5.4 b) de la Adenda, respecto al Programa de
Capacitaciones a Trabajadores, el Titular no lo incluye en el punto 6.2.1 Riesgo de incendio,
del Anexo 5-1 Plan Contingencias y Emergencias actualizado de la Adenda, por lo cual, se
solicita incluir dicha informacion en “Acciones o medidas a implementar para controlar la
emergencia” establecida en la Tabla 7 del Anexo mencionado.

7 COMPROMISOS AMBIENTALES VOLUNTARIOS

7.1

7.2

7.3

En primer lugar, se indica que la Tabla 9 del Anexo 6-1 de la Adenda dice “Plan de Rescate
y Relocalizacién de fauna acuatica nativa”, sin embargo, deberia mencionar un titulo
relacionado a geofitas, lo cual se solicita rectificar. Luego, en dicha Tabla, se debe estimar
la abundancia de ejemplares sujetos a rescate (método cuantitativo y época favorable), y
sobre este pardmetro definir indicadores de cumplimiento que den cuenta del
establecimiento y sobrevivencia. El seguimiento se debe realizar en un periodo de tiempo
gue permita garantizar el establecimiento y la sobrevivencia de los ejemplares.

En relacién a la Tabla 12 del Anexo 6-1 de la Adenda “Plan de medidas genéricas de fauna
vertebrada terrestre”, el CAV esta dirigido a "interacciones entre la fauna silvestre y las
actividades y obras del proyecto” que no han sido identificados ni evaluados, tales como
atropellos, caza y captura de fauna silvestre, destruccion de nidos y tenencia de animales en
las instalaciones del proyecto. Se aclara que el CAV debe ser presentado para impactos no
significativos o para verificar que no se generan impactos significativos.

En relacién a la Tabla 13 del Anexo 6-1 de la Adenda “Plan de Perturbacion Controlada de
reptiles”, se debe justificar que existe continuidad de ambientes entre el lugar de
perturbacion y el lugar de destino, se solicita al Titular estimar la abundancia de las especies
que son objeto de la medida y sobre este parametro se deben definir indicadores de
cumplimiento que permitan verificar el desplazamiento y establecimiento de los ejemplares,
definiendo en esta instancia y las estaciones de monitoreo en las que se verificardn los
indicadores
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7.4

7.5

7.6

7.7

7.8

7.9

7.10

En relacion a la Tabla 14 del Anexo 6-1 de la Adenda “Disuasores de vuelo”, se debe definir
justificadamente un namero maximo de colisiones bajo el cual es posible sostener que el
impacto no es significativo y con el cual se deben definir los indicadores de cumplimiento
considerando la efectividad de los disuasores.

En relacion al CAV “Disuasores de vuelo” presentado en Adenda (Anexo 6-1) se solicita
ampliar la informacion, referido a establecer una actividad con un plan de monitoreo para
recuperar las posibles carcasas de aves y/o murciélagos que pudiesen colisionar con la
LTE, de manera que las carcasas no representen elementos que atraigan otras aves a
colisionar con las lineas. La incorporacion de este plan podria establecer frecuencias de
colisiones, de manera de evaluar si los disuasores de colision estdn dando el resultado
esperado.

En relacion al Anexo 6-1 de la Adenda, en el Compromiso Ambiental Voluntario
Hidrologia, Tabla 10. Compromiso ambiental voluntario Procedimiento de verificacion
del nivel de las napas subterraneas, respecto a la eventualidad de afloramiento de napas
subterraneas producto de la construccion de las fundaciones, si bien el Titular
incorpora un procedimiento de verificacion del nivel de las mismas, no entrega mayores
antecedentes respecto al manejo de estas aguas en caso de romper sello en algunas
excavaciones, ni sefiala cual sera su disposicion final (en qué cauce o0 zona seran
descargadas). Dado lo anterior, se solicita al Titular entregar mayores antecedentes
respecto a este punto.

En relacion a la respuesta 4.61 de la Adenda, si bien el Titular acogié el microruteo
solicitado para todas aquellas areas donde no fue posible realizar la inspeccion visual
arqueoldgica por motivos de accesibilidad (principalmente por la densa capa vegetal
arbustiva/arbérea y cursos de agua, en 8 sectores), se solicita que dicha medida sea
contemplada también dentro de los Compromisos Ambientales Voluntarios.

El CMN acoge el Compromiso ambiental Voluntario (CAV) de cercado a obras cercanas a
elementos patrimoniales especificado en la Tabla 5 del Anexo 6-1 de la Adenda en los
frentes de trabajo T44, T45, T50 y T51, debiendo instalar dichos cercados con monitoreo
arqueoldgico permanente.

Respecto del monitoreo arqueoldgico permanente presentado en la Tabla 6 el Anexo 6-1 de
la Adenda en todas las obras de intervencién de superficie y subsuelo del proyecto, se
indica que deben ser llevados a cabo acorde a lo indicado en el Ord. CMN N° 2060 del
23.05.2022 y la Adenda del proyecto.

En relacion a la Tabla 6 del Anexo 6-1 de la Adenda, se debe corregir el Huso en el CAV
correspondiente a monitoreo arqueoldgico permanente, reemplazando el 19J por 18H.

En relacion al Anexo 6-2 de la Adenda, segun lo presentado en la Tablas 8 y 11, referido a
los compromisos de monitoreo y charlas de induccidon paleontoldgicas. Se solicita
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independizar la implementacion del protocolo de hallazgos, la realizacion de monitoreos
paleontoldgicos y las charlas de induccion en la materia, incluyendo las siguientes
precisiones:

a) En cuanto a la implementacién de monitoreo paleontoldgico permanente (diario), este
se deberd llevar a cabo mientras se realicen movimientos de tierra de cualquier
magnitud, a cargo de un/a profesional paleont6logo/a, quien deberé remitir los informes
de esta actividad al CMN mensualmente.

b) Respecto a las charlas de induccién paleontolégica a los trabajadores, estas deberan ser
dictadas por un/a profesional previo al inicio de las obras y cada vez que se incorpore
personal. Los reportes de esta actividad deberén anexarse a los informes mensuales de
monitoreo, incluyendo los siguientes puntos:

- Nombre y firma del/de la profesional que realizd la charla de induccién.

- Contenidos de la induccidn realizada.

- Copia del material grafico presentado a los/as asistentes.

- Registro fotografico y/o audiovisual de la actividad.

- Sintesis de comentarios, observaciones y preguntas efectuada por los/as asistentes.

- Constancia de asistencia a la charla, indicando nombre, cargo, RUT y fecha de
ingreso a la obra de cada asistente, la cual debera estar firmada por cada uno/a de
los/as trabajadores.

c) En caso de hallazgo paleontoldgico durante las excavaciones, escarpes y cualquier
movimiento de tierra, se deberdn detener las obras y solicitar el permiso
correspondiente, a cargo de un/a profesional que cumpla con lo establecido en la Res.
Ex. CMN N° 650 del 05.07.2022.

7.12  En relacién al Anexo 4-1 de Flora y vegetacion, considerando la existencia de una
superficie de corta de 4.21 ha de bosque nativo, se solicita al Titular incluir un compromiso
ambiental a través de la restauracion de la vegetacién de al menos en una superficie
equivalente, a la intervenida y su aplicacion en los términos incluidos en la observacién a la
respuesta 1.75 dela Adenda. Se sugiere considerar, entre otros:

a) Indicacion precisa del lugar

b) En el programa las actividades o acciones que considere la recuperacion de la cobertura
vegetal en detalle y por obra a revegetar, sefialando, lugares, densidad en cuanto a
nimero de individuo por especies, porcentaje de participacion, distribucion,
composicion y abundancia.

c) Los indicadores deberan referirse al nimero de especies que seran intervenidas
d) Un plan de monitoreo para restauracion, con hitos fiscalizables y

e) Representacion cartografica en formato kmz y shapefile

7.13  El Titular sefiala en la respuesta 4.12 de la Adenda que: "Al evaluar la perdida de la
capacidad productiva y sustentadora de biodiversidad del suelo por tipo de obras, se
tiene que las obras temporales, interviene 0,06 ha de suelo clase 11, 0,97 ha de suelos
clase 111 'y 0,03 de suelos clase IV, mientras que la intervencion causada por obras
permanentes afecta a 9,65 ha de suelo clase 11, 3,33 ha de suelo clase 111, 7,67 ha de
suelo clase IV y 0,92 ha de suelo clase VI. Al evaluar la afectacion en funcion de la
representatividad de suelos productivos (alto valor agricola) en el &rea de influencia, se
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7.14

7.15

tiene que solo se afecta el 0,29% (1,03 ha) de suelos clase Il y 111 por causa de obras
temporales, mientras que por obras permanentes se afecta el 3,69% (12,98 ha) de suelo
clase 11 y 111." Mas alla del porcentaje de representatividad que tiene la pérdida de la
capacidad productiva y sustentadora de biodiversidad del suelo en el &rea de influencia, se
solicita al Titular considerar la superficie total de suelos Clase Il y Il que, al ser afectados
por obras permanentes, no podran ser utilizados en la actividad agricola. Por lo anterior, se
solicita al Titular que evalGe la incorporacion de un compromiso ambiental voluntario
asociado a dicho componente en el area de influencia del proyecto, que permita mejorar las
caracteristicas de una superficie igual o superior a la afectada por las obras permanentes que
contempla el proyecto.

En relacién a la respuesta 4.2 de la Adenda el Titular declara que "Sobre intervencion,
uso o restriccion al acceso de los recursos naturales utilizados como sustento
econémico del grupo o para cualquier otro uso tradicional, tales como uso medicinal,
espiritual o cultural, el proyecto no generara restricciones en el acceso de los recursos
naturales utilizados como sustento econdmico de las personas, ya que, las actividades
agricolas que se desarrollan a lo largo del trazado del proyecto podran seguir
desarrollandose". Ademas, en la misma respuesta indica que "Por otro lado, aquellas
partes, obras y acciones del proyecto en la Fase de Operacién son actividades
asociadas al funcionamiento y mantenciéon de la LAT. Es decir, solo se realizaran
periddicamente actividades de mantencion preventivao correctivadelalinea. Porlotanto,
laFase de Operacidn del proyecto nogenerara alteracion a los cultivos que se identifican
en el trazado. La faja de servidumbre cuenta con un ancho de 20 a 35 m y est4 ubicada
en predios privados, por lo que no debiese afectar a los cultivos de los habitantes del
area de influencia". Se solicita al Titular incorporar un compromiso ambiental
voluntario que contemple el seguimiento a la actividad apicola de un apiario instalado
en la faja de servidumbre considerando levantamiento y seguimiento a la actividad que
demuestre empiricamente la no intervencidn, uso o restriccion al acceso de los recursos
naturales utilizados como sustento econémico del grupo sobre la actividad.

En relacién a la justificacion entregada del CAV presentado en la Tabla 4 de la Adenda
“Compromiso ambiental voluntario Aplicacion supresor polvo”, donde se sefala “Se
requiere reducir la generacién de polvo para disminuir la resuspension de material
particulado”, se sugiere considerar también en este CAV todos los tramos que no presentan
pavimentacién utilizados por el proyecto, tales como por ejemplo, los tramos 11 y 12
presentados en el Anexo 1-2 de la Adenda.

8 PARTICIPACION CIUDADANA

8.1

8.2

Se solicita al Titular, en caso de corresponder, actualizar cada una de las respuestas a las
observaciones PAC del Anexo 10-1 de la Adenda, conforme a las actualizaciones especificas
gue tengan los temas consultados en el marco del presente ICSARA Complementario. En
aquellos numerales que no requieran actualizacion, bastard con que el Titular explicite
aquello.

En relacion al Anexo 10 de la Adenda, respecto de la afectacion "de los campos
electromagnéticos en la polinizacion de las abejas”, especialmente por la produccion de
arandanos, cerezas y manzanas que se desarrolla en el sector. Cabe sefialar que el
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8.3

8.4

8.5

Titular sefiala en la respuesta 2.1.1 de dicho Anexo que"es importante indicar que no se
prevé que el tendido eléctrico tenga el potencial de afectar el desplazamiento de estos
polinizadores", basandose en estudio Shepherd et al, 2018 "donde se indica que la
alteracion de los procesos cognitivos de abejas puede evidenciarse frente a
exposiciones desde 100 uT . Ademas, considera que segun los resultados de la
modelacion de emisiones el Proyecto "no generaria efectos sobre la capacidad de
desplazamiento de las abejas", sin embargo, la consulta realizada por los productores
de fruta esta relacionada con la polinizacién, no con el desplazamiento. Se debe ampliar
la informacion y se sefiala la importancia de acoger el CAV de la observacion 7.14 del
presente ICSARA Complementario con la finalidad de responder cabalmente las
observaciones ciudadanas.

Respecto del numeral 2.3.1.del Anexo PAC de la Adenda, se solicita complementar la
respuesta del Titular, ampliando la informacidn de la siguiente manera:

a) Aclarar como afectara a las comunidades en su calidad de vida la generacién de ruidos
en la etapa de operacion de la Linea. Lo anterior, haciendo referencia a los estudios de
ruido correspondientes.

b) Aclarar cudl fue la metodologia de levantamiento de informacién arqueoldgica y sobre
el procedimiento de posible remocion de restos arqueoldgicos.

¢) Abordar en la respuesta el componente tala de arboles y su posible afectacion a la flora
y fauna.

d) Abordar lo relacionado con posible “destruccion de predios agricolas, transformandose
en caminos que emiten polvo”, a causa del proyecto.

Respecto del numeral 2.4.2. del Anexo PAC, en relacidn con las inquietudes respecto de
posibles efectos relativos a la salud de las personas y al incremento de los niveles de estrés,
el Titular ha sefialado que, “cada una de sus fases comprende el desarrollo de medidas
tanto de disefio como de ejecucion que buscan minimizar cualquier afectacion al medio o la
salud de las personas”. Al respecto, se solicita complementar esta respuesta con lo
siguiente:

a) Analizar los posibles impactos a la salud de las personas en el sector Portal Los Lagos,
Renaico y argumentar por qué no fueron considerados como significativos.

b) Abordar la afectacion de la calidad de vida, en relacion a posibles afectaciones a los
sistemas de vida y costumbres en el sector Portal Los Lagos, Renaico.

Respecto del numeral 2.4.3. del Anexo PAC de la Adenda, se solicita complementar la
respuesta del Titular, ampliando la informacion de la siguiente manera:

a) Agregar informacion sobre analisis de impactos a nivel de paisaje, mencionando
andlisis de la calidad visual del paisaje, unidad de paisaje en la cual se encuentra el
Proyecto.

b) Especificar por qué los impactos a nivel de paisaje no fueron considerados como
significativos.

c) Incorporar iméagenes actuales sin Proyecto y fotomontajes con Proyecto de las zonas
maés afectadas a nivel de paisaje y en especifico en la zona de Portal Los Lagos,
Renaico.
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8.6 Respecto del numeral 2.4.4. del Anexo PAC de la Adenda, se solicita complementar la
respuesta del Titular, ampliando la informacion de la siguiente manera:

a) Agregar informacién sobre componente ruido, incluyendo analisis acustico de la Fase
de Construccion y Operacion del Proyecto. Referirse al “efecto corona” y al nivel de
potencia acustica por metro lineal.

b) Abordar en la respuesta estudios sobre posible afectacion en sefial de teléfono e
internet.

8.7 En relacion con el numeral 2.5.2. Anexo 1-10 de la Adenda, se observa especificamente
sobre la posibilidad de muerte de colmenas y sobre la posible afectacion en la
desorientacién de las abejas. Sin embargo, la respuesta del Titular no aborda la posibilidad
de dafio a las colmenas, por lo que se solicita complementar la respuesta con un analisis
especifico al respecto.

8.8 En relacion a las inquietudes respecto de posibles efectos positivos para la comunidad,
asociados a la instalacion y ejecucion del proyecto, mencionadas en el numeral 2.6.5. “De
aprobarse este proyecto se nos informe a la comunidad cuéles seran los efectos positivos
que ayudaran a mejorar la calidad de vida de cada una de las personas de mi querida
comuna” Se solicita al Titular dar una respuesta satisfactoria, mencionando:

a) Aporte de la empresa al territorio y comunidades, de contemplarse.
b) Compromisos Voluntarios Ambientales asumidos por el Titular.

8.9 Respecto del numeral 2.8.3 del Anexo PAC de la Adenda, sobre afectacion de flora y fauna,
se solicita complementar la respuesta del Titular, ampliando la informacion de la siguiente
manera:

a) Agregar andlisis de impacto a nivel de flora y argumentar por qué no fue considerado
como un impacto significativo. Lo anterior porque el Titular sélo se limita a sefialar que
no habra tala de bosque nativo.

8.10  Respecto del numeral 2.16.2.del Anexo PAC de la Adenda, sobre flora y fauna, se solicita
complementar la respuesta del Titular, ampliando la informacion de la siguiente manera:

a) Agregar informacion sobre CAV Disuasores de vuelo

8.11 El Titular, en la respuesta 4.2 de la Adenda sefiala que “Sobre intervencién, uso o restriccion
al acceso de los recursos naturales utilizados como sustento econdmico del grupo o para
cualquier otro uso tradicional, tales como uso medicinal, espiritual o cultural, el proyecto
no generara restricciones en el acceso de los recursos naturales utilizados como sustento
economico de las personas, ya que, las actividades agricolas que se desarrollan a lo largo
del trazado del proyecto podran seguir desarrollandose” (Pags. 255-256).

Ademas, en la misma respuesta indica que “Por otro lado, aquellas partes, obras y acciones
del proyecto en la Fase de Operacion son actividades asociadas al funcionamiento y
mantencion de la LAT. Es decir, solo se realizaran periddicamente actividades de
mantencién preventiva o correctiva de la linea. Por lo tanto, la Fase de Operacion del
proyecto no generara alteracion a los cultivos que se identifican en el trazado. La faja de
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servidumbre cuenta con un ancho de 20 a 35 m y esta ubicada en predios privados, por lo
que no debiese afectar a los cultivos de los habitantes del area de influencia” (Pag. 256).

Se solicita al Titular evaluar incorporar un compromiso ambiental voluntario que contemple
el seguimiento a la actividad apicola de un apiario instalado en la faja de servidumbre,
considerando levantamiento y seguimiento a la actividad que demuestre empiricamente la
no intervencion, uso o restriccion al acceso de los recursos naturales utilizados como
sustento econdmico del grupo sobre la actividad.

Lo anterior, ademas, permitira dar respuesta empirica a las inquietudes de la comunidad
indicadas en el anexo 10-1 de la Adenda, respecto de la afectacion “de los campos
electromagnéticos en la polinizacion de las abejas”, especialmente para la produccion de
arandanos, cerezas y manzanas que se desarrolla en el sector (numeral 2.2.1 del Anexo 10-1
de la Adenda).

Cabe sefialar que el Titular sefiala en la respuesta 2.1.1 del Anexo mencionado que “es
importante indicar que no se prevé que el tendido eléctrico tenga el potencial de afectar el
desplazamiento de estos polinizadores”, basandose en estudio Sheperd et al., 2018 “donde
se indica que la alteracion de los procesos cognitivos de abejas puede evidenciarse frente a
exposiciones desde 100 u77.

Ademaés, considera que segun los resultados de la modelacion de emisiones el proyecto “no
generaria efectos sobre la capacidad de desplazamiento de las abejas”, sin embargo, la
consulta realizada por los productores de fruta esta relacionada con la polinizacién, no con
el desplazamiento. Se debe ampliar la informacion.

8.12 En relacion al numeral 2.6.2 del Anexo 10-1 de la Adenda, se solicita complementar la
respuesta del Titular con:

a) Informacion a la ciudadania de los trabajos de la fase de construccion, los cuales son
referidos en la observacion.

b) Evaluacion de potenciales impactos sobre el grupo humano referido por la observacion:
“La casa de mis papas queda exactamente a 34,9 mt del cable de alta tensién y a 142
mt. aprox. de la torre 46>, tanto sobre la salud de la poblacién como por sus sistemas de
vida y costumbres.

8.13 En el numeral 2.6.6 del Anexo 1-10 de la Adenda, el Titular indica: “Adicionalmente se
indica que para el sector sefialado el Titular ha decidido reemplazar las torres
convencionales por monopostes de menor altura (disminuyendo de 45 metros 33 metros de
altura)” (pag. 16). Al respecto, se solicita detallar cudles seran las torres en donde se
aplicara esta medida y cémo esto implica una menor o mayor afectacién a los grupos
humanos cercanos, puesto que es dable pensar que, al disminuir la altura de las torres, el
ruido y los campos electromagnéticos estaran mas cercanos a las viviendas.
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9 OTRAS CONSIDERACIONES

9.1

En el numeral 4.4 del Anexo 1-3 de la Adenda “Actualizacién Linea Base de Medio
Humano”, el Titular indica que “El desarrollo del presente estudio se realizé cumpliendo
con los seis criterios éticos que se requieren para caracterizar Medio Humano, segin lo
estipulado en el Anexo 2 de la Guia Descripcion del area de influencia de los Sistemas de
Vida y Costumbres de Grupos Humanos (SEA, 2020)” (pag. 21). Respecto del Criterio N° 6
“Incorporacion de una declaracion jurada simple del/de la investigador/a responsable,
dando fe del cumplimiento de los criterios éticos utilizados e informacion contenida en el
EIA, DIA o Adenda, segun corresponda”, el informe se limita a presentar la firma de la
profesional responsable del estudio. Al respecto, se debe aclarar que la sola firma de la
persona responsable no es equivalente a la Declaracion Jurada Simple que es referida en el
sefialado criterio ético, por lo tanto, en virtud de su cabal cumplimiento, se solicita
incorporar la declaracion jurada segln lo establecido en el Anexo 2 de la Guia, a saber
(SEA, 2020. Pag. 75):

“La descripcién de la aplicacion de los criterios éticos, que se consignaran en los EIA o
DIA, deben estar respaldados por una declaracion jurada simple del/de la investigador/a
responsable, en tanto es la persona encargada de dirigir o realizar el trabajo de campo y la
presentacion de los resultados.

Asimismo, la declaracion debe consignar que el/la investigador/a se hace responsable de lo
establecido en los resultados y conclusiones de la DIA o EIA, asi como de la Adenda
respectiva, segun corresponda, haciendo mencién explicita de los capitulos, acapites,
anexos, entre otros, que correspondan. Con ello se pretende reforzar el sello profesional y
la calidad ética e investigativa de los resultados que se presentan”.

10 FICHAS RESUMENES PARA CADA FASE DEL PROYECTO

En fun
el Titu

cién de cada una de las respuestas entregadas en el marco de este ICSARA Complementario,
lar debera dar cumplimiento a lo establecido en el inciso segundo del literal f) del articulo 19

del Reglamento del SEIA; actualizando las fichas resumen, de acuerdo al siguiente formato:

1.- Antecedentes

IDENTIFICACION DEL TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL

Titular

RUT

Representante Legal

RUT

Domic

ilio

Correo Electronico

ANTECEDENTES GENERALES DEL PROYECTO

Nombre del Proyecto

Descripcion Breve

Objetivo

Tipologia principal y secundaria

Monto

de la Inversion

[E: ,,‘.'_-.Iu
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Gestion, acto o faena minima que da cuenta del inicio de Ia|
ejecucion

Vida Util Proyecto

Vida Util Partes u Obras

LOCALIZACION

Region

Provincia

Comuna

Coordenadas Geogréaficas y UTM (Datum WGS84)

Superficie Total del Proyecto

Caminos de Acceso

Justificacion de la Localizacion

2.- Partes, Obras y Acciones.

Partes y obras del proyecto/ Fase de [Construccién/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcién Caracter Fase
[Parte/obra de caracter
temporal, es aquelld
que sirve Unicamente al
la fase de construccion
del proyecto Y]
permanente son
aquellas que sirven a la|
fase de operacién o
ambas fases]

[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra 1, [Temporal o [Construccidn,
parte/obra 1] |incluyendo su georreferenciacion permanente] operacion y/o
superficie, si corresponde. En el caso cierre]

gue no haya sido posible definir Ial
localizacion detallada de la parte u
obra, se debe indicar el poligono del
area de intervencion méxima de la

parte/obra]
[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra n, [Temporal o [Construccidn,
parte/obran] fincluyendo su georreferenciacion permanente] operacion /o
superficie, si corresponde.] En el casq cierre]

gue no haya sido posible definir Ia
localizaciéon detallada de la parte u
obra, se debe indicar el poligono del
area de intervencion maxima de la
parte/obra]

Acciones del proyecto/ Fase de [Construccion/Operacién/Cierre].

Nombre Descripcion Caracter Fase

L [Temporal o[Construccién,
[Nombre accion 1] permanente] operacion y/o cierre]
[Nombre accion n] [Construccion,
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| | | loperacién y/o cierre] |

3. Cronologia y Mano de obra

Cronologia de las fases del proyecto o actividad.
Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Fecha  estimada  de
inicio.

Parte, obra o acciéon que
establece el inicio.

Fecha  estimada de
término.

Parte, obra o accién que
establece el término.

Mano de obra

Fases NUmero maximo de personas
Construccion
Operacion
Cierre

Total

4. Suministros
Suministros basicos/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion
[Suministro basico 1, por ejemplo, energia,[[Descripcion de cémo se proveera el suministro
agua, u otros semejantes] basico 1, descripcion breve]

[Descripcion de como se proveera el suministro

Suministro bésico n - L
[ ] basico n, descripcion breve]

5. Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar

Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion

[Texto descriptivo sefialando si se contempla extraccion,
[Nombre del recurso 1] explotacién o utilizacién del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacion y cantidad. Describir brevemente

[Texto descriptivo sefialando si se contempla extraccion,
[Nombre del recurso n] explotacion o utilizacion del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacion y cantidad. Describir brevemente.]

[En el caso que no se contemple extraer, explotar o utilizar un recurso natural, debe ser sefialado]

6. Emisiones y Residuos

Emisiones a la atmdsfera/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion

[Emision 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo en que se|
generan las emisiones, relacionandola con la accion que la genera
y con la parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento 0

[Emision 1, por ejemplo,
MP10, CO2, NHs, etc.]

E3E
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control si se contempla]

[Emisién n, por
MP10, CO,, NHs, etc.]

ejemplo,

[Emisién n]

Emisiones liguidas/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierrel].

Nombre

Descripcion

[Emisién o efluente 1, por
ejemplo, aguas servidas, otras
emisiones  liquidas,  entre
otras.]

[Emisién o efluente 1, indicar tasa de emisidn, periodo de tiempo
en que se generan las emisiones, relacionandola con la accion que
la genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de
abatimiento o control si se contempla]

[Emisién o efluente n]

[Emisidn o efluente n]

Ruido/ Fase de [Construccion

/Operacién/Cierre].

Nombre

Descripcion

Ruido

[Valor de la emisién, periodo de tiempo en que se generan las|
emisiones, relacionandola con la accién que la genera y con lal
parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
se contempla]

Otras emisiones [si correspon

de]/Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcién

[Emisiébn 1, por ejemplo,[Indicar tasa de emision, periodo de tiempo en que se generan las
olores, vibraciones, camposemisiones, relacionandola con la accion que la genera y con la
electromagnéticos, entreparte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
otros.] se contempla]

[Emisién n] ]

Residuos no peligrosos/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion

[Nombre del residuo 1, por|[Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad Yy
ejemplo, residuo s6lidojmanejo]

domiciliario]

[Nombre del residuo n]

[Describir el residuo n]

Residuos peligrosos/ Fase de

Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Nombre del residuo 1]

[Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad V|
manejo]

[Nombre del residuo n]

[Describir el residuo n]

Productos quimicos y otras sustancias que puedan afectar el medio ambiente
Fase de [Construccién/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

u otra sustancia 1]

[Nombre del producto quimico

[Descripcion del producto quimico u otra sustancia 1, incluyendo
las sustancias peligrosas, informando a lo menos su cantidad V|
manejo]

u otra sustancia n]

[Nombre del producto quimico

[Descripcion del producto quimico u otra sustancia n]

O 0]
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7. Productos Generados y Actividades Mantencion

Productos generados/ Fase(s) que corresponda

Nombre Descripcién

[Describir y cuantificar el producto 1. Describir su forma de
[Nombre del producto 1] manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega y|
despacho.]

[Describir y cuantificar el producto n. Describir su forma de
[Nombre del producto n] manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega y|
despacho.]

Actividades Mantencion/ Fase(s) que corresponda

Nombre Descripcién
[Nombre de la Mantencion 1] [Describir la mantencion]
[Nombre de la Mantencion n] [Describir la mantencion]

8. Planes Contingencia y Emergencias.

Riesgo [Nombre de la situacion de riesgo o0 contingencia 1/ Fase de
[Construccion/Operacion/Cierre].

Riesgo o contingencia [Nombre de la situacién de riesgo o contingencia 1 Y|
breve descripcion.]

Fase del proyecto a la que aplica [Fase de construccidn, operacion o cierre.]
Emplazamiento, parte, obra o acciénf[en el caso que el riesgo se genere debido a las
asociada caracteristicas del lugar de emplazamiento del proyecto,

se debe describir]

[En el caso de parte, obra o accion, indicarla utilizando el
mismo nombre, segun corresponda]

Acciones 0 medidas a implementar paral[Descripcion, objetivo, plazos, lugar de implementacion,
prevenir la contingencia oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Forma de control y seguimiento [Si corresponde, forma de control y seguimiento de la
accion o medida de prevencion, que permita verificar que
se estd ejecutando en los plazos y forma establecidos, e
indicador que permita acreditar su cumplimiento. Ademas,
plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA a través
de su pagina web y eventualmente otro OAECA
competente en la materia, solo si lo han pedido durante el
proceso de evaluacion).]

Referencia ~a  documentos  del[[Identificar seccidn, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
expediente de evaluacion que contengalAdenda complementaria donde se presenta, segun

la descripcion detallada corresponda.]
IAcciones 0 medida a implementar para[Descripcion, objetivo, lugar de implementacion,
controlar la emergencia oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Oportunidad y vias de comunicacion a
la SMA de la activacion del Plan de
Emergencia

Referencia ~a  documentos  del[[Identificar seccidn, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
expediente de evaluacion gue contengalAdenda complementaria donde se presenta, segun
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la descripcion detallada

corresponda.]

9. Articulo 11 de la Ley 19.300 y Articulos del 5 al 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.
Articulo 11 letra a) de la Ley 19.300 y Art. N° 5 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

efluentes, emisiones y residuos

Sobre la inexistencia de riesgo para la salud de la poblacién, debido a la cantidad y calidad de

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion gque lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accién que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

[Indicar fundadamente si en el area de influencia existe

Existencia de poblacion cuya salud
pudiera verse afectada

poblacion cuya salud pudiera verse afectada. De no existir
poblacion en el area de influencia, se descarta de plano el
riesgo para la salud.]

Los siguientes antecedentes justifican g

consideracion a lo dispuesto en el articu

ue el proyecto o actividad no genera o presenta riesgo para

la salud de la poblacién debido a la cantidad y calidad de los efluentes, emisiones o residuos, en

lo 5 del Reglamento del SEIA:

@) La superacion de los valores de las
concentraciones y periodos
establecidos en las normas primarias de
calidad ambiental vigentes o el
aumento o disminucion significativos,
seglin corresponda, de la concentracién
por sobre los limites establecidos en
gstas. A falta de tales normas, se
utilizaran como referencia las vigentes
en los Estados que se sefialan en el
articulo 11 del Reglamento.

[Antecedentes]

b) La superacion de los valores de
ruido establecidos en la normativa
ambiental vigente. A falta de tales
normas, se utilizaran como referencial
las vigentes en los Estados que se
sefialan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes]

c) La exposicion a contaminantes
debido al impacto de las emisiones Y|
efluentes sobre los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua V|
aire, en caso de que no sea posible
evaluar el riesgo para la salud de 14
poblacion de acuerdo a las letrag
anteriores.

[Antecedentes]

d) La exposicion a contaminantes
debido al impacto generado por el
manejo de residuos sobre los recursos

[Antecedentes]

naturales renovables, incluidos el suelo,

OF 0
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lagua y aire. |

Articulo 11 letra b) de la Ley 19.300 y Art. N° 6 del D.S. N° 40/2012 del MMA.
Sobre la inexistencia de efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos
naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire

Impacto ambiental no Significativo 1  [Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accién que lo genera [...]

Fase en gue se presenta [Construccidn, operacién o cierre]
Impacto ambiental no Significativon [Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion gque lo genera [...]

Fase en que se presenta [Construccidn, operacion o cierre]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta efectos
adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento
del SEIA:

Recursos naturales renovables escasos,[[Antecedentes]

(nicos o representativos.

a) La pérdida de suelo o de su capacidad
para sustentar  biodiversidad  por
degradacion, erosion,[[Antecedentes]
impermeabilizacion, compactacién o
presencia de contaminantes.

b) La superficie con plantas, algas,
hongos, animales silvestres y biota
intervenida, explotada, alterada o
manejada y el impacto generado en
dicha superficie. Para la evaluacion del
impacto se deberd considerar la|
diversidad bioldgica, asi como la[Antecedentes]
presencia y abundancia de especies
silvestres en estado de conservacion o 1)
existencia de un plan de recuperacion,
conservacion 'y gestion de dichag
especies, de conformidad a lo sefialado
en el articulo 37 de la Ley 19.300.

c) La magnitud y duracion del impacto
del proyecto o actividad sobre el suelo,
agua o aire en relacién con la condicion
de linea de base.

d) La superacion de los valores de las
concentraciones establecidos en lag
normas  secundarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o
disminucion  significativos,  segun
corresponda, de la concentracion por[Antecedentes]
sobre los limites establecidos en éstas.
A falta de tales normas, se utilizaran
como referencia las normas vigentes en
los Estados que se sefialan en el articulg
11 del Reglamento. En caso de gue no

0

[Antecedentes]

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
=:L#E: https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505



https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505

sea posible evaluar el efecto adverso de
acuerdo a lo anterior, se considerara la
magnitud y duracién del efecto
generado sobre la biota por el proyecto
0 actividad y su relacién con Ia
condicion de linea de base.

e) La diferencia entre los niveles
estimados de ruido con proyecto o
actividad y el nivel de ruido de fondo
representativo y  caracteristico  del
entorno donde se concentre fauna nativa
asociada a héabitats de relevancia para su
nidificacion, reproduccion 0
alimentacion.

[Antecedentes]

f) El impacto generado por la utilizacion
y/0o manejo de productos quimicos,
residuos, asi como cualesquiera otras
sustancias que puedan afectar log
recursos naturales renovables.

[Antecedentes]

g) El impacto generado por el volumen
0 caudal de recursos hidricos &
intervenir o explotar, asi como el
generado por el transvase de una cuencal
0 subcuenca hidrografica a otra,
incluyendo el generado por ascenso o
descenso de los niveles de aguas
subterraneas y  superficiales. La
evaluacion de dicho impacto deberd
considerar siempre la magnitud de g
alteracion en:
g.1. Cuerpos de aguas subterraneas
que contienen aguas fosiles.
g.2. Cuerpos o cursos de aguas en que
se generen fluctuaciones de niveles.
g.3. Vegas y/o bofedales que pudieren
ser afectadas por el ascenso o
descenso de los niveles de aguas.
g.4. Areas o zonas de humedales,
estuarios y turberas que pudieren ser
afectadas por el ascenso o descenso de
los niveles de aguas subterraneas o
superficiales.
g.5. La superficie o volumen de un
glaciar susceptible de modificarse.

[Antecedentes]

h) Los impactos que pueda generar la
introduccion de especies exoticas al
territorio nacional o en areas, zonas o

ecosistemas determinados.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra c) de la Ley 19.300 y Art. N° 7 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

m3E

m=kdrg validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
Fira hitps://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505



https://validador.sea.gob.cl/validar/2158785505

Sobre la inexistencia de reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa de los
sistemas de vida y costumbres de grupos humanos

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accién que lo genera

[.]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de grupos humanos en el
area de influencia

[Indicar si en el area de influencia existe un grupo
humano.]

Reasentamiento de  comunidades|

[Indicar fundadamente que el proyecto no generd

humanas

reasentamiento de comunidades humanas.]

significativa de los sistemas de vida

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion

dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA:

y costumbres de grupos humanos, en consideracion a lo

a) La intervencidn, uso o restriccion al
acceso de los recursos naturales
utilizados como sustento econémico
del grupo o para cualquier otro uso
tradicional, tales como uso medicinal,
espiritual o cultural.

[Antecedentes]

b) La obstruccion o restriccion a la
libre circulacién, conectividad o el
aumento significativo de los tiempos
de desplazamiento.

[Antecedentes]

c) La alteracion al acceso o a la calidad
de bienes, equipamientos, servicios o
infraestructura basica.

[Antecedentes]

d) La dificultad o impedimento para el
gjercicio o la manifestacion de
tradiciones, cultura 0 intereses
comunitarios, que puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la cohesién
social del grupo.

[Antecedentes]

Para los grupos humanos|
pertenecientes a pueblos indigenas,
ademas de las circunstancias sefialadas
precedentemente, se considerara la
duracion y/o magnitud de la alteracion
en sus formas de organizacion social

[Antecedentes]

particular.

Articulo 11 letra d) de la Ley 19.300 y Art. N° 8 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de localizacion en

prioritarios para la conservacién, humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados,
asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar

0 proxima a poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

O 0]
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Parte, obra o accion que lo genera [...]

Fase en que se presenta [Construccion, operacion o cierre]

[Indicar fundadamente si en el area de influencia existen
poblaciones protegidas.]

Existencia de recursos y éareas[Indicar fundadamente si en el &rea de influencia existen
protegidas, sitios prioritarios para lafrecursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la|
conservacion, humedales protegidos,jconservacion, humedales protegidos, glaciares y zona con
glaciares y zona con valor ambiental valor ambiental.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no se localizacién en o proxima a|
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del
SEIA.

Susceptibilidad de afectar poblaciones
protegidas, considerando la extension,
magnitud o duracion de la intervencion
en areas donde ellas habitan.
Susceptibilidad de afectar recursos VY|
areas protegidas, sitios prioritarios para|
la conservacion, humedales protegidos,
glaciares o territorios con valor
ambiental, se considerara la extension,
magnitud o duracion de la intervencion
de sus partes, obras o acciones, asi
como de los impactos generados por el
proyecto o actividad, teniendo en
especial consideracion los objetos de
proteccion gue se  pretenden
resguardar.

Existencia de poblaciones protegidas

[Antecedentes]

[Antecedentes]

Articulo 11 letrae) de la Ley 19.300 y Art. N° 9 del D.S. N° 40/2012 del MMA.
Sobre la inexistencia de alteracion significativa, en términos de magnitud o duracion, del valor|
paisajistico o turistico de una zona

Impacto ambiental no Significativo 1 |[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion que lo genera [...]

Fase en gue se presenta [Construccion, operacion o cierre]
Impacto ambiental no Significativo n |[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion gque lo genera [...]

Fase en gue se presenta [Construccion, operacion o cierre]

[Indicar fundadamente si el &rea de influencia presenta

valor turistico.]

[Indicar fundadamente si el area de influencia presenta

valor paisajistico.]

De justificar que en el area o espacio geografico no existe valor paisajistico ni turistico, se descarta

de plano la generacién de una alteracion significativa de dichos valores.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion

significativa del valor paisajistico o turistico de una zona, en consideracion a lo dispuesto en el

articulo 9 del Reglamento del SEIA:

a) La duracién o la magnitud en que se

obstruye la visibilidad a una zona con
=rra validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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valor paisajistico.

b) La duracion o la magnitud en que se
alteren atributos de una zona con valor
paisajistico.

[Antecedentes]

La duracién o magnitud en que se
obstruya el acceso o se alteren zonas
con valor turistico.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra f) de la Ley 19.300 vy

Art. N° 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de alteracion de

monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueoldgico,

historico y, en general, los pertenecientes al patrimonio cultural

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion gue lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accién que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacion o cierre]

Existencia de monumentos sitios con
valor antropoldgico, arqueoldgico,
histérico 'y, en general, log
pertenecientes al patrimonio cultural.

[Se debe indicar fundadamente si el area de influencia tiene
monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueolégico,
histérico y, en general, los pertenecientes al patrimonio
cultural, incluyendo el patrimonio cultural indigena Y|

Monumentos Nacionales.]

pertenecientes al patrimonio cultural,
Reglamento del SEIA:

De justificarse que en el area o espacio geografico no existe patrimonio cultural, se descarta de
plano la generacidn o presencia de una alteracion de dicho patrimonio.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
de monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueoldgico, histérico, y en general, los

en consideracion a lo dispuesto en el articulo 10 del

a) La magnitud en que se remueva,
destruya, excave, traslade, deteriore,
intervenga o se modifique en forma
permanente algln Monumento
Nacional de aquellos definidos por la
Ley N°17.288.

[Antecedentes]

b) La magnitud en gque se modifique o
deteriore en forma permanente
construcciones, lugares o sitios que,
por sus caracteristicas constructivas,
por su antigiedad, por su valor
cientifico, por su contexto histérico o
por su singularidad, pertenecen al
patrimonio  cultural, incluido el
patrimonio cultural indigena.

[Antecedentes]

c) La afectacion a lugares o sitios en
gue se lleven a cabo manifestaciones
propias de la cultura o folclore de
algin pueblo, comunidad o grupo
humano, derivada de la proximidad vy
naturaleza de las partes, obras y/o

[Antecedentes]

acciones del proyecto o actividad,

O 0]
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considerando especialmente a los
grupos humanos indigenas.

10. Normativas

COMPONENTE/MATERIA:

Norma

Fase del Proyecto a la|
gue aplica o en la que sg
dar& cumplimiento

Otros cuerpos legales  [[Identificacion de otros cuerpos normativos asociados a la norma
identificada.]

Parte, obra, accion,
emision,  residuo 0
sustancias a la que aplica

Forma de cumplimiento

*Indicador que acredita
su cumplimiento

Forma de control y|[Si corresponde, indicar forma de control (p. ej.: mediciones o analisis) V|

seguimiento seguimiento de la exigencia, a objeto de verificar su ejecucion en los
(identificada por fase dellplazos y forma establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario
proyecto) (SMA y eventualmente otros, solo si lo han pedido durante el proceso de

evaluacién y son competentes) de informes y su contenido]

*Se hace presente al Titular que los indicadores que acreditan el cumplimiento de la normativa
y que deben ser propuestos e incorporados por el Titular en la tabla precedente, deben ser precisos,
atingentes y de facil verificacion en relacion a la norma, es decir, no deben ser susceptibles de
interpretacion, asi como tampoco deberan dar sefiales de cumplimiento parcial, es decir, se trata de
evidencias inequivocas como inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio,
entre otros. Cabe sefialar que tanto la forma de cumplimiento como los indicadores de
cumplimiento deben diferenciarse por fase (construccién, operacion y cierre), cuando
corresponda, para evitar interpretaciones erradas.

11. Permisos Ambientales Sectoriales.

Permiso [nombre del permiso 1] segun se establece en el articulo [XXX] del Reglamento del SEIA
Fase del proyecto a la
cual corresponde
Parte, obra o accion 4
la que aplica []

Condiciones ofIncluir en caso de que corresponda exigencias que se relacionen
exigencias especificasidirectamente con los requisitos de otorgamiento que contempla el respectivo
para su otorgamiento [PAS.]

[Fase de construccidn, operacién y/o cierre.]

12. Compromisos ambientales voluntarios

Compromiso ambiental voluntario - [Nombre del compromiso voluntario 1]

[Segun letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podra considerar los
gue se hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados a
verificar gue no se generan impactos significativos.]

Impacto asociado [si
aplica]

Fase del Proyecto a la
gue aplica

Objetivo, descripcionObjetivo: [XXX]
oFl0
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y justificacion

Descripcion: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de cémo el compromiso voluntario alcanzaré el
objetivo.]

Lugar, forma
oportunidad
implementacion

Y
de

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucién del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacién georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segin corresponda.]

Forma: [La forma de implementacién del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales VY|
etapas para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas especifico
que la descripcion.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando
corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una
fase del proyecto o un texto mas descriptivo, segun corresponda. También
puede indicarse la oportunidad en funcion de la ocurrencia de un escenario
particular o la ejecucién de una accion particular del proyecto (p. €j.,
llenado de embalse).]

su cumplimiento

Indicador que acredite

[Debe permitir establecer o evidenciar que el Titular ha dado cumplimiento
al compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros.]

Forma de control
seguimiento

Y

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se esta ejecutando en los plazos y forma establecidos.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA y eventualmente
otros OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido durante el

proceso de evaluacion y son competentes) de informes y su contenido).]
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Juan Cristébal Moscoso Farias
Direccion Ejecutiva
Servicio de Evaluacion Ambiental
Direccion Ejecutiva
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Distribucioén:

CC:
Alex Daniel Ramos Contreras (Oficial de Partes) <aramos@sea.gob.cl>
Yasna Jovita Llanos Castillo (Coordinador de PAC) <Yasna.Llanos@sea.gob.cl>
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