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Carta N°: 20230410379
La Serena, 25 de Julio del 2023

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a la Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto ""'DIA Mina Dalmacia"

Nombre del Titular : Minera BMR SpA

Nombre del ) . . .

Representante Legal - Antonio Alejandro Lopez Pardo
Direccion . Av. Andres Bello 2457 1901 Providencia

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "DIA Mina Dalmacia”, contiene las observaciones
generadas en virtud de la revisién de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "DIA Mina Dalmacia”, la que debera
entregarse hasta el 23 de agosto de 2023.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Cristian Barrera Ortega, direccidn de correo electrénico
cristian.barrera@sea.gob.cl, nimero telefénico 51 2 852534.

Descripcién de proyecto

Aclarar y/o rectificar, las dimensiones de la bodega Dalmacia. Lo anterior, ya que en el
plano presentado en el Anexo 2 de la Adenda de La DIA, en la “vista de planta” indica que
el lado A, B, C, D, E mide 15,5 metros y luego en la vista principal, el mismo lado mide
13,9 metros.

Se solicita al Titular replantear o verificar trayectoria del canal de contorno existente, ya que
este no coincide con la proyeccion de linea del KMZ en imagen Google Earth y existe duda
de su existencia en el lado Oriente.

En relacién a la duracion total del proyecto el Titular indica tiempos distintos a lo largo de la
presentacion. En relacion a lo anterior, se solicita corregir la duracion de la vida util del
proyecto en todos los documentos asociados a la nueva presentacion, esto dado que en la
presentacion del PAS 156, en el punto 4.2.3 Fase de cierre indica una duracion de 7 afios y 6
meses, sin embargo, en el punto 2.1.11 de la Adenda de la DIA, indica que la vida util del
Proyecto Mina Dalmacia aumenta en un afio, pasando de 7 a 8 afios en total, aclarar y
corregir segun corresponda de manera que toda la informacion sea consistente entre si.
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1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

1.8.1.

1.9.

En base a lo anterior, presentar nuevamente un cronograma actualizado identificando la
duracion de cada una de las fases del proyecto (construccion, operacion y cierre).

En el numeral 1.3.1.5 del Capitulo 1 Descripcion de Proyecto de la Adenda de la DIA, se
indica respecto de acciones asociadas a ensanchamiento de caminos, en donde "Se
intervendrd una superficie de 0,23 hectareas que presentan formaciones vegetales,
considerando superficie cubierta con bosque nativo”, dado que en los antecedentes
presentados en el PAS 148 se incluyen rodales de bosque nativo asociado a las obras
"botadero”, "canal de contorno™ y "ampliacion de botadero", y ninguno asociado a ensanche
de camino, se solicita al titular aclarar esta inconsistencia, y presentar las correcciones segun
sea del caso.

En el Anexo 6 de la Adenda de la DIA se presenta una cartografia digital en formato KMZ
sobre cortes y rellenos de tramo 1 de camino, donde se observa que una de las obras
Illamada "corte de material”, dado que este tramo tiene proyectado un ancho de calzada de
6 m (segun Tabla 1-12 Adenda) podria superponerse a sectores con presencia de bosque
nativo (ejemplo, en Coordenadas UTM 284493E 16580198N), razon por la cual se solicita
al titular revisar y corregir si es del caso.

En el plano TR-OI Rev1-Layout2, asi como en otros acépites de la Adenda, se indica que el
ancho del camino es de 6 metros, sin embargo, en gran parte de los tramos del camino, su
ancho no supera los 4 metros. Por ende, el ensanche de ciertos tramos de camino, podrian
impactar bosque nativo que no fueron incluidos por el titular en su caracterizacion
(Poligonos en formato Shapes de bosque nativo de preservacion). Se solicita aclarar y
evaluar adecuadamente esta situacion.

Con respecto a la habilitacién del terreno, movimiento de tierras y escarpe, si bien, en la
Adenda de la DIA el Titular amplia la informacion en cuanto a las cantidades y superficies
involucradas, no evalla el impacto sobre los recursos naturales renovables, por lo que se
reitera que debe realizar un andlisis de las acciones sobre dichos componentes.

Referente a las emisiones atmosféricas del proyecto, Anexo 5 de la Adenda de la DIA,
material particulado sedimentable, las unidades en que se expresa el valor permitido de la
norma de referencia de la ordenanza de la confederacion Suiza no son concordantes con
dicha norma, se solicita rectificar.

En relacién con el Anexos 35 Linea de Base Hidroldgica y Estudio Hidrogeoldgico, se
solicita los siguiente:

De acuerdo con la respuesta del punto 1.9.12. Se reitera la observacion, solicitando que se
actualicen los datos proporcionados, toda vez que la informacién registrada cuenta con una
data de més de 10 afios. Consecuentemente, el titular debe ampliar la informacién
presentando antecedentes que permitan relacionar las caracteristicas de la napa con la partes
y obras del proyecto.
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1.10.

1.11.

1.11.1.1.

1.11.1.2.

1.11.1.3.

1.11.1.4.

1.11.15.

2.1.

2.1.1.

2.1.2.

De acuerdo con la respuesta del punto 1.9.15. Se reitera la observacion, toda vez que la
informacion tiene una data de mas de 10 afios. El titular deberd validar los datos obtenidos
de fuentes secundarias y actualizar el anélisis.

De acuerdo con la respuesta del punto 1.9.13, el Titular debera validar los datos obtenidos de
fuentes secundarias y reevaluar su propuesta. Ademas, debera indicar con respaldo técnico
cual es la razén para desestimar la recomendacion del consultor, considerando las distintas
ubicaciones entre los pozos propuestos y los ya existentes. Debera respaldar técnicamente
que el monitoreo (luego de actualizaciéon de datos) de la calidad de las aguas y niveles
estaticos en pozos de terceros es representativo.

Se reitera solicitud de informacion respecto a los tiempos de concentracion menores a 1 hora,
esto dado que presentd una tabla del Manual de drenaje urbano para tiempos mayores a 1
hora.

Se solicita incorporar el Método del Hidrograma Unitario Sintético (H.U.S.) en el calculo de
caudal maximo para la cuenca del Estero Punitaqui.

En relacién a lo anterior, se solicita realizar un analisis comparativo y seleccionar el método
que otorgue las condiciones mas exigentes para el proyecto.

Se reitera la solicitud sobre la Linea eléctrica de media tensidn y Subestacion eléctrica, falta
indicar la distancia respecto al area de inundacion para un periodo de retorno de 100 afios de
la quebrada cercana a dichas obras. Se solicita mostrar dicha informacién acotada de forma
grafica en iméagenes georreferenciadas.

Se solicita presentar de forma gréfica la distancia del nivel freético a las instalaciones de las
obras a realizar, en especial incorporar detalles de las descargas de los sistemas de
alcantarillado particular y en general de toda otra instalacion que sea susceptible de afectar la
calidad de las aguas subterraneas.

Normativa Ambiental Aplicable

En relacion con el D.S. N°38/2011 del Ministerio del Medio Ambiente, Establece Norma de
Emision de Ruidos generados por fuentes que indica, y la informacion presentada en la
Adenda de la DIA'y Anexo N°4 se solicita lo siguiente:

Aclarar, en tablas 11 y 13, el significado de la columna “distancia” para los receptores en los
cuales se presentan dos valores (R3, R6, R 3.1, R3.2,R3.3,R5.1,R6.1,R6.2,R7.2).

Aclarar, la cantidad de veces que se replico el frente “nivelacion de terreno” para la
configuracion de los escenarios de modelacion en etapa de construccién. Esto, debido a que
el valor sefialado en tabla 34 (10 veces considerando los tres escenarios), difiere del valor
indicado en numeral 6.1- pagina 43 (14 frentes).

Caracterizar y sefialar la ubicacion del receptor 4.1B considerado en tabla 34.
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2.14.

2.2.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

2.2.4.

2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

2.2.9.

Explicar el criterio utilizado para definir los escenarios y correspondientes puntos de
evaluacion sefialados en tabla 34.

Aclarar, en numeral 8.1 para la medida “restriccion de maquinaria”, lo sefialado en primer parrafo
donde indica que la motoniveladora y el bulldozer deberan restringirse a una distancia de 40 metros
0 menos respecto de los puntos en donde existe superacion del limite normativo. Al respecto, se
indica que la distancia debiese ser de 40 metros 0 méas, de manera de cumplir el criterio de
atenuacion por distancia.

En relacién con el D.S. N°144/1961 del Ministerio de Salud, Establece normas para evitar
emanaciones 0 contaminantes atmosféricos de cualquier naturaleza, y la informacion
presentada en Anexo N°5 de la DIA “Actualizacion Estimacion y Modelacion de Emisiones
Atmosféricas”, se solicita lo siguiente:

Corregir el cronograma de ejecucion del proyecto presentado en la tabla 3-1, dado que se
presenta el cronograma correspondiente a la DIA.

Incluir en la tabla 3-2, las fuentes emisoras “escarpe” y “erosion edlica de material en pila”.

Respecto a la variable “contenido de finos (s)” de la actividad “compactacion”, se realiz6 mal
el célculo del promedio de las tomas de muestras sefialadas en el Apéndice 6.2 del presente
anexo. Corregir.

Aclarar y/o rectificar, las coordenadas geogréaficas UTM de la toma de muestra de suelo “CS-
05”, dado que se presentan dos coordenadas distintas en las tabas 2-2 y 2-3 de la Adenda de
la DIA.

Para la actividad “erosion edlica de material en pila”, se considera para la variable “contenido
de finos (s)” el valor por defecto sefialado en la Guia para la Estimacién de Emisiones
Atmosféricas en la Region Metropolitana, afio 2020. Sin embargo, el Titular cuenta con
analisis de suelo. Por lo tanto, debera presentar el valor que sea representativo del area de
emplazamiento del proyecto. Corregir los calculos segln corresponda.

Como fuente bibliogréafica para los factores de emisiones para los contaminantes MP 10 y MP
2,5 sefialados en la tabla 3-16, el titular indica que se obtuvieron del documento “Emissions
Inventory Guidance, MDAQ, 2000”. Al respecto, se solicita que sefiale la pagina, tabla o
anexo donde se encuentran, dado que no fue posible corroborar la informacién.

Se reitera, presentar un archivo KMZ donde se identifique los caminos/tramos (tabla 3-21)
con su respectiva calicata, de modo de verificar el valor sefialado para la variable “contenido
de finos(s)”, esto, para las tres etapas de proyecto.

Corregir la tabla 3-29 “cronograma fase de construccion”, puesto que no se incluyen todas las
actividades sefialadas en la tabla 1-1 de la Adenda.

Aclarar y/o rectificar:
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2.2.10.

2.2.11.

2.2.12.

2.2.13.

2.2.14,

2.2.15.

2.2.16.

2.2.16.1.

2.2.16.2.

a)

b)

Superficie de la obra “Estanque de Agua Industrial”, dado que no coincide lo presentado en la
tabla 1-10 de la Adenda con lo sefialado en la tabla 3-30, 3-31 y 3-54 del informe de
emisiones. En base a lo anterior, debera corregir los calculos correspondientes.

Superficie de la obra “camino a asfaltar Tramo 2”, debido a que no concuerda lo sefialado en
la tabla 1-15 de la Adenda, con la informacién presentada en la tabla 3-32 y 3-33.

Superficie de la obra “camino proyecto a asfaltar”, debido a que no concuerda lo sefialado en
la tabla 1-15 de la Adenda con la tabla 3-33.

Corregir el nivel de actividad (t) para la fuente emisora “perforacion” de la tabla 3-36.

Respecto a la actividad “Resuspension de polvo por transito de vehiculos en caminos no
pavimentados”, se considera tres medidas de control de emisiones para las vias no
pavimentadas, humectacién (50% de eficiencia), supresor de polvo (75% de eficiencia) y
aplicacién de bischofita (75% de eficiencia). Aungue en las tablas 3-39, 3-48 y 3-56, solo se
utiliza 75% y no se identifica el tipo de medida. Por lo tanto, se solicita incluir en las tablas
una columna sefialando el tipo de medida de control.

Ademas, se solicita precisar si considera humectacién de vias e identificar mediante archivo
KMZ.

Aclarar y/o rectificar, las maquinarias a utilizar en la etapa de construccion, dado que no
concuerda la tabla 3-41, con los antecedentes presentados en el numeral 6.1 del Anexo 4 de la
Adenda (Actualizacion Estudio de Ruido).

Para la tabla 3-47, corregir los km totales recorridos por el vehiculo “camiones con mineral”
durante los seis (6) afios.

De acuerdo a la respuesta del numeral 2.1.22 de la Adenda (tabla 2-12) respecto a las
maquinarias consideradas en la etapa de operacion, no concuerda con lo sefialado en la tabla
3-50 del informe de emisiones. Por lo tanto, debera corregir dicha informacién.

Para las actividades presentadas en la etapa de cierre, el titular presentd la estimacion de
emisiones solo para el afio 7, siendo que la etapa tiene una duracion de dos afios.
Complementar los calculos.

Respecto a la modelacién, se indica:

Se reitera, aclarar y/o rectificar, cual es el afio donde se emitiran mayor cantidad de emisiones
atmosféricas. Lo anterior, dado que en el numeral 4 del Anexo 5 se indica que seré en el Afio
2, mientras que en el numeral 9 del Anexo 5 se sefiala que sera en el Afio 4y en las tablas 10-
3y 10-4 se considera el Afio 3.

Se presenta para la estacion Pueblo Nuevo Los Mantos un periodo de monitoreo de MP10
desde afio 2013 hasta 2017 y para la estacion Pueblo Nuevo HMC Gold desde 2020 hasta
2021. Al respecto, sefialar por qué no existe base de datos mas actualizada e indicar si las
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2.2.16.3.

2.2.16.4.

2.2.16.5.

2.2.16.6.

2.2.17.

2.2.17.1.

2.2.17.2.

2.2.17.3.

estaciones se encuentran operativas. En caso de que tenga datos mas actuales, incluir en la
modelacion.

Actualizar tabla 9-1 “Resumen de emisiones incorporadas al modelo correspondiente al afio 4
de operacion”, considerando las observaciones realizadas con anterioridad a la estimacién de
emisiones atmosféricas.

Corregir la tabla 10-1, dado que se compararon los resultados de la modelacion de material
particulado MP10 con los limites indicados en el Decreto Supremo N°59, de 1998, del
Ministerio Secretaria General de la Presidencia que “Establece norma de calidad primaria
para material particulado respirable MP10, en especial de los valores que definen situaciones
de emergencia”. Al respecto, se indica que dicha normativa se encuentra derogada por el
Decreto Supremo N°12 del 2021, del Ministerio del Medio Ambiente, que "Establece Norma
Primaria de Calidad Ambiental para Material Particulado Respirable MP10”. Ademas, debera
corregir la tabla 10-2, segun corresponda.

Para calcular las concentraciones totales del proyecto se realiza de acuerdo a la ecuacién
presentada en el numeral 10.1.2, en el cual una de sus variables es OP_RCA, correspondiente
al aporte de otros proyectos que poseen RCA favorables pero que no se encuentran adn en
operacion, en este caso, se considera Mina Cinabrio- San Andrés. Al respecto, se solicita
aclarar por qué no se considero el proyecto “Continuidad Operacional Faena Minera Tambo
de Oro” de propiedad Sociedad Contractual Minera HMC GOLD, siendo que cuenta con
RCA favorable (R. Exenta N°20210400140/29.11.2021) y dado el periodo de monitoreo que
se presento, el proyecto aln no se encontraba en operacion.

Ademas de actualizar las figuras de isoconcentraciones para los distintos contaminantes,
deberd presentar tablas de concentracion de los contaminantes en los receptores de interés.

De acuerdo a las medidas de control consideradas:

Indicar claramente que medida se aplicara en la ruta sefialada en el Anexo 34, dado que no
gueda claro si es humectacién de caminos o aplicacion de bischofita.

De acuerdo a la respuesta del numeral 2.1.20.a) de la Adenda de la DIA, el Titular indica que
tendra en consideracion el uso limitado y consciente del recurso hidrico, con el objetivo de
usar esta medida solo en caso necesario. Sin embargo, en el numeral 3.4.1.8 del informe de
emisiones, se sefiala que se considera la humectacién de las vias no pavimentadas
periddicamente y principalmente en épocas de ausencia de precipitaciones y mayores
temperaturas, mediante camion aljibe y dos viajes por dia. Ademas, en la tabla del numeral
3.1.2.1 del Anexo 11, se indica que se mantendran humectados los caminos interiores, de
mayor trafico, previo al traslado de mineral o estéril, y cuando se produzca un mayor
desplazamiento interno de los camiones de transporte. Aclarar y corregir donde corresponda.

En base a lo anterior y a modo de tener la informacién ordenada, se solicita presentar
nuevamente una tabla resumen de cada medida considerada para el control de emisiones
atmosféricas del proyecto, considerando las observaciones anteriores y las medidas sefialadas
en el numeral 3.1.2.1 del Anexo 11. La tabla debe considerar lo siguiente: descripcion,
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2.2.18.

2.2.19.

2.3.

2.3.1.

2.4.

2.5.

2.6.

2.7.

metodologia de realizacion de la medida, frecuencia (veces/dia, veces/mes, veces/afio), medio
de verificacion de la medida o ficha de registro fisico y responsables. Ademas, debera
justificar en qué etapas del proyecto aplicara cada medida (etapa de construccion, operacién
ylo cierre).

Adjuntar nuevamente planilla de célculo, formato *.xls, en el cual, se incluya las férmulas y
variables, que permitan evaluar los célculos y valores presentados en el inventario de
emisiones atmosféricas para todas las etapas del proyecto, segln corresponda.

En base a lo anterior, deberd presentar un nuevo informe de estimacion de emisiones
atmosféricas.

En relacion con el D.S. N°43/2016 del Ministerio de Salud, “Aprueba Reglamento de
almacenamiento de sustancias peligrosas”, y de acuerdo a la informacion proporcionada en la
Adenda y Anexo 11, se solicita lo siguiente:

Se reitera, presentar una tabla resumen, sefialando etapa, tipo y clase de sustancias peligrosas,
cantidad maxima de almacenamiento y tipo de bodega. Lo anterior, permitira definir a esta
Autoridad si el Reglamento citado es aplicable a su proyecto (art. 5 del D.S. N°43/2015) o las
disposiciones aplicables son exclusivamente de carécter sanitario y no constituye normativa
ambiental aplicable y debe ser eliminado del capitulo plan de cumplimiento de la legislacion
ambiental aplicable al proyecto.

En relacion con el D.S. N°138/2005 que “Establece obligacion de declarar emisiones que
indica” del Ministerio de Salud, se solicita que aclare si considera la utilizaciéon de grupos
electrogenos en la etapa de operacion y cierre. Esto, ya que considera el presente decreto
como normativa aplicable durante todas las fases en el Anexo 11 de la Adenda. En caso
afirmativo, indicar cantidad y potencia (kW, kVA) de los grupos electrogenos.

En relacion con el D.S. N°594/99, Reglamento sobre las Condiciones Sanitarias Yy
Ambientales Basicas de los lugares de trabajo del Ministerio de Salud, se solicita corregir la
frecuencia de retiro indicada en el Anexo 11 de la adenda, donde sefiala: “los residuos seran
retirados semanalmente”. No obstante, lo indicado difiere de lo sefialado en el PAS 140
(anexo 16) donde indica que el retiro se realizara 2 veces a la semana.

En respuesta 3.10.2.4 de la Adenda de la DIA, se sefiala "Especificamente, la caracterizacion
de los rodales por intervenir con presencia de bosque nativo regulado por la Ley 20.285 y que
requieren e/ PASM 148", respecto de ello, se aclara que la Ley que regula la intervencién de
formaciones vegetales como bosque nativo es la Ley 20.283 por lo que se solicita corregir
este error.

En relacion al protocolo ante hallazgos no previstos indicado en el pronunciamiento a la DIA
(Ord. N°434 del 27.01.2023), acogido por el titular, se aclara que este aplica exclusivamente
para hallazgos de tipo paleontoldgico. Para el caso de hallazgos arqueolégicos, se debe dar
aviso al CMN de acuerdo a lo indicado en los articulos 26° y 27° de la Ley 17.288 de
Monumentos Nacionales y el articulo 23° del D.S N°484 de 1990 del Ministerio de
Educacién, Reglamento sobre Excavaciones y/o Prospecciones Arqueoldgicas,
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3.1

3.2.

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

3.2.4.

3.1.

Antropoldgicas y Paleontoldgicas, para que este organismo indique los procedimientos a
sequir.

Permisos Ambientales Sectoriales

En relacion con el Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 155 del Reglamento
del SEIA, Decreto Supremo N°40/2012 del Ministerio del Medio Ambiente, se informa que
gueda pendiente pronunciamiento respecto del permiso ambiental sectorial descrito en el Art.
155 del Decreto 40/2013 debido a que nuevamente no presentd los antecedentes minimos que
permitan evaluar dicho permiso.

PAS 136

Respecto al Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 136 de Reglamento del
SEIA, Decreto Supremo N°40 /2012 de Ministerio del Medio Ambiente que regula el
Permiso para establecer botaderos de estériles o acumulaciéon de mineral y lo
presentado en el Anexo 13 de la Adenda de la DIA, se solicita lo siguiente:

En relacion con las figuras 3-3 “Mapa geologico regional del area de estudio” y 3-4
“Geologia del area de emplazamiento del Proyecto” de la Adenda de la DIA, se solicita
ampliar la informacién, complementando con las estructuras existentes en la zona de estudio
(fallas, lineamientos, fracturas, rumbos y manteos, etc.) y que fueron presentadas en las
figuras 3-8 y 3-10 del anexo PAS 136 de la DIA. Lo anterior con el fin de conocer si existen
estructuras en la zona de emplazamiento del botadero.

En relacion con la respuesta 3.4.2 de la Adenda de la DIA, se presenta el “Informe Mecanica
de Suelos” del afio 2014, el que incluye una serie de recomendaciones para el tratamiento del
suelo existente a nivel de sello de fundacion del botadero, y para el relleno el botadero, al
respecto se solicita indicar si dichas recomendaciones fueron consideradas para la
construccion del botadero existente.

En relacion con la repuesta 3.4.6 y el documento “INF 001-2022 BMR TEST ABA” se indica
al titular que la ubicacién en donde se tomaron las cuatro muestras analizadas (figura 3.5 de
la Adenda) no corresponden al botadero, y al parecer fueron proyectados utilizando un datum
distinto al que fueron registrados los puntos, se solicita aclarar y rectificar donde
corresponda.

Por otro lado, y si las muestras fueron tomadas desde el botadero existente, los resultados
indican que existe potencial de generacién de drenaje acido, sea este marginal o no, por tanto,
se solicita indicar que medidas y acciones de control se tomaran para evitar la infiltracion
durante la operacién y cierre de la instalacion.

PAS 137

Respecto al Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 137 de Reglamento del
SEIA, Decreto Supremo N°40 /2012 de Ministerio del Medio Ambiente que regula el
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3.1.1

3.1.2.

3.3.

3.3.1L

3.3.2.

Permiso para la aprobacion del plan de cierre de una faena mineray lo presentado en el
Anexo 14 de la Adenda de la DIA, se solicita lo siguiente:

En relacion con el apartado 3.4.2 de la Adenda de la DIA, sobre las Medidas de Post-Cierre y
en la respuesta a la observacion 3.5.3, que el “Muestreo de aguas: Se realizara en estacién de
mayores lluvias si se presenta aguas para determinar el potencial de drenaje &cido,
conservando la estabilidad quimica.”. Al respecto, se pide contar con un Programa de
Estabilidad Fisica (PEF) y un Programa de Estabilidad Quimica (PEQ), el titular podra
ocupar las Guias que el Servicio dispone para estos casos, que pueden ser revisadas en la
pagina web del Servicio, www.sernageomin.cl, en el banner de Mineria.

El detalle de estos programas debe ser presentado durante la tramitacion sectorial del Plan de
Cierre, de acuerdo con lo establecido en el articulo 8 de la Ley de Cierre, dichos programas
deben implementarse durante la etapa de operacién y terminar en la fase de cierre, de manera
de poder garantizar la estabilidad quimica de la instalacién al momento del cierre y no
durante la etapa posterior.

PAS 138

Respecto al Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 138 de Reglamento del
SEIA, Decreto Supremo N°40 /2012 de Ministerio del Medio Ambiente para el sistema
de tratamiento de aguas servidas y lo presentado en el Anexo 15 de la Adenda de la DIA,
se solicita lo siguiente:

Literal b). Graficar, en figura 2-6 la distancia de las fosas sépticas a cualquier edificacion
emplazada en su proyecto (oficinas, salas de cambio, etc). Ademas, de acuerdo con lo
sefialado en numeral 2.2, respecto a la distancia de las instalaciones a la fosa proyectada para
etapa de Operacion y cierre (Fosa N°2), se indica que de acuerdo al art.14 del D.S.236/1927
del MINSAL, estas deberan estar situadas a una distancia superior a los 20 m de otras
instalaciones del proyecto. Por lo anterior, debera reubicar la fosa o las instalaciones que se
encuentran a una distancia inferior a la sefialada (9,5 m de la sala de cambio proyectada y
11,7 de oficina existentes) de forma de dar cumplimiento al sefialado requisito.

Ademas, se solicita presentar un plano de emplazamiento general del sistema de tratamiento,
el cual incluya instalaciones vulnerables del entorno, internas o externas (centros de salud,
viviendas, establecimientos educacionales, etc.) y el distanciamiento de este a cualquier
fuente destinada a la produccion de agua para consumo humano (formal o informal).

Literal f). Considerando que como sistemas de tratamiento y disposicion final de agua
servidas se propone fosas sépticas con drenes de infiltracion, y cuyo caudal a infiltrar
considerando las dos fosas sépticas a implementar en etapa de operacion supera los 20 m3, se
requiere que realice un andlisis técnico que permita sefialar si la instalacion califica como
fuente emisora conforme alD.S.46/2000 del MINSEGPRES. Al respecto, se indica que, en el
caso en que las instalaciones en conjunto califiquen como fuente emisora, debera acreditar el
pronunciamiento de la Direccion General de Aguas, respecto de la vulnerabilidad del
acuifero. Lo anterior, permitira a esta Autoridad evaluar la factibilidad del sistema propuesto
durante la evaluacion ambiental.
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3.3.3.

3.3.4.

3.4.

3.4.1.

3.4.2.

3.4.3.

3.4.4.

3.4.5.

3.45.1.

3.4.5.2.

3.4.5.3.

Literal i). En tabla 2-11, presentar la tasa de generacion de lodos en unidades de L/s.

Literal k). En tabla 3-21, rectificar lo sefialado, considerando medidas a implementar para
prevenirla contingencia por emision de olores de la fosa séptica.

PAS 140

Respecto al Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 140 de Reglamento del
SEIA, Decreto Supremo N°40 /2012 de Ministerio del Medio Ambiente para Sitio de
almacenamiento temporal de residuos domeésticos y no peligrosos y lo presentado en el
Anexo 16 de la DIA, se solicita lo siguiente:

Literal a.1) Se reitera, para las instalaciones identificadas, indicar la distancia a cursos de
agua superficial o subterranea, fuentes de agua para consumo humano, viviendas,
establecimientos educacionales, de atencion de salud y otros de caracter sensible, dado que la
Figura 3-13 de la adenda solo identifica una instalacion y no indica a qué corresponde.

Literal a.5) Aclarar y/o corregir la frecuencia de retiro de los residuos industriales no
peligrosos, dado que en el numeral 2.1.5 indica que tendra una frecuencia de dos meses, no
obstante, en la Tabla 2-17 sefiala que el retiro serd semanal, ambos del anexo 16 de la
Adenda.

Literal a.8) Respecto a las medidas establecidas en la contingencia de incendio, se solicitare
considerar el plazo de implementacion de las medidas ya que indica que serd de 3 meses, los
cuales un plazo muy amplio.

Literal a.9) Respecto de la Tabla 2-15 del Anexo 16 de la adenda, eliminar toda vez que
indique la utilizaciéon de hojas de seguridad, dado que se trata de residuos industriales no
peligrosos, por logue no corresponde uso de hojas de seguridad.

Con respecto al literal e.1):

Se reitera, presentar el distanciamiento de los sitios de almacenamiento a otras construcciones
al interior de la propiedad y muros medianeros. Se indica que Figura 3-15 no da respuesta a
lo solicitado.

Corregir la Figura 2-6 y el plano presentado en el apéndice 16-1 que corresponden a la planta
general del sitio de almacenamiento de residuos asimilables a domésticos, ya que no
considera el area de lavado e higienizacion de contenedores, los desagiies ni la pileta o
sumidero de alcantarillado.

Aclarar la superficie del patio de salvataje, ya que en el numeral 2.1.5 del Anexo 16 de la
adenda, indica que la superficie corresponde a 120 m?, sin embargo, en el numeral 2.5.1.2 de
mismo documento sefiala que tendra un area de 61 m? de superficie.

PAS 142
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3.5.

3.5.1.

3.5.2.

3.5.3.

3.5.3.1

3.5.3.2.

3.5.3.3.

3.5.4.

3.55.

3.5.6.

3.5.7.

3.6.

Respecto al Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 142 de Reglamento del
SEIA, Decreto Supremo N°40 /2012 de Ministerio del Medio Ambiente, para el sitio
destinado al almacenamiento de residuos peligrosos y lo presentado en el Anexo 17 de la
Adenda de la DIA, se solicita lo siguiente:

Literal a). Presentar las distancias a cursos de agua superficial o subterranea, fuentes de agua
para consumo humano, viviendas, establecimientos educacionales, de atencién de salud y
otros de caracter sensible.

Literal b). Presentar el distanciamiento del sitio de almacenamiento de residuos peligrosos
respecto de obras o instalaciones del proyecto y muro medianeros.

En relacion al literal c):

Aclarar y/o rectificar, las tablas 2-2 y 2-3 del Anexo 17 de la adenda, debido a que ambas
presentan la misma informacidn, sin embargo, una corresponde a la fase de construccion y la
otra a operacion.

Indicar la frecuencia de retiro de los residuos desde el sitio de almacenamiento transitorio a
disposicién final.

Presentar antecedentes que respalden que el sitio de almacenamiento transitorio propuesto
cuenta con la capacidad suficiente para almacenar los residuos generados por el proyecto. Lo
anterior, de acuerdo con la estimacion de residuos, frecuencia de retiro y la superficie
disponible para el almacenamiento. Se solicita presentar el andlisis solicitado en las mismas
unidades de medida y para todas las etapas el proyecto.

Literal d). Aclarar la frase incluida en el numeral 2.4.1 del Anexo 17 de la adenda, donde
indica: “Los residuos peligrosos no permanecerdn en los sitios de almacenamiento temporal
por un periodo inferior a 6 meses”.

Literal €). Describir el sistema de contencién y manejo de derrames, incluyendo su capacidad
y ubicacién dentro del proyecto. Ademas, se solicita presentar un plano o croquis de este.

Literal f). Presentar medidas para la contingencia de incendio, ya que las presentadas en la
Tabla 2-5, corresponden a medidas de prevencién de riesgos. Ademas de lo informado en la
tabla 2-5, incluir columnas que indiquen los plazos para ejecutar las medidas y los
responsables de ellas.

Literal g). Incluir en el plan de emergencias presentado en las tablas 2-6 y 2-7, las
emergencias causadas por desastres naturales (lluvias intensas, remociones en masa, sismos,
etc.) Ademas, incluir en estas tablas columnas que indiquen los plazos para ejecutar las
medidas y los responsables de ellas.

PAS 148

Respecto del Permiso Ambiental Sectorial contenido en el articulo 148 del Reglamento
del SEIA, Decreto Supremo N°40/2012 del Ministerio del Medio Ambiente; y lo descrito
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3.6.1.

3.6.1.1.

3.6.1.2.

3.6.1.3.

3.6.2.

3.6.2.1.

3.6.2.2.

3.6.2.3.

3.6.2.4.

3.6.2.5.

3.6.3.

3.6.4.

3.6.4.1.

en el Anexo N°19 de la Adenda de la DIA, referido al permiso para la corta de bosque
nativo, se deber& aclarar, corregir o complementar segin corresponda, de modo que
presente la totalidad del contenido ambiental requerido para su evaluacion:

Respecto al literal a):

Aclarar si el area 1-1, ubicada al interior de un terreno excluido mediante cerco, forma parte
del predio Comunidad Agricola de Punitaqui, o corresponde a una distinta, de manera que si
correspondiera, se incorpore los antecedentes de la propiedad faltante, junto con una
autorizacion del propietario, que permita verificar los antecedentes presentados sobre la
unidad vegetacional afecta al permiso, la cual, no fue posible efectuar en la salida a terreno
realizada por funcionarios de CONAF con fecha 27.06.2023. Debido a ello, no fue posible
determinar fehacientemente que en esta unidad esté o no presente especies de flora en
categoria de conservacién vulnerable como Porlieria chilensis u otras, y por ende determinar
si corresponde la presentacion del PAS Mixto 148 o el PAS Mixto 150.

Homogeneizar la nomenclatura del nimero del rodal donde se situa el area de corta N° 1-3,
en toda la documentacion asociada al permiso.

Se solicita verificar y corregir los antecedentes de especies y densidad declaradas en las
tablas 1-2 y 1-8, de manera gque sean coincidentes entre ellas.

Respecto al literal c):

Verificar y corregir los antecedentes vertidos en la tabla 1-5, sobre el uso actual del suelo del
predio, considerando la fuente citada.

Verificar y corregir en la tabla 1-6, la informacion sobre la clase de capacidad de uso de suelo
y el rango de pendiente que posee el area N°1-3, de manera que, sea concordante con las
caracteristicas reales que posee el terreno afecto al permiso.

Se reitera que no se incorpor6 en la tabla 1-7, todos los cursos de agua temporal presentes
asociados al area N°1-3 (ubicados a una distancia menor a 100 m), que incluya a aquel que
atravesara la obra canal de contorno, ademas, se deberd verificar el antecedente de ancho del
cauce.

Registrar en la tabla 1-8, la especie arbdrea Schinus polygamus presente en las areas N°1-1y
1-3, considerando adicionar su densidad a la descrita en la columna correspondiente.

Actualizar la tabla 1-10, incorporando el estado de conservacion de la especie Puya
chilensis.

Respecto al literal d), deberd establecer explicitamente el compromiso de reforestar
preferentemente en la provincia.

Respecto al literal e):

Suelo
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3.6.4.1.1.

3.6.4.1.2.

3.6.5.

3.6.5.1.

3.6.5.2.

3.6.6.

3.6.6.1.

3.6.6.2.

3.6.6.3.

3.6.6.4.

Informar las medidas u obras de prevencion, proteccion y de disefio, a implementar durante
las etapas de construccion y operacion del proyecto, para evitar el inicio de procesos erosivos
gue puedan dafiar a los suelos que sustentan la vegetacion existente colindante a esta obra,
dado el requerimiento de construccion de un canal de contorno, que en un tramo se presenta
aproximadamente perpendicular a la pendiente.

Indicar el medio de registro de implementacion de la medida de delimitacion del éarea a
despejar de vegetacidn con estacas de madera y con cintas plasticas de color, que seré retirada
terminada las obras del proyecto.

Respecto al literal t):

Se reitera que, la cartografia en formato PDF, dio cumplimiento parcial a los requisitos de
informacidn establecidos en el numeral 9.1 y 9.2 del formulario y pauta técnica del plan de
manejo, asimismo, no cumplid a cabalidad con lo solicitado en el documento requerimientos
técnicos para la presentacion de cartografia digital georreferenciada ante CONAF, de acuerdo
a lo estipulado en la Guia "Requerimientos técnicos para la presentacion de cartografia
digital georreferenciada ante CONAF", disponible en: http://www.conaf.cl/nuestros-
bosques/bosque-nativo/formularios-para-planesde-manejo.

Adjuntar en la cartografia en una capa shapes los limites del area de Servidumbre de la
Minera Dalmacia.

Respecto al literal g):

Colocar una estaca en el eje (punto de inicio) de cada parcela de 1000 metros cuadrados
levantada que permitié caracterizar las unidades de bosque nativo afecto al permiso,
identificando en una tabla su coordenada de ubicacion. Respecto de ello, se debera indicar
también las dimensiones (ancho y largo) de la parcela rectangular utilizada.

Utilizar sélo la densidad de ejemplares de especies arbdreas para el calculo del error de
muestreo. Considerando lo sefialado, y de acuerdo con los datos arrojados de las parcelas
asociadas, por ejemplo al area 1-1, se determin6 que la caracterizacién del bosque nativo a
intervenir no es el adecuado, por lo que deberd aumentar la intensidad del muestreo, de
manera gue se obtenga un error de muestreo aceptable.

Corregir en el valor de t utilizado para calcular los limites de confianza de individuos por
hectérea, para el area 1-1.

Al cotejar en terreno una muestra de las parcelas entregadas por el titular, en este caso, las
parcelas V48 y V51 asociadas al area N°1-3, cuya informacién se constaté en la planilla
Excel del "Apéndice 19.3_ParcelasinventariForestal PAS148 Adenda” de la presente
Adenda, se verificO que existen diferencias de informacion sobre las especies arbéreas
presentes y por consecuencia en las densidades descritas, ello porque, en el sitio de la parcela
V48 se detectd una alta presencia de ejemplares no informados de Cordia decandra
(Carbonillo), en contraste con lo descrito en la citada planilla donde solo se registra la
presencia de Lithraea caustica (Litre), y en el sector de la parcela V51, la existencia de
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3.6.6.4.1.

3.6.6.4.2.

3.6.7.

3.6.8.

4.1.

41.1.

Schinus polygamus (Huingan), especie no descrita en la tabla 1-8 del permiso sectorial. Lo
anterior, no permite concluir que la informacion presentada en la citada tabla sea la correcta,
por lo que, se deberé realizar la verificacion de antecedentes de todas las parcelas asociadas
al permiso, y segln corresponda, complementar si fuera necesario con un nuevo
levantamiento, de manera que el muestreo sea estadisticamente valido. Segun lo sefialado, se
debera también actualizar todo el analisis presentado en la letra g) Observaciones generales
(Inventario Forestal) del permiso ambiental sectorial, entre ellos:

Actualizar todos los antecedentes sobre la metodologia para el levantamiento de la
vegetacion a intervenir, incluyendo el tipo de muestreo y pardmetros del muestreo como: el
error de la muestra, tipo y tamafio de parcela y el nimero de ellas, ademés de la entrega de
las parcelas de inventario ejecutadas especificamente para cada unidad de formacién
regulada afecta a PAS 148 identificado y delimitado. Ademas, se deberad actualizar los
antecedentes relevados de las parcelas de muestreo, tales como: especies arbéreas y
arbustivas muestreadas, N° de individuos por especie, densidad (N° de individuos/ha),
coordenadas UTM Datum WGS 84 de su ubicacion.

Asimismo, se informa que para complementar los antecedentes debe hacer entrega en un
anexo al PAS de una planilla Excel actualizada (con tablas dinamicas con férmulas de
estadigrafos: Media, Desviacién estandar, Coeficiente de variacion, Error estandar, Error de
muestreo, Tamafio de la muestra y T de student), que permita determinar la confiabilidad de
los datos.

Se solicita determinar cual es el limite real del botadero del proyecto, dada la diferencia que
existe para esta obra entre lo representado en la cobertura shapes
"BotaderoEste_Dalmacia_PAS148" anidada en el "Apéndice
19.1_CoberturaDigital PAS148 Adenda", respecto de la capa KMZ "Obras Mina Dalmacia
V.02" incluida en el "Anexo 01. Actualizacién Layout del Proyecto”. No obstante, también
debera determinar si en la zona borde oriente esta obra requerira de la corta de bosque nativo
presente, como por ejemplo el ubicado en la coordenada 282.720 E - 6.579.095 N.

Durante la salida a terreno realizada por evaluadores de este Servicio, se constatd que, el
poligono que circunscribe el sector del polvorin es mayor al que ocupa actualmente esta obra,
y que en el sector no construido hay presencia de una formacion arbérea regulada, por lo que,
si considerara ejecutar la ampliacion de esta obra, debera caracterizar dicha formacion y
junto con ello, determinar el permiso ambiental sectorial a presentar.

Antecedentes que justifiqguen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley

En relacion al Anexo 23 Analisis de variables climaticas se solicita los siguiente:

Ademés de lo presentado en Anexo 23 de la Adenda de la DIA, aclarar y/o justificar las
razones por la cuales no se consideraron en la evaluacién de riesgo climatico la “Remocion
en masa” y los impactos relacionados a “Pérdida de calidad y cantidad de aguas superficiales
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4.1.2.

41.2.1.

41.2.2.

41.23.

4.2.

4.2.1.

4.2.2.

4.2.3.

4.2.4.

y subterraneas”, “Modificacion del nivel freatico” y “Afectacion a los sistemas de vida y
costumbres de grupos humanos por restriccion al uso de agua”.

En consideracion a los eventos de sequia y debido a que el proyecto implicara el aumento de
la demanda de agua en zonas propensas a sequia, segin lo indicado en el andlisis de variable
climética donde se indica que “[]...de acuerdo con los antecedentes disponibles en ARClim,
destaca el aumento en el riesgo de sequia hidrolégica, el cual se situaria entre un leve a
fuerte aumento...[]”, se solicita aclarar:

Segun la evaluacion cuél es la clasificacion de la disponibilidad de agua de acuerdo a las 5
categorias indicadas en la guia: fuerte disminucion, leve disminucion, sin cambio, leve
aumento, fuerte aumento. Lo anterior, debido a que lo indicado en la cita del numeral anterior
no permite establecer correctamente el riesgo en el area de influencia.

Se solicita explicitar los fundamentos por los cuales se estima que partes, obras u acciones
del proyecto no generaran una sinergia negativa entre el proyecto y algun riesgo climético. Se
sugiere considerar las preguntas conductoras presentadas en la Tabla 3 presentado en la “Guia
metodologia para la consideracién del cambio climatico” del Servicio de Evaluacién
Ambiental (SEA), segln corresponda.

En relacién con la descripcién de riesgo climatico y elaboracion de planes de contingencia y
de emergencia se solicita indicar si el proyecto ha incluido consideraciones gque permitan
integrar la ocurrencia de eventos extremos naturales. Se sugiere considerar la Tabla N°5
“Guia metodologia para la consideracion del cambio climéatico” del SEA, segun corresponda.

Con el propésito de determinar que el proyecto no presente alguno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias establecidas en el articulo 5° del Reglamento del Sistema
de Evaluacion de Impacto Ambiental, Decreto Supremo N°40/2012, del Ministerio de
Medio Ambiente, referido al riesgo a la salud de la poblacidn, se indica al titular que:

La informacion presentada en numeral 11 del Anexo 5, sefiala que la estacion “Pueblo Nuevo
Faena Los Mantos” presenta una concentracion diaria del 58,15 % y una concentracion anual
73,21% respecto a la norma primaria y estacion “Pueblo Nuevo HMC Gold” presenta una
concentracion diaria del 68,46% y concentracién anual del 33,39% respecto a la norma
primaria.

Que dicho analisis fue realizado respecto al Decreto 59/1998 del MINSEGPRES, “Establece
normade calidad primaria para material particulado respirable MP10, en especial de los
valores que definen situaciones de emergencia”, el cual se encuentra actualmente derogado.

Que actualmente se encuentra vigente el Decreto 12/2021 del MMA, “Establece Norma
Primaria de Calidad Ambiental para Material Particulado Respirable MP10” el cual establece
valores més restrictivos respecto a la concentracion diaria (ciento treinta microgramos por
metro cubico normal (130 ug/m3N), como concentracion de 24 horas).

Existencia de poblacion cercana al area de emplazamiento del proyecto.

, Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
jEdE, hitps://validador.sea.gob.cl/validar/2159705361
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4.25.

4.2.6.

4.2.7.

4.2.8.

4.2.9.

4.3.

4.2.1.

4.2.2.

Existencia de dos proyectos mineros con RCA favorable (“Continuidad Operacional Faena
Minera Tambo de Oro” y “Mina Cinabrio- San Andrés”), mas uno que se encuentra
actualmente en evaluacién ambiental (Depdsito de relaves filtrados y Extension de vida Gtil
Planta Los Mantos).

Dos de los proyectos sefialados anteriormente corresponden al mismo titular de este proyecto;
“Mina Cinabrio- San Andrés” y "Depdsito de relaves filtrados y Extension de vida util Planta
Los Mantos".

Linea de base de calidad del aire presentadas por las dos estaciones de monitoreo respecto a
material particulado MP10.

y las observaciones realizadas en el presente documento, esta Autoridad Sanitaria considera
necesario que el proponente califique la estaciéon de monitoreo propiedad de este “Pueblo
Nuevo Faena Los Mantos” como de representatividad poblacional, en futuras presentaciones,
0 en caso contrario, se sugiere implementar una nueva estacién de monitoreo calificandola
ante la Autoridad competente como de “representatividad poblacional”.

Lo anterior en resguardo a la salud de la poblacion y receptores cercanos al area de
emplazamiento del proyecto.

En base a lo anterior, se solicita realizar un nuevo andlisis, justificando técnicamente en la
presente evaluacién que la ejecucion de las partes, obras y/o acciones del proyecto no
generan alteracion significativa sobre la salud de la poblacion, lo anterior deberd ser
analizado en los términos del articulo 5 ° del RSEIA.

Con el propdsito de determinar que el proyecto no genera o presenta efectos adversos
significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales, incluidos el suelo,
agua y aire, segun lo establecido en el articulo 6 del Reglamento del SEIA, Decreto
Supremo N°40/2012, se solicita al titular aclarar, rectificar o ampliar lo siguiente, segin
corresponda:

Es importante sefialar que los poligonos de bosque nativo que el titular declara en el plano
TR-OI Revl-Layout2 de la Adenda presentan diferencias respecto de los poligonos de estas
formaciones vegetales presentados en Apéndice 29.1 de la Adenda. Se solicita al titular
aclarar esta inconsistencia, y presentar las correcciones respectivas.

En Apéndice 29.1 “CartografiaDigitalFlora_Dalmacia_Adenda”, se presenta en formato
Shapes poligonos de bosque nativo de preservacion aledafios a obras del proyecto, sin
embargo, existen areas de bosque no declaradas por el titular (ejemplo, en Coordenadas UTM
284026E/6580165N), por lo que se solicita al titular revisar, complementar la informacion y
evaluar adecuadamente estas situaciones.

Es este &mbito se solicita al titular complementar el levantamiento vegetacional corrigiendo
la caracterizacion vegetacional y presentando en forma actualizada las Unidades Homogéneas
de Vegetacion (UHV) del area de influencia del proyecto en cartografia digital en formato
KMZ 'y Shape.
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4.2.3.

4.2.4.

4.2.5.

4.2.6.

4.4.

44.1.

44.2.

44.3.

4.4.4.

En atencion a informacion entregada en Cartografia digital en formato KMZ Ilamada "Obras
Mina Dalmacia V.02 (24-May)", se identifica la obra "Polvorin”, la que al contrastarla con la
entregada en la "Tabla 4-81. Partes, acciones y obras fisicas del proyecto™ de la Adenda, esta
obra no aparece. Es importante que el titular aclare esta inconsistencia.

Por otra parte, es importante sefialar que el poligono asociado a esta obra es mayor a las
instalaciones existentes y chequeadas por evaluadores de CONAF en terreno, el cual se
superpone a areas con presencia de bosque nativo. Se solicita al titular aclarar y evaluar si la
ampliacion de esta obra afectara esta formacion vegetal, de ser asi esta debiera ser incluida en
el PASM 148.

Se reitera la observacion respecto de los componentes hidrolégicos e hidrogeoldgicos, y su
afectacién por la aplicacion del camino con bischofita, esto dado que en la Adenda presenta
informacién contradictoria respecto de la aplicacion de bischofita, por tanto, en caso de
aplicar se solicita que realice un analisis respecto de las posibles intervenciones o potenciales
impactos que ésta genera.

En virtud de los antecedentes actualizados, realizar un nuevo analisis con la informacion
solicitada en el presente ICSARA vy justificar técnicamente en la presente evaluacion que la
ejecucion de las partes, obras y/o acciones del proyecto no generan alteracion significativa
sobre recursos naturales renovables, lo anterior deberd ser analizado en los términos del
articulo 6 ° del RSEIA.

Con el propésito de determinar que el proyecto no presente alguno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias establecidas en el articulo 7 del Reglamento del Sistema
de Evaluacion de Impacto Ambiental, Decreto Supremo N°40/2012, del Ministerio de
Medio Ambiente, referido al reasentamiento de comunidades humanas, o alteracién
significativa de los sistemas de vida y costumbre de grupos humanos (SVCGH), se
indica al titular que:

En relacion con el componente medio humano, se solicita al titular entrevistar a la
Asociacion Indigena El Valle de los Diaguitas y/o justificar la ausencia de participacion,
supliendo adecuadamente la informacién que permita localizarla mas alla de su direccién de
registro, la cual es referencial. Debera presentarse los antecedentes que permitan respaldar y
verificar la informacion. Lo anterior con el fin de descartar fundadamente la existencia de
los efectos, caracteristicas o circunstancias (ECC) dispuestos en el articulo 11 de la Ley
N°19.300 sobre Grupos Humanos pertenecientes a Pueblos Indigenas (GHPPI), de
conformidad al literal b.6 del articulo 19 del RSEIA.

En relacion a los compromisos propuestos por Minera BMR corresponden a mejoramientos
de rutas particulares y, respecto de caminos publicos, no se visualiza el descarte de la
existencia de "Pérdida o menoscabo de infraestructura vial".

Se hace presente, que pese a valorar el desarrollo del estudio de impacto vial, el deterioro de
los caminos ocurre dependiendo el tipo de vehiculo que transita.

Por lo tanto, para utilizar como fundamento que no existird deterioro de los caminos
publicos producto del proyecto, el titular debera presentar antecedentes fundados respecto de
lo anterior, o bien, considerar compromisos para todas las principales rutas que utilizara el
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445.

4.4.6.

44.7.

44.8.

proyecto en sus diferentes etapas, construccion, operacién y cierre, materializandolo a partir
de un Convenio de Colaboracion con la Direccion de Vialidad, segln corresponda.

En relacion con los potenciales impactos en la actividad productiva agricola, debido a la
sedimentacion de material particulado sedimentable (MPS), en Anexo 5: Actualizacion
Estimacion y modelacién de emisiones atmosféricas de la Adenda, se evalia el
cumplimiento normativo de MPS. En este sentido, se emplea el receptor nimero 5, como
representativo de los recursos naturales. Al respecto, se requiere aclarar si dicho receptor
representa (a zona agricola que tendria mayor concentracion de MPS. En caso contrario,
presentar el andlisis con el receptor que tenga la condicion mas desfavorable (que reciba la
mayor cantidad de MPS).

Respecto a los potenciales impactos asociados a la actividad de transporte, y en atencién a
las distintas formas y horarios de desplazamiento de los grupos humanos del éarea de
influencia (ver respuesta 4.7.4.2 del capitulo 4 de la Adenda). Se requiere al titular,
establecer un protocolo de conduccion y capacitacion a los (as) conductores (as), tal que
permita disminuir riesgos de accidentes, evitar molestias, cautelar la transitabilidad y
convivencia de los grupos humanos. En este sentido y dadas las caracteristicas del proyecto,
esta Secretaria Regional propone analizar la pertinencia de incluir dentro de su protocolo lo
siguiente:

a) Determinar velocidades maximas de desplazamiento acorde a las zonas de transito. Por
ejemplo: se esperaria que, en zonas con mayor densidad poblacional, la velocidad de
transito fuera menor. En este sentido, si la medida es aceptada, debera implementar un
sistema de control y cumplimiento de ella. Por ejemplo: mediante un sistema GPS en los
camiones del proyecto.

b) Establecer procedimientos especificos para la conduccion cuando existan grupos
humanos haciendo uso de la via, ya sea en medio motorizados 0 no motorizados.

¢) Restriccion de transito de camiones de transporte mineral durante los horarios de
trafico usual de los grupos humanos ("horas punta" como de traslado a recintos
educacionales), o ante el desarrollo de actividades, fiestas, tradiciones o analogos que
practica la comunidad (tal como lo plantea el titular para la actividad de La Pampilla,
en el numeral 4.7.3.2 del capitulo 4 la Adenda).

En materia de emisiones acusticas, se deben analizar los siguientes potenciales impactos:

i.  Alteracion a la prestacion de servicios donde se requiera cierto nivel de silencio para su
operacion adecuada, como recintos educacionales, salud y culto;

ii. Quehaceres cotidianos de grupos humanos (alteracién a los horarios de descanso y/o
relajacion) y;

iii. Desarrollo de festividades, actividades culturales, tradicionales y/o analogas; etc.

Se hace presente que el cumplimiento del D.S N°38/2011 no garantiza la no afectacion a los
SVCGH, pues resguarda la salud de la poblacion. Para elaborar la respuesta incluir como
minimo lo siguiente: i) duracion y magnitud de las emisiones acusticas; ii) comparacion del
nivel de emisiones en la situacién con y sin proyecto ii) coincidencia temporal de la
generacion de las emisiones acusticas del titular y actividades de grupos humanos; iv)
implicancia préctica para los SVCGH de esta alteracion y; v) medidas de gestion para el
control de emisiones acuUsticas, destinadas a no afectar a los SVCGH.

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url

2. https://validador.sea.gob.cl/validar/2159705361
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4.4.9.

4.4.10.

4.5.

45.1.

4.6.

4.6.1.

4.7.

En relacion al nuevo tramo proyectado de camino indicado en la Figura 1-11 en especifico el
sitio indicado en la ORD N°427 de la SEREMI de Desarrollo Social y Familia, se solicita
analizar si este puede afectar la transitabilidad de grupos humanos u otros aspectos de sus
SVCGH. Lo anterior, debido a que es posible ver la superposicion del trazado de camino del
proyecto con una huella de camino de una edificacion. Por otro lado, precisar si se ha
consultado la opinion a los grupos humanos afectados por este trazado, y si se han
incorporado y abordado sus observaciones o inquietudes, de forma de evitar posibles
conflictos.

Finamente, precisar si existe alguna consideracién sobre los "sitios de interés" que define el
titular en el archivo .KMZ homoénimo, dado que algunos se ubican cercanos a las rutas de
desplazamiento de vehiculos del titular.

En virtud de los antecedentes actualizados, realizar un nuevo anélisis con la informacion
solicitada en el presente ICSARA vy justificar técnicamente en la presente evaluacion que la
ejecucién de las partes, obras y/o acciones del proyecto no generan alteracion significativa
de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos, lo anterior debera ser analizado en
los términos de los literales a), b), ¢) y d) del articulo 7 del RSEIA.

Con el proposito de determinar que el proyecto no presente alguno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias establecidas en el articulo 8° del Reglamento del Sistema
de Evaluacion de Impacto Ambiental, Decreto Supremo N°40/2012, del Ministerio de
Medio Ambiente, referido localizacion y valor ambiental del territorio, se solicita al
titular aclarar y/o rectificar segin corresponda:

En virtud de los antecedentes actualizados, realizar un nuevo analisis con la informacion
solicitada en el presente ICSARA vy justificar técnicamente en la presente evaluacion que la
ejecucion de las partes, obras y/o acciones del proyecto no generan alteracion significativa
sobre la localizacién y valor ambiental del territorio, lo anterior debera ser analizado en los
términos del articulo 8° del RSEIA.

Con el propésito de determinar que el proyecto no presente alguno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias establecidas en el articulo 9° del Reglamento del Sistema
de Evaluacion de Impacto Ambiental, Decreto Supremo N°40/2012, del Ministerio de
Medio Ambiente, referido valor paisajistico o turistico, se solicita al titular aclarar y/o
rectificar segun corresponda:

En virtud de los antecedentes actualizados, realizar un nuevo andlisis con la informacion
solicitada en el presente ICSARA vy justificar técnicamente en la presente evaluacion que la
ejecucion de las partes, obras y/o acciones del proyecto no generan alteracion significativa
sobre el valor paisajistico o turistico, lo anterior debera ser analizado en los términos del
articulo 9° del RSEIA.

Con el proposito de determinar que el proyecto no presente alguno de los efectos,
caracteristicas o circunstancias establecidas en el articulo 10° del Reglamento del
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, Decreto Supremo N°40/2012, del
Ministerio de Medio Ambiente, referido a la alteracion del patrimonio cultural, se
solicita al titular aclarar y/o rectificar segiin corresponda:
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4.7.1.

4.7.2.

4.7.3.

5.1.

5.2.

5.3.

En relacion al area de reforestacion en el marco del PAS 148, se acoge la informacion
presentada por el titular. Sin perjuicio de lo anterior, en caso de que el &rea a reforestar sea
modificada post-RCA, se solicita realizar la adecuada evaluacién del componente
arqueolégico mediante una inspeccion visual del area, previo al inicio de las obras, para
verificar que no se alterara algin Monumento Nacional en su categoria de Monumento
Arqueolégico, a través del informe realizado por un/a arquedlogo/a profesional y/o
licenciado/a en arqueologia.

El informe de la inspeccion visual debera ser remitido al CMN y a la SMA con al menos 2
meses de antelacion al inicio de la actividad, con el propésito de permitir su adecuada
evaluacion a este organismo. Para la elaboracion del informe se solicita seguir el
procedimiento establecido en la "Guia de Monumentos Nacionales Pertenecientes al
Patrimonio Cultural en el SEIA".

En relacion a los sitios “DAL-02”, “DAL-03” y “DAL-04", se acoge la propuesta de cercado
perimetral, considerando los estandares que fueron indicados en el pronunciamiento a la DIA
(Ord. N°434), los cuales fueron acogidos por el titular en la presente Adenda.

En virtud de los antecedentes actualizados, realizar un nuevo analisis con la informacion
solicitada en el presente ICSARA vy justificar técnicamente en la presente evaluacion que la
ejecucién de las partes, obras y/o acciones del proyecto no generan alteracion significativa
sobre la alteracion del patrimonio, lo anterior deberd ser analizado en los términos del
articulo 10° del RSEIA.

Plan de prevencion de contingencias y de emergencias

Se reitera, respecto al plan de prevencion de emergencias y contingencias presentado en
Anexo 9 de la Adenda de la DIA, incluir el riesgo por lluvias intensas, ya que las medidas
presentadas corresponden a medidas de prevencién de riesgos.

En relacién con la respuesta 3.5.5, y dado que se reconoce el riesgo de “remocion en masa”
y se identificaron en la DIA zonas con susceptibilidad media a alta de sufrir un evento de
remocion en masa, se reitera la solicitud de indicar cartograficamente las obras y partes del
proyecto que podrian verse afectadas por un evento de remocion en masa (diferenciando el
tipo de remocion: caida de rocas, deslizamientos, flujos, entre otros.) a una escala acorde a
las dimensiones del proyecto. Ademas, téngase presente que los riesgos deben ser definidos
previo a un analisis técnico que justifique la inclusion o descarte de las medidas y acciones
de control durante las distintas fases del proyecto, por tanto, se solicita un andlisis de los
riesgos geoldgicos/geomorfolégicos que podrian afectar la zona de emplazamiento del
proyecto, indicando cuales son las medidas y/o acciones a implementar de acuerdo con el
analisis realizado.

Respecto a la respuesta 3.5.6, y en especifico cuando indica que “el texto indicado fue
incluido por error tipografico desde otro proyecto del mismo titular en otra faena minera".
Se solicita al titular presentar un analisis actualizado sobre los peligros geoldgicos en el &rea

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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5.4.

5.5.

5.6.

de influencia del proyecto. Lo anterior toda vez que el titular utiliza informacién secundaria
gue no es representativa para el proyecto.

El titular identifica en el anexo 9 el riesgo de “Inundaciones generadas por lluvias intensas”
presentado en el apartado 3.4 “Medidas de Prevencion de Emergencias y Contingencias
Ambientales”, al respecto se indica que un evento climatico no constituye un riesgo en si
mismo, y que pueden actuar como factores desencadenantes de peligros geolégicos como
inundaciones, crecidas, remociones en masa, subsidencias, entre otros, por tanto, se solicita
justificar la inclusion o descarte de las medidas y acciones de control durante las distintas
fases del proyecto, en base a un analisis de los riesgos geoldgicos/geomorfoldgicos que
podrian afectar la zona de emplazamiento del proyecto, indicando cuéles son las medidas y/o
acciones a implementar de acuerdo con el andlisis realizado. Debera complementar la tabla
presentada con toda la informacidn estandar.

En relacion con la respuesta a la observacion 3.5.7. referida a incluir al Servicio Nacional de
Geologia y Mineria en la Tabla 3-1 Teléfonos de Emergencia, el titular responde como “Se
acoge la observacion”, lo que no se verifico en el Anexo 9. Se reitera incluir la informacion
en un anexo actualizado.

Se solicita presentar Plan de Emergencia y Contingencia actualizado en el siguiente formato:

Tabla jError! No se encuentra el origen de la referencia. Riesgo [Nombre de la situacion de riesgo o

contingencia 1

Fase del proyecto a la que aplica

[Fase de construccidn, operacién o cierre.]

Emplazamiento, parte, obra o accidn

asociada

[en el caso que el riesgo se genere debido a las caracteristicas
del lugar de emplazamiento del proyecto, se debe describir]

[En el caso de parte, obra o accidn, indicarla utilizando el
mismo nombre que en las secciones XX y XX]

Acciones 0 medidas a implementar para
prevenir la contingencia

[Descripcion, objetivo, plazos, lugar de implementacion,

oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Forma de control y seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento de la accion o
medida de prevencién, que permita verificar que se esta
ejecutando en los plazos y forma establecidos, e indicador que
permita acreditar su cumplimiento. Ademas, plazo, frecuencia y
destinatario de informes (SMA a través de su pagina web y
eventualmente otro OAECA competente en la materia, solo si lo
han pedido durante el proceso de evaluacion).]

Referencia a documentos del expediente
de evaluacion que contenga la descripcion
detallada

[Identificar seccién, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
Adenda complementaria donde se presenta, segun
corresponda.]

Acciones 0 medida a implementar para
controlar la emergencia

[Descripcion, objetivo, lugar de implementacién, oportunidad,
indicador de cumplimiento.]

Oportunidad y vias de comunicacion a la
SMA de la activacion del Plan de

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
2. https://validador.sea.gob.cl/validar/2159705361
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Emergencia

Referencia a documentos del expediente

de evaluacion que contenga la descripcién | Adenda  complementaria donde se  presenta,
detallada corresponda.]

[Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, Adenda o

segun

6.1.

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

Ficha resumen para cada fase del proyecto o actividad

En relacion con las fichas resimenes y de acuerdo a lo indicado en el capitulo 9 de la DIA
se informa al titular que cada vez que, como consecuencia de la presentacion de la Adenda,
se aclare, rectifique o amplie el contenido de la DIA, se debera anexar a dicha Adenda una
ficha actualizada en la cual se resuman, para cada fase del proyecto, los contenidos a los
que se refiere el literal f) del articulo 19 del Reglamento del SEIA.

Compromisos Voluntarios

En relacién a los compromisos ambientales voluntarios 8.1 y 8.2 presentados en el Anexo 27
de la Adenda de la DIA, se aclara al titular que los compromisos propuestos corresponden a
mejoramientos de rutas particulares y, respecto de caminos publicos, no se visualiza el
descarte de la existencia de "Pérdida o menoscabo de infraestructura vial".

Se hace presente, que pese a valorar el desarrollo del estudio de impacto vial, el deterioro de
los caminos ocurre dependiendo el tipo de vehiculo que transita.

Por lo tanto, para utilizar como fundamento que no existira deterioro de los caminos publicos
producto del proyecto, se deberia considerar compromisos para todas las principales rutas que
utilizara el proyecto en sus diferentes etapas, construccion, operacién y cierre,
materializandolo a partir de un Convenio de Colaboracién con la Direccién de Vialidad.

Sobre el Compromiso Ambiental Voluntario "Instalacién malla protectora de polvo en sector
actividad agricola en sectores contiguos al camino proyectado”. Se requiere precisar los
sectores donde se aplicard la medida (coordenadas UTM), las caracteristicas de las mallas
protectoras y la efectividad estimada.

Se sugiere al titular establecer una estrategia de prevencién de eventuales molestias asociadas
a los impactos no significativos del proyecto, asi como, una estrategia de resolucion de
posibles conflictos. Lo anterior, acotado a los grupos humanos que se encuentran dentro del
area de influencia. Lo expuesto con el fin de generar un adecuado relacionamiento
comunitario.

Referente al componente fauna silvestre el titular propone un plan de rescate y relocalizacion
de ejemplares de Homonota gaudichaudii, sin embargo, en el numeral 4.6.1.8 de la Adenda
de la DIA sefiala "para las especies lagartijas de Plate (L. platel) y gecko marcado de Pefia (H.
gaudichaudii) se plante6 un CAV, perturbacion controlada™, se solicita rectificar.

S Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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Se solicita al titular, ademés de responder las consultas precedentes, presentar en el siguiente
formato los compromisos ambientales voluntarios que considere desarrollar en el marco de la
ejecucién del proyecto:

Tabla jError! No se encuentra el origen de la referencia. Compromiso ambiental voluntario [Nombre del

compromiso voluntario 1]

Impacto asociado [si
aplica]

[Segun letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podré considerar los que se
hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados a verificar que no se
generan impactos significativos.]

[Si corresponde, indicar el nombre del impacto indicado en la seccion 5 vy
antecedentes de la seccion 6.]

Fase del Proyecto a la
que aplica

[Construccidn/operacion/cierre.]

Obijetivo, descripcion y
justificacion

Objetivo: [XXX]
Descripcidn: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de cémo el compromiso voluntario alcanzara el
objetivo.]

Lugar, forma y
oportunidad de
implementacion

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies, distancias, parte
u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda.]

Forma: [La forma de implementacion del compromiso voluntario puede incluir,
entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y etapas para
concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas especifico que la descripcién.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el compromiso.
Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando corresponda: frecuencia,
duracion, plazos y periodo de implementacion del compromiso. Puede expresarse
en fechas de inicio y término, fechas de una fase del proyecto o un texto mas
descriptivo, segln corresponda. También puede indicarse la oportunidad en
funcion de la ocurrencia de un escenario particular o la ejecucion de una accion
particular del proyecto (p. €j., llenado de embalse).]

Indicador que acredite
su cumplimiento

[Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado cumplimiento al
compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como inspeccion y
observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre otros.]

Forma de control y
seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que permita
verificar que se esta ejecutando en los plazos y forma establecidos. Ademas, plazo,
frecuencia y destinatario de informes (SMA y eventualmente otros OAECA
competente en la materia, solo si lo han pedido durante el proceso de evaluacion y
son competentes) de informes y su contenido).]

san
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