Carta N°: 202310103267

Puerto Montt, 27 de Noviembre del 2023

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a la Declaraciéon de Impacto Ambiental del Proyecto

"Conjunto Habitacional Don Vicente de Bosquemar**

Nombre del Titular : Fundacién Invica

Nombre del : Mario Guillermo Céceres Gonzélez
Representante Legal

Direccion : Cienfuegos 67, Santiago. Region Metropolitana.

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Conjunto Habitacional Don Vicente de
Bosguemar", contiene las observaciones generadas en virtud de la revisién de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda Complementaria a la Declaracién de Impacto Ambiental del proyecto "Conjunto
Habitacional Don Vicente de Bosquemar”, la que debera entregarse hasta el
27 de diciembre de 2023.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con el Sr. Luis Felipe Arancibia Burgos, direccién de correo
electronico farancibia.10@sea.gob.cl, nimero telefénico 65 2 562 017.

1. Descripcion de proyecto

1.1.-Con respecto a la respuesta del punto 1.6 de la Adenda, se reitera al Titular complementar
la cartografia digital georreferenciada en Coordenadas UTM, Datum WGS 84, Huso 18 S, en
formatos .shp y .kmz para la capa “Acopio de material en pila”, descrita en el Anexo 1.6.
Estimacion de Emisiones Atmosféricas de la DIA.

1.2.-En vista de los antecedentes presentados en Adenda, en cuanto al reconocimiento de una
superficie a intervenir que presenta las caracteristicas de humedal (Anexo A-04), se requiere
que el Titular rectifique la tipologia de ingreso e incluya la letra s) del articulo 10° de la Ley N°
19.300 y sus modificaciones, realizando el analisis correspondiente.

1.3.-Respecto de la respuesta entregada en Adenda a la Observacion N°1.9, el Titular indica que
no se han realizado excavaciones masivas, limitandose a sefialar en que consiste una excavacion
masiva. No obstante, no aclara cuales son las actividades que ha realizado en la superficie del
proyecto que actualmente somete a evaluacion, especificamente en los sectores donde se
proyectan las nuevas construcciones, donde se constata la existencia de intervenciones
(imagenes Google Earth y visita a terreno de fecha 10 de abril de 2023). Por lo anterior, se
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solicita que estas acciones sean detalladas en la descripcion del proyecto y evaluadas en funcién
a su susceptibilidad de generar impactos.

1.4.-Sobre la respuesta entregada en la Adenda, punto N° 1.10, se reitera al Titular el
requerimiento de evaluar la variable de cambio climéatico de acuerdo a lo precisado en la “Guia
metodoldgica para la consideracion del cambio climatico en el SEIA”, la que indica que las
Declaraciones de Impacto Ambiental deberan desarrollar los pasos metodologicos 1, 2, 3,4y 8.
El primer paso corresponde a describir el proyecto y espacializar los factores generadores de
impactos ambientales, que se definen como los elementos del proyecto o actividad que por si
mismos generan una alteracién al medio ambiente. Lo que da paso al andlisis del factor de
localizacion, que se puede apoyar con el uso del Atlas del Riesgo Climético. Este atlas no
analiza solo cadenas de impactos como presenta el Titular, sino posee un explorador de
amenazas climaticas que permite visualizar otros riesgos climaticos.

En base a lo anterior, se solicita al Titular incluir en la evaluacion del factor de localizacion, los
factores generadores de impacto del proyecto, considerando la superficie a intervenir que
presenta caracteristicas de humedal, lo que debera ser considerado en los pasos metodoldgicos
posteriores.

Por otra parte, se solicita al Titular desarrollar los apartados N° 3.1.3 y 3.1.6, de la guia, que son
parte del paso metodoldgico N° 1 de dicho documento.

Sobre lo presentado en la tabla N° 2, de Riesgos de cambio climético segin componente
ambiental, se solicita al Titular subsanar los antecedentes presentados toda vez que, la
descripcion general de los objetos de proteccién ambiental receptores de impactos (paso
metodologico N° 2 de la guia), debe realizarse sobre los objetos de proteccion definidos en el
SEIA, informacion disponible en el documento “Criterio de Evaluacion en el SEIA: Objetos de
proteccion”. La identificacion de estos objetos de proteccion debe ser el resultado del paso
metodoldgico N° 1.

En virtud de lo observado, se solicita al Titular subsanar los antecedentes indicados e incorporar
el desarrollo de los pasos metodolégicos N° 3, 4 y 8 de la Guia para la consideracion del cambio
climatico en el SEIA.

1.5.-Con respecto a la respuesta del punto 1.11 de la Adenda, relacionada al documento
“CHDB_Informe de emisiones atmosféricas version corregida” del Anexo A-04, se reiteran al
Titular las siguientes observaciones:

a. Se solicita incluir un cronograma especifico, que indique las fuentes de emision de la fase
de construccion mencionadas en la Tabla 1 del documento, con su proyeccién en el tiempo.

b. Se solicita adjuntar las fichas técnicas de la maquinaria, de las que se obtuvo informacién
para los célculos realizados en el punto 4.3.10. Combustion por maquinaria fuera de ruta, ya
que no se encontr6 dentro del anexo.

Con respecto a lo anterior y considerando lo presentado en Adenda, se reitera ademas la
solicitud de actualizar la modelacion de emisiones atmosféricas.

1.6.-Con respecto a la respuesta entregada en el punto 5.1 de la Adenda, se tienen las siguientes
observaciones:
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a. En cuanto a la solicitud realizada en el item 3, el Titular no da respuesta a la observacién.
Por lo tanto, se reitera la solicitud de ampliar, detallar y definir oportunidad, frecuencia y
medio verificador en las inspecciones sobre la condicion de riesgo de incendio.

b. En base a la solicitud de incorporacion de la condicion de riesgo de incendios forestales
en las cercanias del proyecto, en la tabla 26: “Riesgo de incendio en areas edificaciones y
presencia de Ulex europaeus (Chacay)”, el Titular indica que se elaborara un plan de corta
de la especie Ulex europaeus (Chacay) para evitar el riesgo de incendio forestal. Se solicita
al Titular ampliar informacion sobre el plan de corta de Chachay considerando:

— Extension del plan de corte.
— Plano y ubicacion de referencia.
— Disposicion del material.

1.7.- En la respuesta 1.4 de la Adenda, la titular sefiala que no requerira de la ejecucion de obras
de drenaje permanentes 0 agotamiento puntual de la napa en caso de afloramiento de aguas
subterraneas.

Por otra parte, revisada la Tabla 2-2 de la DIA, en las acciones 0 medidas a implementar en caso
de emergencia por Riesgo de posible afloramiento de aguas, la titular sefiala: “Verificar la
calidad del agua mediante toma de muestras a través de laboratorio acreditado, que asegure que
la calidad de las aguas a ser gestionadas (dispuestas), es de similar calidad natural a la de las
aguas de la fuente donde corresponda su disposicion final”.

Por lo tanto, se entiende que, en caso de afloramiento de aguas subterraneas durante la etapa de
construccion del proyecto, la titular las infiltrard en el mismo acuifero o descargara en un cauce
natural o artificial.

Al respecto, se reitera a la titular detallar el método o la forma en que dispondra las aguas
afloradas en el mismo acuifero o la descarga en un cuerpo de aguas superficiales, el tiempo de
gjecucidn, los caudales extraidos, y los respaldos técnicos segin método propuesto, dado que no
es descartable que existan flujos subsuperficiales en la zona de emplazamiento del proyecto
(seguin informacion Anexo A-04 de la Adenda “Informe de criterios HU, hidrologia y suelo”) y
la titular debe estar preparada para abordar tal evento. En caso de que la descarga ocurra en un
cauce natural, debera evaluar la aplicabilidad del PAS 156.

Ademas, debera proponer las medidas tendientes a minimizar los efectos sobre la calidad y
cantidad de las aguas subterraneas o superficiales y establecer un estadigrafo como indicador de
cumplimiento en relacién con la condicion basal de la calidad de las aguas subterraneas o
superficiales, es decir, de la fuente donde dispondra las aguas en el caso que ocurra un
afloramiento, a fin de comprobar la efectividad de las medidas propuestas. Se debera considerar
especialmente el seguimiento de los parametros de Temperatura, Conductividad, pH, Oxigeno
Disuelto y turbiedad, indicando ademas los puntos y periodicidad de monitoreo. La
periodicidad del muestreo debera se consistente con la construccién de las obras. Ademas, la
titular debera entregar los plazos para su reportabilidad a la Autoridad Ambiental.

1.8.-En la respuesta 1.5 de la Adenda, la titular describe acciones para el manejo de los residuos
al interior de la obra, es decir, el retiro de escarpes, excavaciones, escombros, para que no
tomen contacto con las aguas lluvias.
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Al respecto, se sefiala que en el sector de emplazamiento del proyecto existe una pluviometria
anual media cercana a los 1500 mm., por lo tanto, no se entiende como evitara que, durante la
etapa de construccion del proyecto, cuando existan precipitaciones, las aguas lluvias tomen
contacto con escarpes, excavaciones, botaderos, acopio de escombros, etc. A fin de minimizar el
arrastre de solidos hacia cualquier fuente de aguas superficiales o subterraneas, ya sea de
manera directa o a través del sistema de evacuacion y drenaje urbano.

Por lo tanto, se solicita a la titular complementar la informacion con medidas efectivas del
manejo de las aguas lluvias durante la construccion de las obras, es decir, debe sefialar donde
dispondré las aguas lluvias y como evitara el arrastre de sélidos a cualquier fuente de aguas
superficiales o subterrdneas. En el caso que la descarga ocurra en un cauce natural, debera
evaluar la aplicabilidad del PAS 156.

1.9.-Por otra parte, revisado el Anexo A-04 de la Adenda “Informe de criterios HU, hidrologia y
suelo”, la titular sefiala que en el area del proyecto se identificaron 2 areas humedas naturales.

Al respecto, se solicita entregue los antecedentes de las acciones que ejecutara en estos cuerpos
de agua durante la construccién de las obras del proyecto, es decir, aclare y entregue todos los
antecedentes técnicos y sefiale la disposicion final de estas aguas. En el caso que la descarga
ocurra en un cauce natural, debera evaluar la aplicabilidad del PAS 156.

1.10.-En funcién de respuesta en cuanto a la factibilidad entregada para red secundaria de
Serviu N° 1769, se solicita indicar disposicion final de las aguas lluvias, para lo cual se debera
presentar plano esquematico, y exponer si dicho proyecto (el aprobado por Serviu) cuenta con
su respectiva modificacion de cauce aprobada ante la DGA, en el caso en que la disposicion
final sea cauce ubicado en el oriente de la cuenca.

Normativa Ambiental Aplicable

2.1.-El Titular indica en el punto 2.1 de la Adenda, con respecto a ampliar la evaluacion de
cumplimiento considerando los grupos electrégenos mencionados durante la etapa de operacion
que, “se hace efectiva la evaluacidon de la fase de operacion de estos equipos considerando la
evaluacion del ducto de escape de gases en horario diurno y nocturno. Se adjunta en el Anexo
A-04 de la Adenda la version corregida del Informe de ruido y vibraciones”. Sin embargo, en
dicho anexo no se encuentra la informacion mencionada. Se solicita incluir la misma en la
préxima adenda.

2.2.-En relacién con el punto 2.2 de la Adenda, se realizé comparacion del informe de ruido y
vibraciones presentado en la DIA, con el mismo informe actualizado en la Adenda. En el anexo
1.5 de ruido y vibraciones de la DIA, se evidenci6 el incumplimiento del limite Lv (VdB) para
el receptor Rin 4 en el escenario 2 (Tabla 51, pagina 100), para el receptor Rin 5 en el Escenario
4 (tabla 55, pagina 106) y para el receptor Rin 8 en el escenario 5 (Tabla 57, pagina 103). Lo
anterior generd las medidas de control mencionadas en el punto 7.8 de dicho anexo (pagina
111). En el informe de ruido y vibraciones version corregida del Anexo A-04 de la Adenda, se
muestra que se cumplen los limites para todos los receptores para 4 escenarios analizados.
Adicionalmente, el Titular responde a lo consultado en el punto 2.2 de la Adenda con respecto a
las acciones de control de vibraciones, indicando que, “No operara este tipo de maquina en el
area de restriccion. Ademas, esta area se delimitara con cintas de prevencion. La forma de
verificar esta medida de control serda mediante un breve reporte el que contendra un registro
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fotografico de esta medida y la duracién de esta medida. Esta medida se implementara en lo que
dure toda la fase de construccion”.

Se solicita aclarar porqué la informacion cambi6 entre los informes de ruido y vibraciones
presentados en la DIA y la Adenda. Adicionalmente, con respecto a las medidas de control de
vibraciones, se reitera la observacion presentada en la DIA, en la que el Titular deberd ampliar
la informacion para cada uno de los siguientes puntos:

— El método constructivo o maquinaria alternativa que se emplear4 en la zona de
restriccion.

— Laforma de monitoreo para la correcta aplicacion de dicha solucion de control.

— Los medios de verificacién con los cuales se acreditara la implementacion de dicha
medida.

Dichas medidas de control deberan quedar plasmadas en un Compromiso Ambiental Voluntario,
donde se indique claramente como se realizaran las mismas, la forma y frecuencia de
monitoreo, los medios de verificacién que se empleard, la frecuencia con la que se entregaran
los informes respecto a su cumplimiento a la Superintendencia del Medio Ambiente, etc.

2.3.-Se realiz6 la comparacion del informe de ruido y vibraciones presentado en la DIA, con el
mismo informe actualizado en la Adenda. En el anexo 1.5 de la DIA, punto 6.5 (pagina 22)
relacionado a ruido, se indica que “el solape mas energético se produce entre los meses 8§ y 14
de la construccion de cada etapa”. También en el punto 7.3 (pagina 91) relacionado a
vibraciones, se indica que “el solape mas energético se produce entre los meses 8 y 14 de la
construccion de cada etapa”.

Sin embargo, en el informe de ruido y vibraciones version corregida, del Anexo A-04 de la
Adenda, en el punto 6.4 (pagina 24) relacionado a ruido, se indica que “el solape mas
energético se produce durante los meses 8 y 9 de la construccion de cada etapa”, y en el punto
7.3 (pag. 87) relacionado a vibraciones, se indica que “el solape mas energético se produce
durante los meses 8 y 9 de la construccion de cada etapa”.

Se solicita aclarar porqué la informacion cambid entre ambos documentos, considerando que el
valor tanto de potencia acustica como de Vpp total (vibraciones) se mantiene igual entre los
meses 8 y 14.

2.4.-Con respecto al punto 7.2 de la Adenda, el Titular indica que acoge la observacién. Sin
embargo, con respecto al monitoreo de ruido, menciona que realizard un monitoreo con
frecuencia anual en el Compromiso Ambiental Voluntario (7) del documento CHDB_Ficha
Resumen_version corregida del Anexo A-03, y no trimestral, tal como se solicitd en
observacion de la DIA. El Titular debera actualizar dicha informacion, segin lo solicitado
inicialmente.

3. Permisos Ambientales Sectoriales

3.1.-En caso de que se determine la aplicabilidad de los PAS de los articulos 156 y 157 del DS
40/2012, se debera adjuntar en la proxima Adenda los antecedentes especificos de estos
permisos para su obtencion.

4. Antecedentes que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o circunstancias
del articulo 11 de la Ley
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4.1.-En la respuesta entregada en Adenda a la observacion N° 4.1 del ICSARA, el Titular indica que
entrega las cartografias solicitadas en el Anexo A-02; no obstante, de la revision del mencionado
anexo no fue posible ubicar archivos kmz que den cuenta de las diferentes areas de Influencia, ya
que los archivos se relacionan solamente con lo solicitado en el punto 1.6 de la Adenda. Por lo
anterior, se solicita delimitar las distintas &reas de influencia relacionadas con la ejecucion del
proyecto en sus distintas etapas, a saber:

-Objetos de proteccidn suelo y humedales. Se debe considerar que en el Anexo 02 de la Adenda, se
entrega cartografia relacionada con movimientos de tierra y escarpes, asi como también en la Figura
22 de la Adenda se identifican poligonos donde se constata la presencia de indicadores de humedal.

-Emisiones atmosféricas de particulas y gases, segin se muestra en la Figura 5 del Informe de
Modelacion de emisiones atmosféricas (Anexo 1.6 de la DIA), que debe ser actualizado segun las
observaciones realizadas a la DIA 'y en Adenda.

-Ruido, seguin se muestra en la respuesta al punto 4.5 de la Adenda.

-Vibraciones, segiin se muestra en la Cartografia 4 del documento “CHDB_Informe de ruido y
vibraciones version corregida” del Anexo A-04.

-Area de influencia para el componente fauna terrestre, considerando lo observado respecto del
efecto de emisiones de ruido y vibraciones.

4.2.-Respecto de la respuesta entregada en Adenda a la observacién N°4.2, se presentan las
siguientes observaciones:

-El Titular no sefiala el motivo por el cual no acoge la solicitud respecto de evaluar los
impactos relacionados con la cantidad de pérdida de suelo, su capacidad de sustentar
biodiversidad, el grado de compactacién, el deterioro de las propiedades fisicas, quimicas y
bioldgicas del suelo y cualquier otro impacto sobre el suelo que pudiese identificar; por lo
tanto, se reitera esta solicitud para lo cual se sugiere utilizar la Guia de evaluacion de
Efectos adversos sobre Recursos Naturales Renovables (SEA, 2023), disponible en
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2023/12/Guia-Efectos-adversos-
RNR_2023.pdf y realizar la descripcion de dicho componente siguiendo los lineamientos
establecidos en la Guia para la Descripcion de los componentes Suelo, Flora y Fauna de
Ecosistemas  Terrestres en el SEIA  (SEA, 2015), disponible en:
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2016/02/08/guia_ecosistemas_terre
stres.pdf.

-Se reitera solicitud en cuanto a informar la cantidad de residuos generados, tanto
domiciliarios, liquidos, peligrosos y no peligrosos, considerdndolos en la suma total de
residuos informados en la DIA, tanto para la etapa de construccién como de operacion,
independiente de la informacidn que declarara en el Registro de Emisiones y Transferencias
de Contaminantes.

4.3.-De la revision a la respuesta que el Titular entrega en la observacion 4.3 en Adenda, se tienen
las siguientes observaciones:

a. En la pagina 43 el Titular sefiala que, “Para controlar los impactos en las areas humedas,
se debe proteger la capa de suelo que esta sustentando estas areas y se debe asegurar la
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permanencia de su régimen hidrologico”. No obstante, no describe como realizara estas
acciones, por lo que se solicita ampliar la informacion al respecto.

b. Respecto de la revision del Anexo A-04, se tienen las siguientes observaciones:

-En cuanto a la metodologia que el Titular sefiala haber utilizado para determinar las
Condiciones Ambientales Normales (CAN), no queda claro el criterio utilizado para
establecer que existen diferencias significativas entre los meses de mayo y agosto y el resto
de los meses. Por lo tanto, se solicita aclarar y ampliar la informacion, respecto de los
criterios que permiten estimar que efectivamente el muestreo fue realizado en un periodo de
CAN. Lo anterior debe estar respaldado mediante el analisis estadistico que corresponda, el
cual a su vez debe estar debidamente justificado.

-El titular sefiala que, “en base al estudio realizado se determina que las dos areas
estudiadas y con base en la informacion recopilada en el estudio de suelo e hidrologia,
ambas areas cumplen con el criterio de clasificacion de humedal para el criterio de
vegetacion halofita y/o microfita, segun la guia de delimitacion y caracterizacion de
humedales urbanos de Chile”. Al respecto, se indica que para que concurran las
caracteristicas de humedal, es necesario que se presente al menos uno de los 3 criterios (y
no necesariamente los 3 al mismo tiempo); es decir, se deben de establecer transectos y/o
puntos de muestreo por zonas homogeéneas y no Gnicamente en las que concurran los otros 2
criterios (como se hizo en esta oportunidad); ya que esto pudiese conducir a una
subestimacion de la superficie del humedal. Por lo anterior, se solicita extender el muestreo
considerando otras zonas homogéneas (diferentes a las evaluadas) o en su defecto entregar
los respaldos que den cuenta de que en las deméas zonas homogéneas no existe el %
suficiente de cobertura de especies hidréfitas necesaria, para determinar la existencia del
criterio que define una zona como humedal.

-A pesar de demostrar que existen areas donde concurren los criterios, el Titular no
establece un area de influencia para el objeto de proteccion Humedal Urbano. Del informe
se desprende que ambos sectores identificados como humedal seran intervenidos
completamente por el proyecto y se mencionan algunos factores generadores de impacto; no
obstante, no se analiza la significancia de los impactos sobre estos ecosistemas. Por lo tanto,
se reitera la solicitud de realizar el analisis de los impactos sobre los objetos de proteccion
(OP) pertenecientes a humedales y a partir de ello delimitar el area de influencia. Para lo
anterior se recomienda utilizar la metodologia descrita en la Guia de Area de Influencia en

Humedales en el SEIA (SEA, 2023)
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/adjuntos/noticias/Guia-Al-Humedales-SEIA-
2023.pdf.

4.4.-Con respecto al punto 4.4 de la Adenda, el Titular no da respuesta en cuanto a determinar un
area de influencia en funcidén de los Factores Generadores de Impacto (FGI), ya que no justifica las
razones por las cuales las acciones o intervenciones realizadas fuera del predio (que se constataron
tanto en terreno como en las imagenes satelitales) no forman parte de su area de influencia. Por lo
tanto, se reitera la solicitud.

4.5.-El Titular presenta en el punto 4.5 de la Adenda, el area de influencia de la componente ruido

actualizada. Sin embargo, en el documento “CHDB Informe de ruido y vibraciones version
corregida” del Anexo A-04 (pagina 34), se muestra el area que se obtuvo con base en la potencia
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acustica de 107,4 dB(A) y no con el valor de 115,8 dB(A), indicando que no se actualizé dicho
archivo. Se solicita actualizar la informacion.

4.6.-El Titular no da respuesta a la solicitud de determinar y justificar el area de influencia para el
componente fauna, considerando las emisiones de ruido del proyecto. En este sentido, el
levantamiento de informacion en terreno para dicho componente queda circunscrito dentro de los
limites de emplazamiento del proyecto, en circunstancias que el area de influencia es mayor a este,
no observandose estaciones o puntos de muestreo, mas alla del poligono de emplazamiento del
proyecto. Al respecto, en la respuesta a la solicitud 4.6 (pagina 49 Adenda), sefiala que “en la
version corregida del Informe de ruido y vibraciones se realizan el andlisis de la componente
fauna”, no obstante, lo cual, revisada la version corregida de dicho informe (Anexo A-04), no se
observa el analisis sefialado por el Titular, por lo cual se insiste en lo solicitado, toda vez que con la
informacion disponible, no es posible determinar la inexistencia de los efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley.

4.7.-En virtud de los antecedentes presentados, referidos al estudio de emisiones atmosféricas
actualizado y considerando las nuevas observaciones, se solicita al Titular realizar el analisis del
proyecto, en cuanto al Criterio de Evaluacion en el SEIA “Impacto de emisiones en zonas saturadas
por material particulado respirable MP10 y material particulado fino respirable MP2,5” (SEA,
2023) https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2023/09/08/DT_Zonas-
Saturadas_MP_2023.pdf, considerando que en enero del 2021 se declar6 como Zona Saturada la
macrozona centro-norte de la regién de Los Lagos, a través del D.S. N° 24/2020, que incluye a la
comuna de Puerto Montt. https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2023/09/08/DT_Zonas-
Saturadas_ MP_2023.pdf.

4.8.-En la observacion 4.7 de la Adenda, la titular sefiala que se abastecera de agua potable durante
la fase de construccion y operacion mediante la conexion a la red existente de la sanitaria del sector,
ademas no realizara extracciones de aguas subterraneas y evitara alumbramientos de ellas durante
todas las fases del Proyecto, a fin de no ocasionar impactos negativos en la calidad y niveles del
recurso hidrico.

Revisada la DIA y los antecedentes entregados en la ADENDA, la titular no se hace cargo de los
potenciales impactos ambientales asociados al recurso hidrico, tanto en calidad como en cantidad,
especificamente porque no ha respondido a las consideraciones especificas para evaluar la
ocurrencia de efectos adversos significativos en el recurso hidrico.

De acuerdo a la descripcion del presente proyecto y considerando las observaciones del presente
oficio relacionado a la etapa de construccion de las obras y partes del proyecto, es decir,
excavaciones y potencial afloramiento de aguas; potencial intervencién de cauce por descarga de
aguas lluvias y drenaje de sectores himedos; entre otros, debera entregar todos los antecedentes
segun los lineamientos sefialados en el documento “Criterio de evaluacion en el SEIA: Contenidos
técnicos para la evaluacion ambiental del recurso hidrico”, por lo tanto, se solicita a la titular
analizar, a lo menos, las siguientes alteraciones:

1.- Cambio en la calidad del agua superficial y subterranea.
2.- Cambio en el patrdn de infiltracion o recarga.

3.- Alteracion del flujo subterrdneo pasante.

4.- Cambio en los niveles de agua subterranea.

5.- Alteracidn de cauces y riberas.

6.- Alteracién del régimen de caudales.

7.- Modificacion de la red de drenaje.
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8.- Aumento de la zona de inundacion
9.- Alteracién del régimen sedimentoldgico.

El andlisis de los impactos debera realizarse en atencion a lo dispuesto en el articulo 6 del DS
40/2012 RSEIA. "Se entendera que el proyecto o actividad genera un efecto adverso significativo
sobre la cantidad y calidad de los recursos hidricos si, como consecuencia de la extraccion de estos
recursos; el emplazamiento de sus partes, obras o acciones; o sus emisiones, efluentes o residuos, se
afecta la permanencia del recurso, asociada a su disponibilidad, utilizacién y aprovechamiento
racional futuro; se altera la capacidad de regeneracion o renovacion del recurso; o bien, se alteran
las condiciones que hacen posible la presencia y desarrollo de las especies y ecosistemas. Debera
ponerse especial énfasis en aquellos recursos propios del pais que sean escasos, Unicos o
representativos”. A objeto de evaluar si se presenta la situacion a que se refiere el inciso anterior, se
consideraré:

a) La magnitud y duracion del impacto del proyecto o actividad sobre el agua en relacién
con la condicion de linea de base.

b) El impacto generado por la utilizacion y/o manejo de productos quimicos, residuos, asi
como cualesquiera otras sustancias que puedan afectar los recursos.

c) El impacto generado por el volumen o caudal de recursos hidricos a intervenir o explotar,
incluyendo el generado por ascenso o descenso de los niveles de aguas subterraneas y/o
superficiales.

5. Ficharesumen para cada fase del proyecto o actividad

5.1.- En caso de que producto de las observaciones de este informe, los antecedentes del
proyecto se ven modificados, deberdn presentarse nuevamente las fichas de resumen

actualizadas.
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