Carta N°: 20241310390
Santiago, 19 de Febrero del 2024

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a la Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto "Ampliacion de la
PTAS Buin Maipo"

Nombre del Titular : Aguas Andinas S.A
Nombre del . Cristian Bernardo Schwerter Loyola
Representante Legal

Direccién : Presidente Balmaceda 1398

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacion de la PTAS Buin Maipo", contiene las
observaciones generadas en virtud de la revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Ampliacion de la PTAS Buin Maipo",
la que debera entregarse hasta el 11 de marzo de 2024.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Maria Fernanda Hurtado Roa, direccion de correo
electronico maria.hurtado@sea.gob.cl, nimero telefénico +56229569113.

I. Descripcién y alcances del proyecto

1.1 En respuesta 1.2 de la Adenda el titular declara que el proyecto no es por etapas de acuerdo al
art 14 del RSEIA. Luego, sefala que “(...) se ajustaran los plazos asociados a los hitos de inicio de
cada una de las fases del Proyecto, de acuerdo al tiempo transcurrido durante la evaluacion
ambiental”. Al respecto, se solicita adjuntar un cronograma actualizado.

1.2 Respecto a Figura 1: Distancia de las estructuras y equipos a cauces presentes y humedales, de
la Adenda, se aprecia la existencia de una descarga en la ribera del Rio Maipo, el cual forma parte
las areas de vigilancia descritas en el Decreto 53/2014 del MMA que establece Normas Secundarias
de Calidad Ambiental para la proteccién de las Aguas Continentales Superficiales de la Cuenca del
Rio Maipo. En base a lo anterior, se solicita presentar antecedentes con respecto a las resoluciones,
con las que cuenta el proyecto para verificar las evaluaciones ambientales correspondientes,
considerando esta ampliacion de caudal de descarga.

1.3 Con respecto a la respuesta 1.6 de la Adenda, referente a aportar los antecedentes técnicos que
demuestren que las instalaciones existentes no se modificaran con la ampliacion de la PTAS (gj.:
tuberias de ingreso, tuberia de descarga, obra de descarga, entre otros) y que por tanto cuentan con
la capacidad suficiente para atender el aumento de caudal generado por el aumento de poblacién a

E#aE
% Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
0,345 https://validador.sea.gob.cl/validar/2161438294



https://validador.sea.gob.cl/validar/2161438294

servir. El titular responde indicando que la ampliacién de la PTAS Buin no requiere de ampliacion
de obras hidraulicas y que se verifico el colector efluente considerando una crecida del Rio Maipo
para 100 afios, sin embargo, no se presenta dicha verificacion. Ante lo indicado, se reitera la
solicitud de aportar antecedentes técnicos que permitan demostrar la capacidad de las instalaciones
para atender un aumento de caudal generado por la poblacion a servir.

1.4 Con respecto a la respuesta 1.7 de la Adenda, referente a analizar y aportar los antecedentes que
confirmen o descarten la necesidad de considerar defensa y revestimiento de los estanques con el
fin de evitar la flotabilidad ante eventuales empujes de la napa freética. El titular responde
declarando “Primero, es importante mencionar que todos los estanques existentes se encuentran
aprobados por la RCA N°651 del Proyecto con fecha 7 de noviembre de 2006, de la Comisidn de
Evaluacion de la Regién Metropolitana se ha construido bajo la normativa chilena (DFL
458/1976), por lo cual se entiende que la estanqueidad de las obras esta asegurada”. Ante lo
declarado y los antecedentes presentados, se hace presente al titular que el la RCA mencionada
alude al proyecto “PLANTA DE TRATAMIENTO DE AGUAS SERVIDAS BUIN MAIPO” que
considera como poblacion servida del proyecto a 55.581 habitantes para el afio 2020. Por otro lado,
la ampliacion corresponde a un cambio de escenario que no ha sido evaluado ambientalmente, por
lo que se reitera la solicitud de antecedentes técnicos que demuestren que las instalaciones
existentes no se modificardn con la ampliacion de la PTAS, incluyendo anélisis con antecedentes
qgue confirmen o descarten la necesidad de considerar obras de defensa y revestimiento de los
estanques.

1.5 Con respecto a la respuesta 1.8 de la Adenda, referente a aclarar si existira lavado de ruedas de
camiones. En caso de existir, describir dicho sistema de lavado y las medidas que aseguren que la
calidad de las aguas no provoque un detrimento del suelo y las posibles napas, asi como indicar cuél
sera la disposicién de estos residuos liquidos. El titular responde indicando que se considera la
construccién de un sistema de rodiluvio con canaleta y reja para retirar y separa sélidos de la fase
liquida, la cual se utilizard para la humectacion de caminos. Ante lo indicado y considerando el
principio preventivo, se solicita al titular asegurar la calidad con la que seran dispuestos estos
residuos liquidos hacia las superficies que seran humectadas, considerando que esto podria
ocasionar un detrimento en los recursos hidricos superficiales y/o subterraneos.

1.6 En relacion a la respuesta 1.9 de la Adenda, el titular declara “El Titular acoge lo solicitado y
aclara que la ingenieria de aguas lluvias se encuentra en etapa conceptual o en desarrollo adn, por
lo tanto, no esta el dimensionamiento completo”. Ante lo declarado, se reitera la solicitud de:

a) Presentar el plano de proyecto de evacuacion de aguas lluvias (planta y detalles).

b) Memoria de célculo del proyecto de evacuacion de aguas lluvias.

c) En caso de existir infiltracion, se solicita indicar la profundidad a la que seran infiltradas.

d) El titular debe demostrar que las precipitaciones no alteraran el funcionamiento de la PTAS.
Lo anterior, requiere indicar, precipitacion de disefio, revanchas de cada componente del
sistema.

e) Presentar programa de mantenimiento permanente del proyecto de solucién de aguas lluvias
acorde a la vida til del proyecto.

1.7 En la respuesta 1.15 de la Adenda, el titular sefiala lo siguiente: “El Titular indica que para la
corta y descepado de los individuos arb6reos que deban ser intervenidos por el Proyecto en la
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cortina arborea existente en la PTAS Buin Maipo sera de 14 ejemplares aislados, seguidamente
se procedera a trozar los individuos y a disponer en conjunto con los residuos industriales no
peligrosos. En general los ejemplares cortados y descepados son de tamafio mediano, menores
a 3 metros de altura por lo que no se requiere de maquinaria de envergadura para realizar el
trabajo. Se utilizaran exclusivamente motosierras convencionales (2 unidades) que seran de
uso discontinuo y por un periodo de 1 dia méximo 2 por Unica vez. En consideracion a lo
anterior, se ha definido que no es relevante estimar las emisiones atmosféricas y el nivel de
potencia acustica generada por esta actividad”. Al respecto, se solicita al titular adjuntar el
medio de verificacion que permita demostrar que los niveles de ruido y emisiones atmosféricas
generados por la actividad de corta y descepado no son relevantes, por ejemplo, adjuntando
fichas técnicas de las motosierras que indica seran utilizadas para esta labor.

1.8 Respecto a la respuesta 1.17 de la Adenda, referente a aportar antecedentes que permitan
identificar el punto de capacion y caudal de DAA, teniendo presente que el proyecto se ubica en
el Sector Hidrogeoldgico de Aprovechamiento Comun (SHAC) Buin, respecto del cual se han
establecido limitaciones al otorgamiento de nuevos derechos de aprovechamiento de aguas
subterraneas, declarando Area de Restriccion mediante Resolucion DGA N° 252 del
21/10/2011. El titular indica que el abastecimiento serd realizado mediante la red de agua
potable de concesion de Aguas Andinas, sin embargo, no descarta que mediante la realizacién
de este proyecto no se genere un sobreconsumo de recursos hidricos a partir del uso de los
DAA, por lo cual se reitera la solicitud de considerar que, si los DAA no han sido evaluados
ambientalmente previamente, el impacto de su ejercicio debe ser evaluado en esta instancia.

1.9 Se reitera al titular observacion 1.28 del ICSARA en atencion a que no entrega la informacion
solicitada. Por lo tanto, se reitera aclarar el modo de extraccion de agua para la fase de
operacion, por ejemplo, n° de pozos, volumen, si tienen 0 no algun tipo de tratamiento, entre
otros antecedentes que permitan una mejor compresion de como se obtienen este suministro.

1.10  Respecto a respuesta 1.29 de la Adenda, el titular indica que la descripcion de actividades
se presenta en el Anexo 2.4 de la Adenda. Al respecto, lo presentado por el titular en el anexo
citado no corresponde a lo solicitado. Por lo tanto, se reitera, ampliar la presentacion entregando
una descripcién de las actividades necesarias para la mantencién de las diferentes partes del
proyecto para la fase de operacion. A mayor abundamiento, en respuesta 1.29 de la Adenda el
titular sefiala que, “(...) se generardn cantidades menores de residuos sélidos correspondientes
a sedimentos y borras almacenadas en tuberias y bombas, los que serén dispuestos en las
bateas de recoleccion de los residuos del pretratamiento, los que son derivados a relleno
sanitario autorizado para su disposicion final” (énfasis agregado). Ademas, se solicita detallar
las cantidades estimadas de los residuos sélidos que se refiere el titular y aclarar si
corresponden a residuos peligrosos o no.

Il. Normativa de caracter ambiental aplicable
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Normativa de Olores

2.1 En relacion a la norma de referencia seleccionada por el titular para evaluar ambientalmente el
efecto del olor sobre los receptores, en el punto 4 del PGO presentado en el Anexo 1.14 de la
Adenda, el titular sefiala, “(...) nivel de 3,5 Uo/m3 de la norma de referencia,; Netherlands Emision
Juilines for Air (Normativa de Emisiones de Holanda), afio 2005, la que propone limites a las
instalaciones de tratamiento de aguas residuales segun estado, proyecto existente o nuevo, zona de
emplazamiento y densidad poblacional”. Al respecto, conforme se indica en el D.S N°40/2012 del
MMA, la evaluacion del proyecto se debe realizar en la condicion méas desfavorable por lo que la
eleccion de la normativa mencionada debe considerar y/o justificar técnicamente este criterio, ya
que, si bien el proyecto se ubica en un area rural, existe gran nimero de viviendas cercanas a su
lugar de emplazamiento, destacando a los receptores R10 y R11 que se ubican a 136 y 70 metros,
respectivamente. Por lo tanto, si bien la norma de referencia holandesa es aceptable, la zona de
aplicacion elegida por el titular no representa el peor escenario, por lo que corresponde aplicar la
normativa de referencia para zonas residenciales con proyecto existente (PTAS) cuyo limite de olor
permitido es 1.5 OUE/m? percentil 98.

2.2 En relacion a observacion 4.10 del presente ICSARA Complementario, que aborda las medidas
de monitoreo de olor propuestas en el PGO (adjunto en Anexo 1.14 de la Adenda), respetando las
normativas deberia considerarse mejor, la utilizacion de la metodologia determinada en el
diagnostico y que corresponde al muestreo real de las fuentes de emisiones odoriferas consideradas
y otras que se definan a posteriori, mediante las normativas: NCh 3386:2015 para muestreo estatico
para Olfatometria (fuentes puntuales, de area y volumen), NCh 3431/2:2020 para determinacion de
emisiones de fuentes difusas por mediciones, y la normativas de cuantificacion emisiones de olor
NCh 3190.0f 2010 Olfatometria Dinamica, a realizar una vez operativas las Etapas 1, 2, 3, 4 y 5 del
Proyecto, y a no mas de 6 meses del comienzo de cada una de ellas y considerar monitoreos
posteriores, en caso de superar la norma definida, una vez tomadas las medidas correctivas.

2.3 Respecto al Plan de Gestiéon de olores (PGO), adjunto en Anexo 1.14 de la Adenda, solicita
incorporar indicadores que verifiquen la eficiencia de remocion de los biofiltros.

D.S. N° 31/2016 del MMA (Emisiones atmosféricas)

2.4 En relacion a la respuesta 2.8 de la Adenda, se solicita rectificar la presentacion de las Figuras
2-1y 2-2 del Anexo 1.12 - Actualizacion Estimacion de Emisiones (Anexo 1.12 de la Adenda), de
acuerdo a desglose en afios declarados en la Introduccién y Andlisis PPDA D.S. N° 31/2016, del
mismo Anexo.

E#aE
% Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
0,345 https://validador.sea.gob.cl/validar/2161438294



https://validador.sea.gob.cl/validar/2161438294

2.5 Se reitera la observacion 2.9 y 2.10 de la ICSARA, ya que el titular no contempla todos los
caminos no pavimentados, especialmente la ruta no pavimentada hacia el Fundo Lepanto.

2.6 Se reitera la observacion 2.12 de la ICSARA, ya que el valor de densidad declarado no
considera el peor escenario. Al respecto, se deberd considera la mayor densidad informada en el
estudio de mecanica de suelo, correspondiente a la calicata 1 del estudio (1,97 g/cm?3).

2.7 Se reitera la observacion 2.16 de la ICASRA, ya que el titular no acoge correctamente la
solicitud. Se aclara que el detalle del calculo del nimero de viajes debe presentarse como se
muestra en la tabla 4.6, capitulo 4, de la Guia para la estimacion de emisiones atmosféricas en la
Region Metropolitana de octubre de 2020 (MMA, 2020).

2.8 Se reitera la observacién 2.22 de la ICSARA, ya que el titular no presenta en afios cronoldgicos
el resumen de emisiones a compensar y el cronograma de evaluacion e implementacién preliminar
del PCE. Ademas, se aclara que la medida de compensacion relacionada con la pavimentacion
requiere aprobacién municipal y solo se aplica a la fraccion resuspendida, por lo que es necesario
incluir otra medida para la fraccion de combustion.

2.9 Se solicita al Titular ampliar la presentacion incluyendo un nuevo anexo de emisiones de
particulas y gases, incorporando las observaciones anteriores, considerando la peor condicion de
evaluacion ambiental y los lineamientos de la Guia para la estimacion de emisiones atmosféricas en
la Region Metropolitana de octubre de 2020, disponible en https://airerm.mma.gob.cl/quia-para-la-
estimacion-de-emisiones-atmosfericas-en-la-rm/

D.S N° 38/2011 del MMA (Ruido y Vibraciones)

2.10 Se reitera la observacion 2.26 de la ICSARA, ya que el titular no establece los medios de
verificacion que permitan acreditar la correcta implementacion de las medidas de control de ruido
presentadas en el punto 7.2 del Anexo 1.4 de la DIA, y la respuesta presentada en la ADENDA. Al
respecto, se aclara que deberd considerar medios de verificacion como: fotografias
georreferenciadas de las distintas zonas donde se implementan las medidas, boleta o facturas, libros
de registros, entre otros.

NCh 1333

2.11 En relacion a la respuesta 2.27 de la Adenda, y en atencion que la NCh 1333 aplica al
proyecto, se reitera al titular precisar el punto de monitoreo de ésta, frecuencia de monitoreo,
=
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frecuencia de entrega del informe de seguimiento, parametros que seran considerados y plan de
contingencia en caso de no cumplimiento de la norma. Esta informacion debe quedar detallada en la
presente evaluacion.

I11. Permisos Ambientales Sectoriales
PAS 126

3.1 Se hace presente al titular lo sefialado por SEREMI de Salud en su Of. ORD. N° 199 de fecha
26 de enero de 2024: “Al respecto, el Titular ha entregado los antecedentes para obtener este PAS,
por lo que esta SEREMI de Salud se pronuncia conforme e indica que es factible su otorgamiento.

Condicionado a que en caso de existir contingencias donde se procedera a encalar y almacenar
temporalmente en contenedores los lodos deshidratados hasta su retiro. Ademas, se exige al Titular
gue, ante una contingencia, debera trasladar sus lodos deshidratados no encalados hasta la PTAS
La Farfana, Trebal-Mapocho u otra planta una vez que sea superada la contingencia”.

PAS 140

3.2 Para la fase de construccion, el almacenamiento de residuos voluminosos en contenedores Multi
Bucket, se debera acopiar de forma segregada los residuos inertes de la construccion RESCON
(escombros, restos de hormigdn, escarpes u otros residuos inertes), para disposicion en lugar
autorizado. El titular deberd considerar que la disposicion de residuos en pozos de relleno solo
permite residuos inertes de la construccion, es decir, residuos que no experimenten
transformaciones fisicoquimicas ni microbiolégicas, que sea insoluble, incombustible, no reactivo y
gue no afectard a otros materiales existentes en el pozo. El listado de los lugares autorizados
aparece en la pagina web https://seremil3.redsalud.gob.cl

3.3 Para la fase de Operacion, en la respuesta 3.15 de la Adenda, el titular indica que “todas las
instalaciones asociadas al manejo de residuos sélidos domiciliarios de PTAS Buin Maipo para la
fase de operacién se encuentran aprobados mediante la resolucién de calificacién ambiental del
proyecto original 651/2006 “Planta de Tratamiento de Aguas Servidas Buin Maipo”, por tanto, y
considerando que no se aumentara la mano de obra por causa del presente Proyecto, se descarta la
aplicabilidad del permiso ambiental sectorial 140 para la Fase de Operacion del presente Proyecto.
Sin embargo, se solicita al titular adjuntar las Resoluciones Sanitarias asociadas al almacenamiento
de RSD y RSAD.

Pronunciamiento 161

3.4 Respecto a respuesta 3.20 de la Adenda, se solicita al titular indicar potencia del camion grda y
cargador frontal Bulldozer que utilizara para el proceso de carga y descarga de los camiones que
abastecen de insumos y materiales a la PTAS.
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Permisos Ambientales Sectoriales de competencia DGA

3.5 Con respecto a la respuesta 3.27 de la Adenda, referente al saneamiento de aguas lluvias y en
caso de que se efectle descarga de aguas lluvias a cauces (naturales o artificiales), presentar los
antecedentes técnicos y formales del PAS de competencia DGA. El titular indica que “no se
realizaran descargas de aguas lluvias a ningun tipo de cauce”. Sin embargo, cuando se le fue
solicitado aclarar el sistema de aguas lluvias, en respuesta 1.9 de la Adenda, declara que “la
ingenieria de aguas lluvias se encuentra en etapa conceptual o en desarrollo aun, por lo tanto, no
esta el dimensionamiento completo”. Ante lo declarado, se solicita ser consistentes con las
respuestas entregadas y detallar el sistema de aguas lluvias para confirmar o descartar la
aplicabilidad del PAS de competencia DGA.

3.6 Con respecto a la respuesta 3.28.3 de la Adenda, referente a evaluar la aplicabilidad del PAS
157, se solicita ampliar los antecedentes que permitan confirmar o descartar la aplicabilidad del
PAS 157, considerando que un mayor caudal de efluente podria requerir la implementacion de
nuevas obras de regularizacion o defensa de cauce natural a las que le pudiese ser aplicable dicho
permiso.

PAS 119

3.7 En relacion a la respuesta 3.1 de la Adenda y los antecedentes del PAS 119, adjunto en el Anexo
1.6 de Adenda, y atendiendo a que el titular indica su intencién de realizar muestreos con una
frecuencia anual, a organismos hidrobiol6gicos, en los mismos puntos de muestreos informados en
Anexo 2.7 de DIA y Anexo 1.25 de Adenda, durante la fase de Construccién-Operacion del
proyecto, y considerando que el proyecto se construira en 5 etapas, con una duracion total de 11
afos, estos muestreos se efectuaran durante los mismo 11 afos.

De lo sefialado, atendiendo a que las condiciones base del sistema limnolégico que sera intervenido
por el proyecto, se ve directamente influenciado por la variabilidad intranual de los caudales
disponibles en el sector del rio Maipo que seria intervenido por el e proyecto, y considerando
también, la presencia confirmada dentro del area de influencia que fuese definida y muestreada por
el titular, de al menos 3 objetos de proteccion ambiental de interés sectorial, representado por las
especies ictica nativas Trichomycterus aerolatus; Basilichthys microlepidotus y Cheirodon
pisciculus, todas clasificadas en categoria de conservacion “Vulnerable”. Se requiere que la
solicitud de aprobacion del PAS 119, considere la realizacion de muestreos sobre la componente
hidrobioldgica (monitoreo), con una frecuencia semestral, coincidentes con los periodos de maximo
y minimo caudal del propio rio, desde el inicio de la fase de construccion y en la fase de operacion.
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3.8 Se recomienda al Titular que para efectos del monitoreo tome como referencia los aspectos
técnicos y metodoldgicos presentes en el estudio FIPA (SUBPESCA) N° 2016-46, denominado
“Guia metodologica y protocolos de muestreo de flora y fauna acuética en aguas continentales de
Chile”

3.9 Para la adecuada aplicacién del PAS-119 se recomienda al Titular considerar los antecedentes
presentes en la R. EX. (SUBPESCA) N° 289/2023, la cual “Actualiza Instructivo Sobre
Otorgamiento Y Aplicacion Del PAS-119 Y Deja Sin Efecto Resolucion Exenta Que Indica”.

IV. Acerca de si el proyecto o actividad genera o presenta alguno de los efectos, caracteristicas
o0 circunstancias indicados en articulo 11 de la Ley de Bases del Medio Ambiente

Area de Influencia (Al)
Medio Fisico

4.1 En respuesta 5.3 de la Adenda se indica “que en el Informe de Modelacion de Olores del
Proyecto Ampliacion de Planta de Tratamiento Buin Maipo actualizado, se modifica el tipo de
fuente y se modifica en todas las Tablas de Fuentes Consideradas, el tipo de Fuente a Superficial
Activa”, sin embargo, esto no se ve reflejado en el informe de modelacion de olores, adjunto en el
Anexo 1.13 de la Adenda (Tabla 8 y Tabla 9). Ademas, el documento que presenta la campafia de
medicién de Olores realizada en Octubre del 2022 (también adjunto en Anexo 1.13 de la Adenda),
se observa que la fuente “Reactor Biologico SBR — Aireacion” también fue considerada como una
fuente difusa pasiva, lo cual seria muy relevante determinar como se evalud esta fuente pues para
los muestreos, esto determina el tipo de equipo y metodologia a utilizar; y para la modelacién, la
forma de ingreso al modelo de la fuente, ademas del célculo de la tasa de emision de olor, lo cual
podria llevar a una dilucion de la muestra y por ende a una subestimacion del impacto generado en
los receptores. Por lo tanto, se solicita rectificar el tipo de fuente de los SBR a superficial activa y a
su vez, modificar la modelacién de olores.

4.2 Se solicita ampliar la presentacion del Anexo 1.13 del Adenda, incluyendo una tabla u hoja de
calculo Excel con todos los parametros utilizados en el ingreso de cada fuente emisora al modelo,
junto al detalle de los calculos para la obtencién de las Tasa de emision de olor, permitiendo evaluar
la caracterizacion y determinacion de condiciones de simulacién del modelo de dispersion
CALPUFF. Lo anterior, se solicita ya que las tasas de emision consideradas en la evaluacion del
proyecto, presentados en la tabla 11 del informe de modelacion de olores, adjunto en el Anexo 1.13
de la Adenda, difieren en gran magnitud a las presentadas en el informe de la campafia de medicion
de olores llevada a cabo en el mes de octubre del 2022 (también adjunto en el Anexo 1.13 de la
Adenda), observando subestimacion de las emisiones.
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4.3 Se solicita al titular ampliar la presentacién del Anexo 1.13 de la Adenda, respecto de las
metodologias para la prediccion de impactos por olor mencionadas en la Guia para la Prediccion y
Evaluacion del Impacto por Olor en el SEIA, incluyendo los Métodos relacionados con la
percepcion de la comunidad, mediante encuestas y registros de quejas. Al respecto, se sefiala al
titular que para la prediccion de impactos no basta con aplicar un modelo de dispersion, siendo
necesario relacionar sus resultados con la percepcién y respuesta a los olores por parte de las
personas receptoras, que den cuenta de malos olores y presencia de vectores.

4.4 Se solicita ampliar la presentacién del punto 5.1 del Anexo 1.13 de la Adenda, presentando la
justificacion considerada para la aplicacion del Factor de reduccién de un 95% en la Tasa de
Emision de Olor, debido a la implementacion de un encapsulamiento y tratamiento de gases
odorantes. Se solicita ademas aclarar el disefio y operacion de estas fuentes describiendo en el
estudio que partes, obras u accién abaten, controlan o minimizan las emisiones de olor,
fundamentando su eficiencia mediante mediciones o datos presentados por el fabricante.

4.5 Se solicita ampliar la presentacion del Anexo 1.13 de la Adenda, especificamente en el informe
de la campafia de medicién llevada a cabo por la Empresa TSG Environmental (Envirometrika), con
fecha 11, 12 y 13 de octubre de 2022, presentando e incorporando los certificados de calibracion
tanto de los equipos de dilucion, como de los paneles utilizados para la medicion.

4.6 Se solicita ampliar la presentacién del Anexo 1.13 de la Adenda, respecto a la homologacion de
las fuentes presentadas en la Tabla 10, adjuntando una tabla comparativa de la fuente homologada,
considerando la tecnologia, forma de operacion y capacidad de cada fuente, con el fin de asegurar
gue se considera el peor escenario de evaluacion.

4.7 Se solicita ampliar la presentacion adjuntando un nuevo anexo del Informe de Modelacién de
emisiones odorantes, que considere la memoria de calculo de la Tasa de emision de olor al modelo
de dispersidn, y que incorpore las observaciones antes sefialadas.

4.8 Respecto a las medidas de monitoreo de olor, definidas en el punto 9 del Plan de Gestion de
Olores (PGO), adjunto en Anexo 1.14 de la Adenda, no queda clara la representatividad estadistica
del monitoreo de campo planteado, mediante paneles de terreno, pues no respeta el Método de
Grilla, que define la Norma NCh 3533-1:2017, que se sefiala a cumplir, ya que el tiempo minimo de
monitoreo requerido por esta norma, es de 52 dias por 6 meses (meses calientes o frios) como
minimo, siendo el total de 104 dias distribuidos en el afio, sin embargo, el titular sefiala que, “En
base a los resultados de la modelacion de olores realizada a PTAS Buin Maipo y a lo ya
5 HI::“'. Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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comprometido para sus instalaciones se propone la realizacion de 4 monitoreos de seguimiento
odorante mediante método de panel (...) La olfatometria de campo se realizara durante 7 dias
continuos en la semana, con duracion de 8 horas diarias en modalidad ventana horaria, es decir,
en la mafiana, tarde, noche y madrugada, permitiendo cubrir las 24 hrs de operacion de la planta”,
por lo que se solicita aclarar y rectificar segun corresponda. Ademas, la medicion, segln la
normativa, se debe realizar definiendo grillas, sin embargo el titular define s6lo puntos (11
receptores individuales a un maximo de 21) alrededor de la PTAS. Finalmente, se hace presente al
titular que el nimero de panelistas diarios no necesariamente corresponde a 3 definidos a priori,
como se indica en punto 9 del PGO adjunto en Anexo 1.14 de la Adenda, si no que este queda
determinado por el nimero de veces que un punto debe ser observado y que corresponde a 26 veces
para un muestreo de 12 meses y de 13 veces para un monitoreo de 6 meses. Por lo tanto, se solicita
al titular rectificar lo presentado.

4.9 Se solicita incluir, como medidas para el control de contingencias odorantes, durante la
operacion de PTAS, definidas en el punto 9.1, del PGO adjunto en el Anexo 1.14 de la Adenda y
ante la situacion de que no se logre la solucién de los problemas de emisiones odoriferas, mediante
las medidas planteadas, medidas como: reduccién de tasas de evaporacion de superficies liquidas;
medidas de manejo de solidos adicionales en el pretratamiento y filtros rotatorios, como
encapsulamientos; aumento de la aireacion en los estanques de tratamiento biolégico SBR;
Contencion de emisiones mediante encapsulamientos en pre-espesadores y espesadores de lodos;
Tratamientos de fin de lineas (Uso de quipos de abatimiento de emisiones odorantes, equipos de
adsorcion, filtros biol6gicos o Biofiltros, etc.); Considerar el tratamiento de lodos primarios y/o
secundarios mediante aireacion; mejoramiento de pardmetros de operacion como por ejemplo del:
Tiempo de Retencion Celular de los Reactores Bioldgicos.

4.10 En la respuesta 5.9 de la Adenda, el titular sefiala que, “el abastecimiento de agua potable de
PTAS Buin Maipo se realiza mediante la red de concesion de Aguas Andinas (ver respuesta 1.16)
y que, ademas, cuenta con un pozo de extraccion de aguas subterraneas para el seguimiento de su
calidad segun lo establecido en su RCA, extrayendo sélo muestra de agua por lo cual no se
considera que esta extraccion de muestra puntual amerite evaluar el detrimento del recurso o el
efecto sobre terceros, toda vez que no se realiza el consumo del mismo” (énfasis agregado). por otro
lado, respecto a la respuesta 1.16 de la Adenda, referente a indicar si los DAA cuentan con
aprobacion ambiental para su utilizacion, el titular no se pronuncia al respecto. Por lo tanto, se
reitera indicar si existe alguna RCA en la cual se aprueba el uso de los DAA o de lo contrario, se
realice dicha evaluacion ampliando los antecedentes respecto a:

En caso de tratarse de un derecho actualmente en uso:

i.  Informar cuénto caudal total va a requerir para el requerimiento del proyecto.

ii.  Aportar la informacion necesaria para entender el comportamiento de los niveles freaticos
de pozos de terceros en las situaciones con y sin proyecto, lo cual es fundamental para
entender y evaluar el impacto ambiental del proyecto. Se solicita presentar dicha
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Vi.
Vil.

viil.

informacién complementando con pruebas de bombeo, demostrando los efectos en pozos de
terceros con ocasion de la extraccion.

Presentar registros de nivel freatico de la mayor extension temporal posible, de cada pozo
que es bombeado o bien de pozos de observacion cercanos.

Identificacion de los usuarios y sus derechos de aprovechamiento de aguas superficiales y
subterraneas otorgados en el area de influencia del proyecto, en un radio representativo de
por ejemplo 200 metros o 1 km, u otra distancia representativa que determine el titular
mediante sustento técnico, sefialando puntos de captacién y sus coordenadas (UTM Datum
WGS84), en un plano a escala adecuada, archivo kmz desplegable en Google earth® y en
tabla resumen. Se recomienda revisar entre otros, los antecedentes del Catastro Publico de
Aguas.

Especificar los usos de las aguas identificadas en el punto anterior, dentro de los cuales al
menos debe considerar las fuentes de agua tales como agua potable rural (APR), fuentes
para uso doméstico, fuentes para riego, fuentes para uso industrial, entre otros, que pueden
verse afectadas por la extraccion de agua por el proyecto.

Debe presentar un balance hidrico, que complemente el analisis presentado.

Se solicita presentar la evaluacion ambiental asociada a la referida extraccion de agua desde
los siguientes puntos de vista:

a. Si se afecta la permanencia del recurso, asociada a su disponibilidad,
utilizacién y aprovechamiento racional futuro, aplicado a la calidad y
cantidad de recursos hidricos superficiales, es decir, si se mantiene
disponible el recurso aguas abajo del punto de extraccion, a fin que se
ejerzan los derechos de aprovechamiento de aguas de terceros (en cantidad
y calidad), segln sus usos.

b. Si se altera la capacidad de regeneracion o renovacion del recurso, referido
a la alteracion de cauces y alveos de aguas superficiales.

c. Si se alteran las condiciones que hacen posible la presencia y desarrollo de
las especies y ecosistemas, y

d. d) Enfasis en recursos escasos, (inicos o representativos (en el caso,
por ejemplo, de que existe declaracion de restriccion o de
prohibicion de un determinado sector del acuifero). Asi entonces, de
existir area de restriccion, zona de prohibicion o decreto de escasez,
debe aportar los antecedentes que permitan descartar un impacto
adverso o significativo, de lo contrario serd necesario replantear el
ingreso al SEIA como un EIA.

Por otra parte, el titular debera tener en cuenta que la intensidad del impacto dependera de
la profundidad de la habilitacion de los pozos de los terceros (profundizar un pozo para
ejercer el derecho).

Atendidos los resultados que informe el titular en el Adenda complementaria, se hara
necesario que proponga la adopcion de medidas tendientes a disminuir la extraccion neta de
agua subterranea o bien, proponga la adopcion de otra tecnologia menos intensiva en el uso
de agua.

Cabe sefialar, que el titular debe presentar las modelaciones del comportamiento de los
niveles de agua subterranea en pozos de terceros, con ocasion de la extraccion de las aguas
para el proyecto, considerando la extension de la modelacion por el tiempo que resulte
necesario para evidenciar la recuperacion del sistema y con ello descartar la presencia de un
impacto significativo. Presentar los registros de niveles modelados en la situacion “sin
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proyecto” y “con proyecto”, en todos los periodos de tiempo simulados. Se solicita
presentar la informacion en planilla digital Excel editable.

4.11En relacion a la respuesta 5.11 de la Adenda, referente a presentar un Estudio de Mecénica de
Suelos del proyecto, en el que se indique profundidad de la napa (en el escenario mas
desfavorable), la existencia de napas colgadas y su asociacion con el proyecto, ademés de
adjuntar la estratigrafia y plano de calicatas ejecutadas en el area del proyecto. El titular
responde adjuntando un Estudio de Mecénica de Suelos del afio 2008 (Anexo 1.16 de la
Adenda), por lo cual, se solicita presentar un nuevo Estudio, actualizado y que permita
reconocer las condiciones actuales del area de emplazamiento del proyecto, para poder
descartar el detrimento de los recursos hidricos producto del desarrollo del proyecto en
evaluacion.

4.12 En respuesta 5.9 de la Adenda, el titular sefiala: “Finalmente, y a mayor abundamiento, tal
como consta en el Anexo 4.2 de la presente Adenda, Ordinario 0631/2012 de la CONAMA, al
proyecto original se le exigio la habilitacion de 4 pozos de monitoreo de aguas subterraneas y,
mediante dicho documento, de los 4 pozos declarados en la RCA original se permiti6 habilitar
solamente 2, dado que las exploraciones arrojaron profundidades de la napa entre 40 y 60
metros, por lo tanto, se descarta cualquier uso o afectacién al recurso hidrico subterraneo”. A
mayor abundamiento, en respuesta 1.25 de la Adenda, el titular indica que, “(...) mediante
carta N° 010743 de fecha 26 de junio de 2009, se solicitd el pronunciamiento de pertinencia
de ingresar al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (SEIA) la propuesta de monitorear
el nivel freatico y la calidad de las aguas subterraneas mediante dos puntos de control que
siguen las lineas de flujo del acuifero, uno aguas abajo y otro aguas arriba de la planta. Se
considera que con estos dos puntos se configura una infraestructura de monitoreo adecuada y
suficiente para seguir la evolucion de la linea base del acuifero de la zona, sin provocar
cambios de consideracion en el proyecto PTAS Buin Maipo. A través del Ordinario Exenta N°
0631 de fecha 5 de marzo de 2010 (adjunto en el Anexo 4.2 de la Adenda), la Comision
Nacional del Medio Ambiente de la Regi6on Metropolitana inform6 favorablemente la
modificacion propuesta, sefialando que no debe ingresar al Sistema de Evaluacién Ambiental
en forma obligatoria” (énfasis agregado). Al respecto, se hace presente al titular que mediante
Res. Exta. N° 924/2009 de fecha 04 de noviembre de 2009, la COREMA RM dio inicio a un
proceso sancionatorio para determinar eventuales responsabilidades y posibles sanciones en
contra de Aguas Andinas S.A. por incumplimiento de la RCA N°651/2006, formulandose
cargos respecto a no construir los 4 pozos de monitoreo de aguas subterraneas, de acuerdo al
considerando 5.5.3 de la RCA y no enviar el monitoreo de las aguas subterraneas tres meses
antes del ingreso de aguas servidas a la planta, conforme el considerando 5.5.9 de la RCA.
Luego, a través de la Res. Exta. N° 086/2011 de fecha 18 de marzo de 2011, de la Comisién de
Evaluacion de la Region Metropolitana, se resolvié sancionar a Aguas Andinas S.A. con una
amonestacion por el incumplimiento de las normas y condiciones sobre la base de las cuales se
aprobo las RCA N° 651/2006.

En base a la informacion precedente, se reitera al titular ampliar los antecedentes en cuanto a
identificar claramente e implementar los cuatro pozos comprometidos, para el objetivo
de contar con los antecedentes que permitan un adecuado seguimiento y monitoreo del
proyecto e identificar eventuales desviaciones del mismo.
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4.13 En el Anexo 1.15 de la Adenda se presenta el modelo de dispersion de contaminantes en el
area de influencia del proyecto. Al respecto, se entiende de forma general, con la modelacion
presentada que no habria afectacion del aumento de la capacidad y por ende del caudal de la PTAS
a la calidad del agua de la cuenca del rio Maipo, de acuerdo a los escenarios modelados. Al
respecto, se indica que los peores escenarios corresponden a los 1 y 2, donde la calidad de agua
viene con una condicién base que sobrepasa los niveles de los parametros de la NSCA, ya que la
descarga de la PTAS Buin considera un mayor caudal. Por lo tanto, se solicita al titular
complementar dicha informacién con los porcentajes de aporte en concentracién de los parametros
de la NSCA que implicaria el aumento de la capacidad de carga de contaminante PTAS en el
ecosistema hidrico.

4.14 En relacion a la respuesta 5.13 de la Adenda, referente a aportar antecedentes hidrolégicos del
Rio Maipo indicando la distribucion estacional de sus caudales medios mensuales y aportar
resultados de ensayos de monitoreo de la calidad fisico-quimica de las aguas en un punto ubicado
aguas arriba de la descarga y aguas abajo de ésta, con su respectivo analisis de resultados,
conclusiones y recomendaciones. Lo anterior, considerando los parametros de la Tabla N°1 del D.S
N° 90/2000 del MINSEGPRES y D.S N° 53/2014 del MMA Norma de Calidad Secundaria Rio
Maipo. El titular presenta el analisis solicitado, el cual indica que aguas abajo del proyecto un total
de 8 parametros presentd valores que superaron las normativas de referencia. Ante lo evidenciado,
se solicita presentar los antecedentes que demuestren que la superacion de los umbrales no se debe a
la operacion del proyecto, para lo cual se solicita presentar mediciones aguas arriba del proyecto
gue permitan comparar las concentraciones.

4.15 En relacion a la respuesta 5.42 de la Adenda, referente a identificar el area de vigilancia
ambiental asociada a la Cuenca del Rio Maipo e incluir informacion de todos los parametros
establecidos en la Norma Secundaria de Calidad Ambiental (NSCA), el titular identifica el area de
vigilancia como MA-04 e incluye las concentraciones maximas permitidas para esta area, sin
embargo, no entrega la informacion actual de estos parametros, por lo cual se reitera presentar
dichos antecedentes, considerar la totalidad de los parametros descritos en el D.S N°53/2014 del
MMA para el area de vigilancia MA-4 y realizar un analisis que permita descartar un detrimento de
los recursos hidricos producto del desarrollo del proyecto.

4.16 Sin perjuicio de los resultados presentados en la segunda campafia incluidos en el Anexo 1.20
de la Adenda y en lo respondido por el titular en las respuestas 5.18, 5.19, 5.20 de la Adenda, la
fecha de la campafia realizada (otofio 2023) no es el periodo de mayor actividad bioldgica para la
fauna y es asi como lo indican los Criterios de Evaluacion en el SEIA: Criterios Técnicos para
Camparias de Terreno de Fauna Terrestre y Validacion de Datos que deberian considerarse las
campafias. Al respecto, se considera que la actividad y expresion bioldgica en funcién de buscar los
mecanismos de cuidar y conservar nuestra biodiversidad de la Region Metropolitana, es en
primavera por lo tanto dado el potencial de especies como Calyptocephalella gayi (rana
chilena),Pleurodema Thaul (sapito de cuatro ojos), lagartija esbelta (Liolaemus tenuis), lagartija
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lemniscata (Liolaemus lemniscatus), lagarto chileno (Liolaemus chiliensis), Liolaemus schroederi
(Lagartija de Shroeder), Philodryas chamissonis (culebra de cola larga), Tyto alba (lechuza
blanca) , Murcielago gris (Lasiurus cinereus), Murciélago cola de raton (Tadarida brasiliensis),
Murciélago orejudo mayor (Histiotus macrotus) etc. se requiera ampliar informacion de
prospeccion del area de influencia del proyecto en la estacionalidad apropiada y con dicha
informacidn descartar efectos del articulo 11 letra b) de la Ley N° 19.300. (MMA)

Medio Humano

4.17 En la respuesta 5.25 de la Adenda, se sefiala que “(...) el equipo de especialistas territoriales
consulto por integrantes de la directiva del Club de Huasos La Estancilla en diferentes puntos del
Al (correspondiente al sector de La Estancilla), sin embargo, los habitantes sefialaron que dicha
organizacion no se encuentra vigente en la actualidad, por lo que la directiva se disolvio (...)”, N0
obstante, en el acéapite 5.3.2 Practicas colectivas, pag. 87, del Anexo 1.23 de la Adenda, se indica
“(...) También en el sector de La Estancilla se identifico el Club de Huasos Estancilla,
organizacion comunitaria fundada en 1998 y vigente hasta la fecha con personalidad juridica
(...)”, adicionalmente en la misma pagina, se presenta un extracto de entrevista realizada “(...) Hay
Club de Huasos, JJVV, hay una iglesia también” (Mujer, residente, entrevista realizada en la
comuna de Buin, junio 2023). Ante lo expuesto y en virtud de la contradiccién existente, se solicita
aclarar esta informacioén y se reitera al Titular complementar los antecedentes del Club de Huaso La
Estancilla con entrevistas a otros integrantes de este y se requiere afiadir informacion procedente de
la Direccion de Desarrollo Comunitario de la Municipalidad de Buin frente a lo mencionado.

4.18 En base a la respuesta 5.29 de la Adenda, se sefiala “(...) la caracterizacion del flujo vehicular,
en la respuesta a la observacién 1.21 de la presente Adenda, se encuentra el detalle de la tabla en
la cual se presenta una caracterizacion del flujo vehicular para todas las etapas del Proyecto (...)",
se solicita al Titular mayor ahondamiento en lo sefialado, asimismo se indica que la respuesta debe
estar auto contenida, es decir, no debe establecer solo referencias a capitulos de la DIA, Adenda o
sus respectivos anexos sin informar ampliamente sobre el contenido al que se refiere.

4.19 En referencia a la respuesta 5.26 de la Adenda, se sefiala “(...) En conversaciones con las
personas que viven en los terrenos colindantes, estos sefialaron que no tienen problematicas con el
actual funcionamiento de la planta, fundamentan su comentario al decir que no se sienten malos
olores, ni se han visto perjudicados para realizar sus actividades. Ademas, ven a la planta como
una fuente de trabajo para los habitantes del sector. Para mayor abundamiento, en anexo 1.23 de
la presente adenda se adjunta actualizacion de informe “LBMH Ampliacion Buin Maipo™ (...)”, en
el Anexo mencionado, no se encuentran antecedentes relacionados con la afirmacion sefialada, por
tal motivo, se solicita al Titular entregar los contenidos y/o entrevistas que avalan lo citado, vale
decir, incorporar ubicacion espacial con material cartogréafico de las personas mencionadas, registro
de los datos, gestion de la encuesta y resultados de las entrevistas.

4.20 En relacion con la respuesta 5.27, se indica “(...) con el medio de transporte utilizado, se da en
mayor medida el transporte privado (auto particular, camionetas, bicicletas, entre otros) (...)", se
ElHRE
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solita al Titular indicar a que se refiere con “entre otros”, detallando ampliamente, mediante una
tabla, todos los medios de transporte utilizados por las personas del &rea de influencia y estimando
los tiempos de desplazamiento de estos. En el mismo sentido, se solicita indicar como influyen los
tiempos de desplazamiento con los flujos vehiculares del proyecto.

4.21 En cuanto a la respuesta 5.29 de la Adenda, el Titular sefiala que “(...) en la respuesta a la
observacion 1.21 de la presente Adenda, se encuentra el detalle de la tabla en la cual se presenta
una caracterizacion del flujo vehicular para todas las etapas del Proyecto (...)”, en virtud de lo
sefialado, se indica que la respuesta debe estar auto contenida, es decir, no debe establecer s6lo
referencias a capitulos de la DIA, Adenda o sus respectivos anexos sin informar ampliamente sobre
el contenido al que se refiere, por lo tanto, se reitera al Titular su desarrollo.

Letra a) Riesgos a la salud de la poblacion, debido a la cantidad y calidad de efluentes,
emisiones o residuos.

4.22 En relacion a los 11 receptores identificados dentro del domino de modelacién, presentados en
la tabla 16 del informe modelacion de olores (adjunto en el Anexo 1.13 de la Adenda), todos
corresponden a viviendas habitacionales a excepcion del receptor R5 que corresponde a un
CESFAM. Respecto a la distancia de estos receptores con la PTAS, el méas cercano se ubica a una
distancia de 70 m de la PTAS y corresponde al receptor R11, después sigue el receptor R10 ubicado
a 136 m y posteriormente los receptores R9 y R1 ubicados a 200 metros aproximadamente. Luego,
en la tabla 18 del citado informe, se presentan los aportes de olor para la etapa actual de operacion
de la PTAS sobre los 11 receptores identificados, donde se observa que el receptor R11 recibe 1,768
UO/m?3 percentil 98, el receptor R10 recibe 1,308 UO/m?® percentil 98, el receptor R9 recibe 1,202
UO/m?3 percentil 98 y el receptor R1 recibe 1,038 UO/m?3 percentil 98. Ademas, en la tabla 19 del
citado informe, se presentan los aportes de olor para la etapa actual + etapa 5 (proyectada al afio
2035) de operacion de la PTAS sobre los 11 receptores identificados, y se observa que el receptor
R11 recibe 2,949 UO/m? percentil 98, el receptor R10 recibe 2,394 UO/m? percentil 98, el receptor
R9 recibe 2,024 UO/m?3 percentil 98 y el receptor R1 recibe 1,782 UO/m? percentil 98. En base a
estos resultados, el proyecto estaria superando los limites de la norma de referencia holandesa
establecida para instalaciones de tratamiento de aguas residuales existentes, emplazadas en areas
residenciales densamente pobladas, aglomeraciones de edificios situados a lo largo de carreteras u
otros objetos sensibles a las molestias por olores, como seria el caso de los 10 receptores
habitacionales y 1 CESFAM ubicados en las cercanias del proyecto (limite normativo 1,5 UO/ m3
percentil 98), concordante con el peor escenario de evaluacion. Por lo tanto, se solicita al titular,
actualizar el analisis del articulo 5 de la Ley y proponer medidas asociadas al disefio del proyecto,
mejores précticas en procesos generadores de olor y/o medidas tecnoldgicas de abatimiento y
control del olor, que permita justificar que el proyecto no genera ni presenta efectos adversos sobre
la salud de la poblacion.
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Letra b) Efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua y aire.

4.23 En el Anexo 1.15 de la Adenda, la dispersion de los contaminantes muestra que el nivel base
posee concentraciones que superan la NSCA en relacién a la descarga, sin perjuicio de dichos
resultados, la dispersidn de la descarga del aumento de la capacidad de la PTAS estara condicionada
al factor de dilucion, por lo tanto se requiere tener alternativas de gestion en funcién de mantener
los niveles sin que estos sobrepasen aun mas de los que tiene el rio Maipo, por ejemplo el titular
sefiala en su respuesta 5.45 de la Adenda: “en el punto P1 aguas arriba de la descarga de las
aguas de la planta, se encuentran por sobre los valores limites de la normativa, no siendo
aumentados por efecto del proyecto. En aquellos casos en los cuales la concentracion de algun
parametro se encuentra sobre el valor bases, esta concentracion se ve atenuada rapidamente (en
cortas distancias como 240 m) una vez que entran al cauce del rio, en general por efecto de
dilucion”. Por otro lado, en el modelo de dispersion de contaminantes (Anexo 1.15 de la Adenda),
se sefala para el parametro cloruro “el escenario 1 considera un caudal igual a 2600 I/s sobre el rio
Maipo y la concentracién de cloruro en este Gltimo (puntos P5, P6 y P7) es igual a 285,6 mg/I,
mientras que para el escenario 2, donde el caudal en el rio Maipo es igual a 1300 I/s, la
concentracion en estos puntos sube a 296,3 mg/l. Similar situacion ocurre con el escenario 3y 4
(condicidn actual), en donde el menor caudal del rio Maipo (escenario 4), se traduce en una mayor
concentracion. Esto permite verificar la importancia del efecto de dilucion del rio Maipo”. Al
respecto, todo lo sefialado ocurre en escenarios con alto caudal y efecto de dilucién, incluso la
campana realizada es posterior a los eventos de lluvia del afio 2023. Por lo tanto, se solicita al titular
gue se incluyan escenarios de caudal del rio Maipo con afio normal y minimo (periodo de sequia),
minimo historico, y hacer comparaciones de porcentajes de aumentos de concentracion de los
contaminantes, todo bajo un peor escenario de evaluacion como lo estipula el DS 40/2012 del
MMA. De esa forma el proyecto en ejecucion se podria adelantar a realizar medidas de gestién sin
generar afectacion al ecosistema hidrico (principio precautorio). En el caso que se superen los
parametros por efecto de la disminucidn del caudal del rio Maipo y que se aumenten los parametros
en la condicién base en relacién a la concentracion del limite normativo, se solicita incluir medidas
de gestion a implementar para no afectar a la biota presente y a su vez a la red del humedal del rio
Maipo.

4.24 En atencién a las observaciones relacionadas con el recurso hidrico, se reitera al titular
profundizar el anélisis de potenciales impactos, de acuerdo con lo indicado en el articulo 6 del
RSEIA, en la peor condicion. Por tanto, en atencion a lo declarado, el titular debe justificar que no
se generen los efectos del articulo 11 letra b) de la Ley N° 19.300 y en funcion del articulo 6 letra
g.2), entregando antecedentes cuantitativos al momento de considerar magnitud, extension,
duracion en orden a establecer:

a) Si se afecta la permanencia del recurso, asociada a su disponibilidad, utilizacion y
aprovechamiento racional futuro, aplicado a la calidad y cantidad de recursos hidricos
superficiales y subterraneos.

b) Si se altera la capacidad de regeneracion o renovacion del recurso, referido a la alteracion
de cauces y alveos de aguas superficiales.
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¢) Si se alteran las condiciones que hacen posible la presencia y desarrollo de las especies y
ecosistemas.

d) Enfasis en recursos escasos, (inicos o representativos (en el caso, por ejemplo, de que existe
declaracion de restriccion o de prohibicion de un determinado sector del acuifero).

4.25 Se solicita incluir un andlisis técnico que descarte la afectacién del habitat Cheirodon
pisciculus (pocha) y Basilichthys microlepidotus (pejerrey) Trichomycterus areolatus (Bagrecito)y
aguas debajo de la descarga de la PTAS. Es importante destacar que cualquier alteraciéon a las
condiciones del hébitat para estas especies vulnerable podrian verse afectado sobre todo en su
alimentacion de la superficie del suelo acuético producto de la actividad y que podria provocar la
pérdida de individuos, asi como la pérdida de habitat de organismos bentdnicos que lo utilizan
como sustento.

4.26 En la eventualidad que el proyecto aumente en algunos de los parametros en la condicion base
en relacion a la concentracion del limite normativo, se requiere que el titular se refiera a las medidas
a implementar para no aumentar la condicion base del area evaluada y que eventualmente podria
afectar a la biota presente, en concordancia a lo establecido en el literal d) del articulo 6 del D.S. N°
40/2012 del MMA.

Letra c) Reasentamientos de comunidades humanas, o alteracion significativa de los sistemas
de vida y costumbres de grupos humanos.

4.27 Se solicita al titular presentar los antecedentes necesarios que permitan descartar que el
proyecto o actividad genere o presente alguno de los efectos, caracteristicas o circunstancias
establecidas en el articulo 7 de la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, en
particular, relacionado con los niveles de olor que reciben los 11 receptores discretos, informacion
detallada en tablas 16, 18 y 19 del Anexo 1.13 de la Adenda, considerando que el limite normativo
mas idoneo es 1,5 UO/M3 percentil 98 de la norma Holandesa, de acuerdo a lo sefialado en
observaciones del presente ICSARA Complementario.

Letra d) Localizaciéon en o préxima a poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios
prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser
afectados, asi como el valor ambiental del territorio en el que se pretende emplazar.

4.28 En la respuesta 1.31 de la Adenda, el titular hace un analisis al literal p) del articulo N°10 de la
ley 19.300 reconociendo una potencial influencia indirecta del proyecto sobre el humedal urbano rio
Maipo de Isla Maipo en el marco de la Ley 21.202/2020 MMA.. Sin embargo, falta informacién
sobre dicha potencial afectacion del proyecto sobre el humedal urbano declarado rio Maipo ubicado
a 1 Km aproximadamente en Isla Maipo considerando la cercania de la descarga de la PTAS al
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humedal, como parte del &rea de influencia del proyecto y como objeto de proteccion del valor
natural declarado mediante Res. Ex. 061/2023, MMA. Considerar que el sistema de red humedales
Rio Maipo de dicha zona se ve influenciada por actividades agricolas, utilizando el agua
principalmente para las actividades de riego entre otras actividades y aunque la descarga de la
PTAS se realice en un estero antropizado como lo sefiala el titular este es cuerpo de agua alimenta y
estd asociados al ecosistema del humedal (ubicacidn aprox. 1 Km) y es sustento de varios servicios
ecosistémicos de la zona.

Por lo tanto, se solicita ampliar informacidn sobre la permanencia de caudales que el titular declara
que permiten la dilucion del ecosistema hidrico y que la descarga y proyeccion de ampliacion de
capacidad de la PTAS no afecta al ecosistema, toda vez que se podria inferir que existiria
dependencia a no generar un impacto al caudal de los afluentes que el titular sefiala que permiten la
dilucion de los contaminantes considerando que la descarga de las aguas servidas tratadas en la
PTAS y que aumentaran la carga contaminante alimentan el canal de derrame existente y este a su
vez desemboca en el rio Maipo, estimandose entonces que el proyecto requiere presentar mas
antecedentes que permitan descartar afectacion sobre las condiciones naturales del humedal,
considerando que posee vegetacion acuatica que permite la permanencia de especies de relevancia
para la region como por ejemplo Calyptocephalella gayi (rana chilena), Pleurodema Thaul (sapito
de cuatro 0jos), lagartija esbelta (Liolaemus tenuis), lagartija lemniscata (Liolaemus lemniscatus),
lagarto chileno (Liolaemus chiliensis), Liolaemus schroederi (Lagartija de Shroeder), Philodryas
chamissonis (culebra de cola larga), Tyto alba (lechuza blanca) , Murcielago gris (Lasiurus
cinereus), Murciélago cola de ratén (Tadarida brasiliensis), Murciélago orejudo mayor (Histiotus
macrotus) etc, y aunque la calidad del agua tiene una condicidn basal natural (sin proyecto), que
sobrepasan la normativa vigente, no se tiene certeza sobre la no afectacion a dicha condicion del
humedal a medida que aumenta la capacidad de carga del proyecto.

4.29 Se solicita actualizar el Anexo 1.2 de la Adenda, que contiene el analisis del articulo 11 de la
Ley, en lo que se refiere al articulo 8) del RSEIA, en funcién del reconocimiento de la tipologia
secundaria Literal p) para el humedal declarado de Isla Maipo mediante Res. Ex. 061/2023, MMA.

V1. Plan de contingencias y emergencias

6.1 Con relacion a la respuesta 6.4 de la Adenda, se sefiala que “(...) El Titular acoge lo solicitado y
en la actualizacion del Plan de Contingencias y Emergencias adjunto en el Anexo 1.11 de la
presente Adenda (ver tabla 10.10 y 11.2.10), se incorpora el riesgo de volcamiento de camiones
que ingresan o egresen de la Planta (...)”, se indica que la respuesta debe estar auto contenida, es
decir, no debe establecer s6lo referencias a capitulos de la DIA, Adenda o sus respectivos anexos
sin informar ampliamente sobre el contenido al que se refiere, por lo tanto, se reitera al Titular su
desarrollo.

6.2 Con respecto a la respuesta 6.5 de la Adenda, referente a profundizar las medidas ambientales
que propone ante la potencia rotura de las tuberias que transportan aguas servidas, a fin de no
provocar un detrimento de la calidad de las aguas subterraneas y superficiales del area de proyecto.
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El titular responde adjuntando la Tabla 77 de Anexo 1.11 de la Adenda, Plan de Prevencion de
Contingencias y Emergencias, en la cual indica como medida “Respetar el volumen maximo
operacional de cada una de las tuberias”. Ante lo indicado, se solicita aclarar cual es el volumen
méaximo proyectado, y que quede definido dentro de esta medida.

VII. Fichas

De acuerdo a lo expuesto en la Ficha Resumen del Proyecto, y a lo establecido en el articulo 19,
letra f) del D.S. 40/12 del Ministerio del Medio Ambiente, Reglamento del Sistema de Evaluacion
de Impacto Ambiental, el titular deberd actualizar los antecedentes presentados en virtud de las
observaciones del presente ICSARA Complementario para todas las fases del proyecto,
acompafiando nuevas fichas respecto de los siguientes contenidos:

a) Descripcidn del Proyecto

b) Antecedentes que Justifiquen Inexistencia de Efectos, Caracteristicas o Circunstancias del
Acrticulo 11 de la Ley que dan Origen a la Necesidad de Efectuar un EIA.

¢) Plan de Cumplimiento de la Legislacién Ambiental Aplicable

d) Compromisos Ambientales Voluntarios

1.- Antecedentes

IDENTIFICACION DEL TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL

Titular

RUT

Representante Legal

RUT

Domicilio

Correo Electrénico

ANTECEDENTES GENERALES DEL PROYECTO
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Nombre del Proyecto

Descripcion Breve

Objetivo

Tipologia principal y secundaria

Monto de la Inversién

Gestion, acto o faena minima que da cuenta del inicio de la
ejecucioén

Vida Util Proyecto

Vida Util Partes u Obras

LOCALIZACION

Region

Provincia

Comuna

Coordenadas Geogréaficas y UTM (Datum WGS84)

Superficie Total del Proyecto

Caminos de Acceso

Justificacion de la Localizacion

2.- Partes, Obras y Acciones.

Partes y obras del proyecto/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

Caréacter

[Parte/obra de
caracter temporal, es
aquella que sirve
Unicamente a la fase
de construccion del
proyecto y permanente
son aquellas que

Fase
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sirven a la fase de
operacion o ambas

fases]

[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra 1, | [Temporal o | [Construccién,
parte/obra 1] incluyendo su georreferenciacion y | permanente] operacion y/o

superficie, si corresponde. En el caso cierre]

gue no haya sido posible definir la

localizacién detallada de la parte u

obra, se debe indicar el poligono del

area de intervencion maxima de la

parte/obra]
[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra n, | [Temporal 0 | [Construccion,
parte/obra n] incluyendo su georreferenciacion y | permanente] operacion /o

superficie, si corresponde.] En el caso cierre]

gue no haya sido posible definir la

localizaciéon detallada de la parte u

obra, se debe indicar el poligono del

area de intervencion méxima de la

parte/obra]
Acciones del proyecto/ Fase de [Construccion/Operacién/Cierre].

Descripcion Carécter
Nombre Fase
[Temporal o0 | [Construccidn,
[Nombre accién 1] permanente] operacion ylo
cierre]

[Nombre accién n]

[Construccion,
operacion ylo
cierre]

3. Cronologia 'y Mano de obra

Cronologia de las fases del proyecto o actividad.

Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].
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Fecha estimada de
inicio.

Parte, obra o accién que
establece el inicio.

Fecha estimada de
término.

Parte, obra o accion que
establece el término.

Mano de obra

Fases

NUmero méximo de personas

Construccioén

Operacion

Cierre

Total

4. Suministros

Suministros basicos/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Suministro béasico 1, por ejemplo, energia, | [Descripcién de como se proveera el suministro

agua, u otros semejantes]

bésico 1, descripcion breve]

[Suministro bésico n]

[Descripcion de cémo se proveerd el suministro
basico n, descripcion breve]

5. Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar

Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion
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[Nombre del recurso 1]

[Texto descriptivo sefialando si se contempla extraccion,
explotacion o utilizacion del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacion y cantidad. Describir brevemente

[Nombre del recurso n]

[Texto descriptivo sefialando si se contempla extraccion,
explotacién o utilizacion del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacién y cantidad. Describir brevemente.]

[En el caso que no se contemple extraer, explotar o utilizar un recurso natural, debe ser

sefialado]

6. Emisiones y Residuos

Emisiones a la atmosfera/ Fase de [Construccion/Operacién/Cierre].

Nombre Descripcion
[Emisidn 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo en que se
[Emision 1, por ejemplo | generan las emisiones, relaciondndola con la accion que la

MP10, CO,, NHjs, etc.]

genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de
abatimiento o control si se contempla]

[Emisidbn n, por ejemplo
MP10, CO2, NHjs, etc.]

[Emisién n]

Emisiones liquidas/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Emisién o efluente 1, por
ejemplo aguas servidas, otras
emisiones liquidas, entre
otras.]

[Emisién o efluente 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo
en que se generan las emisiones, relacionandola con la accion que
la genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de
abatimiento o control si se contempla]

[Emisidn o efluente n]

[Emisidn o efluente n]

Ruido/ Fase de [Construccion/Operacién/Cierre].

Nombre

Descripcion
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Ruido

[Valor de la emision, periodo de tiempo en que se generan las
emisiones, relacionandola con la accién que la genera y con la
parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
se contempla]

Otras emisiones [si corresponde]/Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Emisiébn 1, por ejemplo
olores, vibraciones, campos
electromagnéticos, entre
otros.]

[Indicar tasa de emisién, periodo de tiempo en que se generan las
emisiones, relacionandola con la accién que la genera y con la
parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
se contempla]

[Emisiéon n]

[..]

Residuos no peligrosos/ Fase de [Construccién/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Nombre del residuo 1, por
ejemplo  residuo  soélido
domiciliario]

[Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad y
manejo]

[Nombre del residuo n]

[Describir el residuo n]

Residuos peligrosos/ Fase de [Construccién/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Nombre del residuo 1]

[Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad y
manejo]

[Nombre del residuo n]

[Describir el residuo n]

Productos quimicos y otras sustancias que puedan afectar el medio ambiente

Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion
[Nombre del producto | [Descripcion del producto quimico u otra sustancia 1, incluyendo
EFHEE
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guimico u otra sustancia 1] las sustancias peligrosas, informando a lo menos su cantidad y
manejo]

[Nombre del producto

Lo . [Descripcion del producto quimico u otra sustancia n]
quimico u otra sustancia n]

7. Productos Generados y Actividades Mantencion

Productos generados/ Fase(s) que corresponda

Nombre Descripcién

[Describir y cuantificar el producto 1. Describir su forma de

[Nombre del producto 1] manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega
y despacho.]
[Describir y cuantificar el producto n. Describir su forma de
[Nombre del producto n] manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega
y despacho.]

Actividades Mantencidn/ Fase(s) que corresponda
Nombre Descripcion

[Nombre de la Mantencion 1] [Describir la mantencion]
[Nombre de la Mantencion n] [Describir la mantencion]

8. Planes Contingencia y Emergencias.

Riesgo [Nombre de la situacion de riesgo 0 contingencia 1/ Fase de
[Construccion/Operacion/Cierre].

Riesgo o contingencia [Nombre de la situacion de riesgo o contingencia 1 y
breve descripcion.]

Fase del proyecto a la que aplica [Fase de construccion, operacion o cierre.]

Emplazamiento, parte, obra o accion | [en el caso que el riesgo se genere debido a las
caracteristicas del lugar de emplazamiento del proyecto,
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asociada

se debe describir]

[En el caso de parte, obra o accién, indicarla utilizando
el mismo nombre, segln corresponda]

Acciones 0 medidas a implementar
para prevenir la contingencia

[Descripcion, objetivo, plazos, lugar de implementacion,
oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Forma de control y seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento de la
accion o medida de prevencion, que permita verificar que
se esta ejecutando en los plazos y forma establecidos, e
indicador que permita acreditar su cumplimiento.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes
(SMA a través de su pagina web y eventualmente otro
OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido
durante el proceso de evaluacion).]

del
que

Referencia a  documentos
expediente  de  evaluacion
contenga la descripcion detallada

[Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
Adenda complementaria donde se presenta, segun
corresponda.]

Acciones o medida a implementar
para controlar la emergencia

[Descripcion, objetivo, lugar de
oportunidad, indicador de cumplimiento.]

implementacién,

Oportunidad y vias de comunicacion a
la SMA de la activacion del Plan de
Emergencia

del
que

Referencia a  documentos
expediente  de  evaluacion
contenga la descripcion detallada

[Identificar seccidn, parte o capitulo de la DIA, Adenda o
Adenda complementaria donde se presenta, segun
corresponda.]

9. Articulo 11 de la Ley 19.300 y Articulos del 5 al 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Articulo 11 letra a) de la Ley 19.300 v Art. N° 5 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de riesgo para la salud de la poblacion, debido a la cantidad y calidad de

efluentes, emisiones y residuos

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]
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Parte, obra 0 accién que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accién que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacion o cierre]

Existencia de poblacién cuya salud
pudiera verse afectada

[Indicar fundadamente si en el &rea de influencia existe
poblacion cuya salud pudiera verse afectada. De no existir
poblacion en el area de influencia, se descarta de plano el
riesgo para la salud.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta riesgo para
la salud de la poblacion debido a la cantidad y calidad de los efluentes, emisiones o residuos, en
consideracion a lo dispuesto en el articulo 5 del Reglamento del SEIA:

a) La superacion de los valores de las
concentraciones y periodos
establecidos en las normas primarias
de calidad ambiental vigentes o el
aumento o disminucion significativos,
segun corresponda, de la
concentracién por sobre los limites
establecidos en éstas. A falta de tales
normas, se utilizardn como referencia
las vigentes en los Estados que se
seflalan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes]

b) La superacion de los valores de
ruido establecidos en la normativa
ambiental vigente. A falta de tales
normas, se utilizardn como referencia
las vigentes en los Estados que se
seflalan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes]

c) La exposiciobn a contaminantes
debido al impacto de las emisiones y
efluentes sobre los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua y
aire, en caso que no sea posible
evaluar el riesgo para la salud de la
poblacion de acuerdo a las letras

[Antecedentes]
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anteriores.

d) La exposicibn a contaminantes
debido al impacto generado por el
manejo de residuos sobre los recursos
naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra b) de la Ley 19.300 y Art. N° 6 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos
naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accién que lo genera

[.]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacion o cierre]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta efectos
adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento

del SEIA:

Recursos naturales renovables escasos,
Gnicos o representativos.

[Antecedentes]

a) La pérdida de suelo o de su
capacidad para sustentar biodiversidad
por degradacion, erosion,
impermeabilizacion, compactacién o
presencia de contaminantes.

[Antecedentes]

b) La superficie con plantas, algas,
hongos, animales silvestres y biota
intervenida, explotada, alterada o
manejada y el impacto generado en
dicha superficie. Para la evaluacion del

[Antecedentes]
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impacto se debera considerar la
diversidad biol6gica, asi como la
presencia y abundancia de especies
silvestres en estado de conservacion o
la existencia de un plan de
recuperacién, conservacion y gestion
de dichas especies, de conformidad a
lo sefialado en el articulo 37 de la Ley
19.300.

¢) La magnitud y duracion del impacto
del proyecto o actividad sobre el suelo,
agua o aire en relacion con la
condicion de linea de base.

[Antecedentes]

d) La superacion de los valores de las
concentraciones establecidos en las
normas secundarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o
disminucion  significativos,  segun
corresponda, de la concentracion por
sobre los limites establecidos en éstas.
A falta de tales normas, se utilizaran
como referencia las normas vigentes
en los Estados que se sefialan en el
articulo 11 del Reglamento. En caso
gue no sea posible evaluar el efecto
adverso de acuerdo a lo anterior, se
considerara la magnitud y duracion del
efecto generado sobre la biota por el
proyecto o actividad y su relacion con
la condicion de linea de base.

[Antecedentes]

e) La diferencia entre los niveles
estimados de ruido con proyecto o
actividad y el nivel de ruido de fondo
representativo 'y caracteristico del
entorno donde se concentre fauna
nativa asociada a habitats de relevancia
para su nidificacion, reproduccion o
alimentacion.

[Antecedentes]

f) El impacto generado por la
utilizacion y/o manejo de productos
quimicos, residuos, asi como

[Antecedentes]
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cualesquiera otras sustancias que
puedan afectar los recursos naturales
renovables.

g) El impacto generado por el volumen
0 caudal de recursos hidricos a
intervenir o explotar, asi como el
generado por el transvase de una
cuenca 0 subcuenca hidrogréafica a
otra, incluyendo el generado por
ascenso o0 descenso de los niveles de
aguas subterraneas y superficiales. La
evaluacion de dicho impacto debera
considerar siempre la magnitud de la
alteracion en:

g.1. Cuerpos de aguas subterraneas que
contienen aguas fosiles.

[Antecedentes]
g.2. Cuerpos o0 cursos de aguas en que

se generen fluctuaciones de niveles.

0.3. Vegas y/o bofedales que pudieren
ser afectadas por el ascenso o descenso
de los niveles de aguas.

g.4. Areas o zonas de humedales,
estuarios y turberas que pudieren ser
afectadas por el ascenso o descenso de
los niveles de aguas subterraneas o
superficiales.

g.5. La superficie o volumen de un
glaciar susceptible de modificarse.

h) Los impactos que pueda generar la
introducciéon de especies exdticas al
territorio nacional o en areas, zonas o
ecosistemas determinados.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra c) de la Ley 19.300 y Art. N° 7 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

\ Sobre la inexistencia de reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa de los
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sistemas de vida y costumbres de grupos humanos

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Existencia de grupos humanos en el
area de influencia

[Indicar si en el &area de influencia existe un grupo
humano.]

Reasentamiento de comunidades

humanas

[Indicar fundadamente que el proyecto no genera
reasentamiento de comunidades humanas.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos, en consideraciéon a lo
dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA:

a) La intervencion, uso o restriccion
al acceso de los recursos naturales
utilizados como sustento econémico
del grupo o para cualquier otro uso
tradicional, tales como uso medicinal,
espiritual o cultural.

[Antecedentes]

b) La obstruccion o restriccion a la
libre circulacién, conectividad o el
aumento significativo de los tiempos
de desplazamiento.

[Antecedentes]

c) La alteracion al acceso o a la
calidad de bienes, equipamientos,
servicios o infraestructura béasica.

[Antecedentes]

d) La dificultad o impedimento para
el ejercicio o la manifestacion de
tradiciones, cultura o0 intereses
comunitarios, que puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la cohesién
social del grupo.

[Antecedentes]
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Para los grupos humanos
pertenecientes a pueblos indigenas,
ademds de las circunstancias
sefialadas precedentemente, se
considerara la duracién y/o magnitud
de la alteracion en sus formas de
organizacion social particular.

[Antecedentes]

Articulo 11 letrad) de la Ley 19.300 y Art. N° 8 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de localizacion en o proxima a poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios
prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados,
asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Existencia de poblaciones protegidas

[Indicar fundadamente si en el &rea de influencia existen
poblaciones protegidas.]

Existencia de recursos y areas
protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion, humedales protegidos,
glaciares y zona con valor ambiental

[Indicar fundadamente si en el &rea de influencia existen
recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion, humedales protegidos, glaciares y zona con
valor ambiental.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no se localizacién en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del SEIA.

Susceptibilidad de afectar
poblaciones protegidas, considerando
la extension, magnitud o duracion de
la intervencion en areas donde ellas

[Antecedentes]
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habitan.

Susceptibilidad de afectar recursos y
areas protegidas, sitios prioritarios
para la conservacién, humedales
protegidos, glaciares o territorios con
valor ambiental, se considerara la
extensidn, magnitud o duracion de la
intervencién de sus partes, obras o
acciones, asi como de los impactos
generados por el proyecto o actividad,
teniendo en especial consideracion los
objetos de proteccion que se
pretenden resguardar.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra e) de la Ley 19.300 y Art. N° 9 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de alteracion significativa, en términos de magnitud o duracion, del valor

paisajistico o turistico de una zona

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Existencia de valor turistico

[Indicar fundadamente si el &rea de influencia presenta
valor turistico.]

Existencia de valor paisajistico

[Indicar fundadamente si el &rea de influencia presenta
valor paisajistico.]

De justificar que en el &rea o espacio geogréfico no existe valor paisajistico ni turistico, se descarta
de plano la generacion de una alteracion significativa de dichos valores.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa del valor paisajistico o turistico de una zona, en consideracién a lo dispuesto en el

articulo 9 del Reglamento del SEIA:
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a) La duracion o la magnitud en que
se obstruye la visibilidad a una zona
con valor paisajistico.

[Antecedentes]

b) La duracion o la magnitud en que
se alteren atributos de una zona con
valor paisajistico.

[Antecedentes]

La duracién o magnitud en que se
obstruya el acceso o se alteren zonas
con valor turistico.

[Antecedentes]

Articulo 11 letra f) de la Ley 19.300 y Art. N° 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de alteracién de monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueoldgico,
histdrico y, en general, los pertenecientes al patrimonio cultural

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accién que lo genera

[.]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra 0 accién que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccidn, operacién o cierre]

Existencia de monumentos sitios con
valor antropolégico, arqueoldgico,
histérico 'y, en general, los
pertenecientes al patrimonio cultural.

[Se debe indicar fundadamente si el area de influencia
tiene monumentos, sitios con valor antropolégico,
arqueolégico, histérico y, en general, los pertenecientes al
patrimonio cultural, incluyendo el patrimonio cultural
indigena y Monumentos Nacionales.]

De justificarse que en el area o espacio geografico no existe patrimonio cultural, se descarta de
plano la generacion o presencia de una alteracion de dicho patrimonio.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion de

monumentos, sitios con valor antropolégico, arqueoldgico, histérico, y en general,

los

pertenecientes al patrimonio cultural, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 10 del

Reglamento del SEIA:

a) La magnitud en que se remueva,
destruya, excave, traslade, deteriore,

[Antecedentes]
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intervenga o se modifique en forma
permanente  algin  Monumento
Nacional de aquellos definidos por la
Ley N°17.288.

b) La magnitud en que se modifique o
deteriore en forma permanente
construcciones, lugares o sitios que
por sus caracteristicas constructivas,
por su antigiedad, por su valor
cientifico, por su contexto histérico o
por su singularidad, pertenecen al
patrimonio  cultural, incluido el
patrimonio cultural indigena.

[Antecedentes]

¢) La afectacion a lugares o sitios en
gue se lleven a cabo manifestaciones
propias de la cultura o folclore de
algun pueblo, comunidad o grupo
humano, derivada de la proximidad y
naturaleza de las partes, obras y/o
acciones del proyecto o actividad,
considerando especialmente a los
grupos humanos indigenas.

[Antecedentes]

10. Normativas

COMPONENTE/MATERIA:

Norma

Fase del Proyecto a la
gue aplica o en la que
se dara cumplimiento

Otros cuerpos legales

[Identificacion de otros cuerpos normativos asociados a la norma
identificada.]

Parte, obra, accion,
emision, residuo o
sustancias a la que
aplica

Forma de
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cumplimiento

*Indicador gue
acredita su
cumplimiento

Forma de control y | [Si corresponde, indicar forma de control (p. ej.: mediciones o analisis)

seguimiento y seguimiento de la exigencia, a objeto de verificar su ejecucion en los
(identificada por fase | plazos y forma establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario
del proyecto) (SMA 'y eventualmente otros, solo si lo han pedido durante el proceso de

evaluacién y son competentes) de informes y su contenido]

*Se hace presente al titular que los indicadores que acreditan el cumplimiento de la normativa y
gue deben ser propuestos e incorporados por el titular en la tabla precedente, deben ser precisos,
atingentes y de facil verificacion en relacién a la norma, es decir, no deben ser susceptibles de
interpretacion, asi como tampoco deberan dar sefiales de cumplimiento parcial, es decir, se trata de
evidencias inequivocas como inspeccidn y observacion directa, contratos, registros de laboratorio,
entre otros. Cabe sefialar que tanto la forma de cumplimiento como los indicadores de
cumplimiento deben diferenciarse por fase (construccion, operacion y cierre), cuando corresponda,
para evitar interpretaciones erradas.

11. Permisos Ambientales Sectoriales.

Permiso [nombre del permiso 1] segun se establece en el articulo [XXX] del Reglamento del SEIA

Fase del proyecto a

la cual corresponde [Fase de construccion, operacion y/o cierre.]

Parte, obra o accion
a la que aplica

[...]

Condiciones 0
exigencias
especificas para su
otorgamiento

[Incluir en caso de que corresponda exigencias que se relacionen
directamente con los requisitos de otorgamiento que contempla el respectivo
PAS.]

12. Compromisos voluntarios

Compromiso ambiental voluntario - [Nombre del compromiso voluntario 1]
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Impacto asociado [si
aplica]

[Segln letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podréa considerar los
gue se hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados a
verificar que no se generan impactos significativos.]

Fase del Proyecto a

[Construccién/operacion/cierre.]

la que aplica

Objetivo: [XXX]
Objetivo, o
descripcion y Descripcidn: [XXX]

justificacion

Justificacion: [Explicacion de como el compromiso voluntario alcanzara el
objetivo.]

Lugar, forma vy
oportunidad de
implementacion

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segin corresponda.]

Forma: [La forma de implementacién del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos 0 acciones, materiales y
etapas para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas especifico
gue la descripcion.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacién cuando
corresponda: frecuencia, duracién, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una
fase del proyecto o un texto méas descriptivo, seglin corresponda. También
puede indicarse la oportunidad en funcion de la ocurrencia de un escenario
particular o la ejecucion de una accion particular del proyecto (p. €j.,
llenado de embalse).]

Indicador que
acredite su
cumplimiento

[Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado cumplimiento
al compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccidn y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros.]

Forma de control y
seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se esté ejecutando en los plazos y forma establecidos.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA y eventualmente
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otros OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido durante el
proceso de evaluacion y son competentes) de informes y su contenido).]

VIII. Compromisos Voluntarios

8.1 En relacion con la respuesta 5.36 de la Adenda, el titular sefiala: “El Titular acoge la
observacion y se propone llevar un seguimiento de los gases odorantes, a través de monitoreo de la
emision de gases en las unidades de proceso de la planta.

Pretratamiento.

Reactor SBR.

Espesado de lodo.

Acumulador de lodo.

Edificio de deshidratacién de lodos.

Este monitoreo se realizara de manera trimestral, considerando los gases odorantes descritos en la
siguiente tabla. Se realizard un monitoreo AM y otro PM a fin de obtener un promedio diario de
emision de gases”.Al respecto, se solicita presentar el monitoreo de la emision de gases a través de
un Compromiso Ambiental VVoluntario.

8.2 Respecto a la calidad de aguas subterraneas, en respuesta 1.25 de la Adenda, el titular sefiala
que: “Actualmente Aguas Andinas ha construido y se encuentra monitoreando un piezémetro
ubicado debajo de la planta denominado P3; mientras que para realizar el monitoreo aguas arriba
se esta utilizando un pozo en operacién que pertenece a la Empresa Concha y Toro (Ex Viconto),
identificado como P2. Las coordenadas UTM (Huso 19s) y la ubicaciéon de cada uno de ellos se
presentan en la siguiente tabla.

Tabla 19 Coordenadas geograficas y periodo de registro de los pozos de monitoreo

Pozos Caodigo Nombre Norte (m) Este (m) Afio
Aguas P2 Empresa 6265445 334746 1997
arriba Concha vy
Toro (Ex
Viconto)
Aguas abajo | P3 Piezometro | 6263982 332526 2008
N° 3 (Pozo
Buin)

Fuente: elaboracion propia.

Sin embargo, durante el afio 2015, en varias ocasiones no se pudo tomar muestras del piezémetro
P2 (Ex Viconto) debido a problemas de acceso y continuidad operacional. Por tal motivo durante
diciembre del 2015, se decidio buscar otro pozo cercano a P2 y se establecié uno que esta situado
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400 m hacia el noroeste perteneciente a la vifia Concha y Toro (ver la siguiente figura), el cual
tiene mejor acceso. En la siguiente tabla, se exponen las coordenadas UTM de dicho punto (P4).

Tabla 20: Coordenadas geograficas

Pozos Caodigo Nombre Norte (m) Este (m) Afo
Aguas P4 Nuevo pozo | 6265651 334181 2015
Arriba Empresa

Concha vy

Toro (Pozo

Viconto)

Fuente: elaboracion propia”.

Se hace presente lo sefialado por la DGA RM en su oficio N° 54 de fecha 29 de enero de 2024: “La
verificacion del cumplimiento de este compromiso y la entrega de la informacion debe considerarse
como una condicién minima a cumplir por parte del titular para otorgar conformidad a la presente
DIA, en tanto se trata de un compromiso adquirido en la instancia previa, respecto de lo cual hubo
cambios, un proceso de investigacién y una amonestacion al titular, lo que no permite asegurar el
adecuado resguardo de la fuente de agua subterranea de la zona”.

Por lo tanto, a partir de los antecedentes tenidos a la vista, se solicita al titular suscribir un CAV
respecto al monitoreo de aguas subterraneas, el que incluya los dos pozos que actualmente usa para
el monitoreo, méas la incorporacion de dos nuevos piezometros (pozos de monitoreo) aguas debajo
de la descarga de la PTAS. Se solicita presentar una tabla resumen con las coordenadas de los 4
pozos de monitoreo solicitados.

8.3 Con respecto a la respuesta 12.2 de la Adenda, el titular se compromete en forma voluntaria a la
realizacion de un monitoreo de calidad de las aguas en los 7 puntos ubicados dentro del area de
influencia del proyecto y la descarga, sin embargo, declara en respuesta 12.2 de la Adenda: “es
necesario indicar que segun lo entendido por el titular, el proyecto y la empresa no debe dar
cumplimiento a los limites maximos permisibles de la NSCA, pues ello corresponde a una norma
secundaria afectada por multiples fuentes de emision”. Ante lo sefialado y declarado, se solicita
ampliar los antecedentes con respecto a lo que incluird dicho monitoreo, asi como también se
considere los parametros de la Tabla 1 del D.S N° 90/2000 del MINSEGPRES vy los pardmetros del
D.S N° 53/2014 del MMA, Norma de Calidad Secundaria Rio Maipo y en relacion a ellos se realice
la comparacion del monitoreo versus la situacién inicial o basal. Adicionalmente, respecto a los 7
puntos donde se realizara el monitoreo, se solicita al titular presentar una tabla resumen, que
indique las coordenadas geogréaficas de estos 7 puntos, ya que se hace presente al titular que los
puntos monitoreados en la primera campafia (ver tabla 38 de la Adenda), no son los mismo que los
puntos monitoreados en la segunda camparia (ver tabla 39 de la Adenda). Finalmente, se sugiere
que la frecuencia de monitoreo y reporte sea trimestral, tal como se solicit6 en la observacion 12.2
del ICSARA.

8.4 En relacion a la respuesta 12.1 de la Adenda, respecto a presentar un plan de monitoreo
periddico sobre la fauna ictica durante la fase de operacion del proyecto a fin de resguardar el
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ecosistema acuético del rio Maipo, se solicita al titular ampliar la presentacion, indicando lo
siguiente:

e N° de estaciones de muestreo o puntos de muestreo, indicando sus coordenadas geograficas
y una justificacion de su eleccion.

e Pardmetros a muestrear en cada uno de los puntos de muestreo (incluyendo mediciones de
velocidad, ancho y profundidad del cauce y presencia/ausencia de vegetacion acuatica en
lecho y riberas)

e Incorporar la medicion de parametros in-situ en agua superficial (pH, T°, CE y OD) en los
puntos de muestreo de fauna ictica que se definan en letra a.

e Incluir un registro fotogréfico de los puntos de muestreo, considerando un tramo de al
menos 50 metros y ambas riberas del estero.

Finalmente, se sugiere que, los puntos de muestreo para fauna ictica sean los mismos puntos de
muestreo del CAV calidad de aguas.

8.5 Se solicita al Titular adicionar una capacitacion exclusiva del encargado medioambiental por
parte del/la profesional asesor/a en paleontologia para la realizacion de las charlas de incorporacion
de personal sefialadas en la respuesta 12.3 de la Adenda.

IX. Otras consideraciones

9.1 En respuesta 1.1 de la Adenda, titular aclara que el proyecto se emplaza en un area de interés
agropecuario exclusivo, lo que es corroborado con el CIP N° adjunto en Anexo 4.1 de la Adenda,
por lo tanto, se hace presente al titular que debe cumplir con lo establecido en el art. 55 de la OGUC
y art. 2.1.19 de la OGUC.

9.2 En relaciéon a lo declarado por el titular en tabla 80 de la Adenda, se vuelve a reiterar lo
consultado por la SISS respecto a que las cargas de disefio proyectadas no corresponden a las
informadas. Al respecto, se hace presente al titular lo indicado por la SIAA en su Of. ORD. N° 59
del 08 de febrero de 2024: “De acuerdo con los antecedentes disponibles en la SISS, en los meses
de enero, agosto y septiembre del afio 2022 a la PTAS Buin Maipo ingresaron cargas en términos
de DBO5 muy superiores a las cargas de disefio proyectadas e informadas en la DIA. Se
determinaron cargas de entrada a la PTAS, de 6475,52 kg/dia en enero; 4907,79 kg/dia en agosto y
4889 kg/dia en septiembre, del afio 2022. Valores en torno a 4800 k/dia, se repiten en los meses de
junio y julio de 2023 y mayor aun en octubre de 2023. Al respecto se solicita aclarar esta
informacién y justificar el aumento de capacidad de la PTAS Buin Maipo. Ademas, informar que
medidas implementa la empresa antes estas situaciones. ¢Indicar a que se debe este exceso de
carga?”. Por lo que se solicita un pronunciamiento al respecto.
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