Carta N°: 20241210358
Punta Arenas, 24 de Junio del 2024

INFORME CONSOLIDADO DE SOLICITUD DE ACLARACIONES, RECTIFICACIONES Y/O
AMPLIACIONES COMPLEMENTARIO A LA DECLARACION DE IMPACTO AMBIENTAL DEL
PROYECTO “PUERTO NUEVO, ENSENADA MORENO, SENO SKYRING, COMUNA DE RiO
VERDE, REGION DE MAGALLANES Y ANTARTICA CHILENA”

Nombre del Titular . SKYSAL S.A
Nombre del Representante Legal : David Friedli Cartwright
Direccion :  Lautaro Navarro N° 1.066, oficina 303

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones Complementario
a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto “PUERTO NUEVO, ENSENADA MORENO, SENO
SKYRING, COMUNA DE RIO VERDE, REGION DE MAGALLANES Y ANTARTICA CHILENA”,
contiene las observaciones generadas en virtud de la revision del Adenda de la Declaracion de Impacto
Ambiental.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado Adenda
Complementario a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto “PUERTO NUEVO, ENSENADA
MORENO, SENO SKYRING, COMUNA DE RIO VERDE, REGION DE MAGALLANES Y ANTARTICA
CHILENA”, la que deberéa entregarse hasta el 23 de julio de 2024.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, éste podra extenderse, lo cual debera comunicarlo por
escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe Consolidado. Debe tenerse presente
que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Romina Inostroza Mufioz, direccion de correo electrénico
romina.inostroza@sea.gob.cl, nimero telefénico 612 227 446 o 612 229 960.

. DESCRIPCION DE PROYECTO

1. Enrelacion a la instalacion de las obras maritimas (muelles flotantes y rampas) se solicita lo siguiente:

a) Se reitera al titular aclarar y ampliar informacién sobre las acciones a realizar para las instalaciones de
las obras maritimas (instalacion de muelles flotantes y rampas), ya que, por una parte, en la Adenda
para la instalacion de estructuras en mar, menciona que, en la fase de construccion el proyecto sélo
considera utilizar maquinarias sobre tierra (pag.391) y que no requiere de ningun tipo de dragado, asi
como tampoco de hincado de pilotes (pag.385). Sin embargo, en la misma Adenda, el titular describe
gue, para la instalacion del sistema de fondeos, traslado y posicionamiento de las estructuras, utilizara
embarcaciones y que algunas estructuras se trasladaran via maritima. Por tanto, se solicita indicar y
describir claramente las acciones necesarias para las instalaciones de las obras maritimas (instalacion
de muelles flotantes y rampas), como también describir las embarcaciones a utilizar para aquello, cuyas
embarcaciones son fuentes generadoras de ruido submarino para la fase de construccién. Lo anterior,
cobra relevancia, considerando que solo la actividad de la instalacion del muelle flotante, tiene una
duracion de 7 meses.

b) Sumado a lo anterior y considerando que el Puente Basculante y el Muelle Flotante, seran llevados por
via maritima hasta el lugar de instalacion, se solicita indicar el lugar de acopio de estas estructuras o
aclarar si se instalaran al mismo momento que Ilegan al puerto.

c) En relacion a la instalacion del muelle flotante, se solicita aclarar a cuél capa vegetal se refiere, en
cuanto a lo indicado en lapag. 11 de la Adenda, donde menciona: “En la porcion terrestre para generar
la plataforma se prevé extraer la capa vegetal que sera utilizada para nivelar otros sectores del mismo
recinto ”. Lo anterior, considerando que las obras maritimas se localizan en terreno de playa.

2. Respecto al Plan de recuperacion de cubierta vegetal, literal d). Plan de seguimiento, el titular debera
considerar dentro de los indicadores de éxito de la medida, pardmetros que den cuenta de la no activacion
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de procesos erosivos y el éxito de la revegetacion que contemplaba el plan. Como por ejemplo: Indicadores
de Erosion, este indicador debe dar cuenta del éxito de la medida como también debe ser considerado
como umbral para activar el Plan de Contingencia.

Se solicita al titular aclarar la mano de obra considerada para la etapa de construccion y operacion del
proyecto, toda vez que en la DIA el titular considera 10 trabajadores en etapa de construccién y 9
trabajadores en etapa de operacién, y en Adenda para subsanar las observaciones del PAS 140, sobre el
célculo de generacion de residuos domiciliarios utiliza los datos anteriores. Sin embargo, para las
modificaciones del PAS 138 presentado en Adenda, se dimensiona la planta de tratamiento de aguas
servidas para 48 trabajadores, mencionando que los célculos de generacién de aguas servidas para etapa
de operacion, considera un total de trabajadores 39 trabajadores (24 personas Campamento Nuevo y 15
personas para Campamento Puerto Nuevo). Adicional a lo anterior, en el Anexo 15 (PAS 140) de la
Adenda, se calcula la generacién de residuos domiciliarios para 24 trabajadores. Por lo anterior, y en base
a las discrepancias de datos presentadas en DIA y Adenda, se solicita indicar claramente el ndmero
méaximo de trabajadores considerados para la etapa de construccion y de operacion. Para lo cual, una vez
subsanado el nimero de trabajadores, se debera realizar las modificaciones correspondientes en los PAS
que corresponda.

En el informe de Mejoramiento del Sistema de Aguas Servidas “Campamento Puerto Nuevo y
Campamento Blanco”, Anexo 14 de la Adenda, indica que “(...) en el sector donde se ubica el
Campamento Puerto Nuevo existe napa freatica que en épocas de lluvia aumenta su nivel, v,
aprovechando el proyecto de cambio de su ubicacion se disefiara una estructura que impida que el empuje
que ejerce el agua en el exterior de la fosa pueda afectarla, ya sea por deformacion o por flotacion”.
Ademaés, sefiala que “Para mantener fija la fosa séptica a la losa de hormigon se deberan considerar
eslingas imputrescibles y pernos/tuercas de acero inoxidable; teniendo en consideracién que se
mantendran en contacto con el agua en forma permanente”’. Debido a lo anterior, se solicita al titular, una
descripcion detallada de las partes, obras y acciones a realizar para llevar a cabo la instalacién de la fosa
séptica y losa de hormigon, al momento de realizar su instalacion se encuentre con la napa freatica, como
por ejemplo, equipos que requieren para su implementacion, tiempo requerido para la ejecucién de las
obras y coordenadas de los puntos de intervencion, entre otros. En el caso, que se originen cambios en el
mejoramiento del sistema de aguas servidas, se solicita que se incorpore la informacion en el PAS
correspondiente.

De acuerdo a lo anterior, indicar de qué forma asegurara la no contaminacion de las aguas subterraneas
gue subyacen el area de emplazamiento del proyecto, teniendo en cuenta la eventual pérdida de
estanqueidad de la fosa séptica y fundaciones. Lo anterior, teniendo en cuenta lo sefialado por el propio
titular, que presenta caracteristicas hidrogeoldgicas de acuifero somero. En el caso, de corresponder,
incorporar medidas de contingencia y emergencia en el PAS correspondiente.

Se solicitar al titular, aclarar y demostrar que el area de infiltracion de aguas servidas, no se encuentra en
contacto directo con napas subterraneas. Para lo cual, se solicita al titular adjuntar imagenes referenciales
sobre la ubicacion y profundidad de la napa, zonas de infiltracion y obras del mejoramiento del sistema de
aguas servidas.

Se solicita aclarar o rectificar respecto del tonelaje de los camiones que transportaran, desde Punta Arenas
al proyecto, los aridos de relleno, ya que el Informe de Caracterizacion de los Sistemas de Vida y
Costumbres de Grupos Humanos, se continGa haciendo mencidn, por deduccion, a que los viajes de
camiones con aridos de relleno seran de 20 m® (paginas 29 y 30); ademas, en paginas 31 y 32 no se
especifica la cantidad de m?® que transportara cada camion

De manera de contar con informacion ordenada de los compromisos de avisos a las autoridades descritos
por el titular, se solicita presentar en Adenda complementaria, una tabla que contenga todo aviso y
remision de antecedentes a las autoridades competentes, sefialando al menos: Requerimiento de aviso,
oportunidad de implementacion, servicio(s) al que debe remitirse la informacion, indicador que acredite
el cumplimiento, medio de verificacion disponible en caso de requerimiento de fiscalizacion, etc. Lo
anterior, ademas colabora con el seguimiento posterior del proyecto.

PLANES DE PREVENCION DE CONTINGENCIAS Y DE EMERGENCIAS

En relacion al Plan de Contingencia ante afectacion accidental de fauna silvestre, adjuntado en el Anexo
N° 11, se tiene las siguientes observaciones:

a) En el numeral 3. El titular sefala “en caso de tratarse de animales silvestres como mamiferos mayores
(pumas y/o zorros) se dard aviso al Servicio Agricola Ganadero regional (SAG) con quienes se
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coordinara el traslado del ejemplar accidentado a un lugar en el que pueda recibir la atencion
requerida”. Al respecto, se aclara al titular que estas acciones deben ser procesos autdénomos,
gestionados por el mismo titular, sin perjuicio de tener que informar oportunamente a las autoridades
competentes (SMA y SAG). Por tanto, se solicita rectificar el plan de contingencia, subsanando lo
observado anteriormente.

b) Se debe indicar las capacitaciones a los trabajadores, se deberan realizar antes del inicio de las obras
de construccion. En estas capacitaciones, se debe incluir una planilla de registros del nimero de
participantes, profesional que realizar dicha charla y la presentacion, para posteriores fiscalizaciones.

c) El titular se compromete a instalar sefialética informativa sobre el eventual cruce de animales en las
zonas adecuadas. Al respecto, se solicita indicar las caracteristicas de dicha sefialética y la ubicacion
referencial de estas.

PLAN DE CUMPLIMIENTO DE LA LEGISLACION AMBIENTAL APLICABLE - PERMISOS
AMBIENTALES SECTORIALES

Sobre el PAS N° 138:

Si bien el titular presenta en la DIA los antecedentes técnicos requeridos del PAS 138, en ICSARA se
solicité al titular excluir el agua potable del permiso ambiental. Sin embargo, el titular, en Adenda, adjunta
en Anexo 14, el Informe del PAS 138 corregido, pero lo que se adjunta en el citado anexo es un informe
de Mejoramiento del Sistema de Aguas Servidas “Campamento Puerto Nuevo y Campamento Blanco”,
en el cual ademas sefiala que el objetivo del proyecto es la ampliacién de las instalaciones existentes en
ambos campamentos, una sala de lavanderia, remodelacién de la planta elevadora y también el cambio del
trazado de parte de la impulsién de aguas servidas. En base a lo anterior, se solicita:

a) Presentar los antecedentes técnicos descritos en el articulo 138 del RSEIA, considerando las
modificaciones descritas en Adenda. Para lo anterior, se deberan presentar los antecedentes formales
por separado para cada lugar, tanto para el campamento Puerto Nuevo como para el campamento
Blanco, ya que las autorizaciones son individuales para cada lugar fisicamente distintos, incluyendo
sus respectivos planos de cada uno de los sistemas.

b) Una vez subsanado la observacion N°3 del capitulo I, del presente ICSARA, el permiso gue se solicita
deberé ser claro, en la dotacién a abastecer en cada uno de los campamentos, lo cual debe estar en
directa relacion con la capacidad de absorcion del suelo en la cancha de infiltracion.

c) En las tablas del punto 4 del Informe del PAS 138 presentado en Adenda, el titular sefiala que el
campamento Puerto Nuevo contempla actualmente maquinas lavadora, y para la situacion proyectada,
mantiene las mismas maquinas lavadoras. Al respecto, se solicita aclarar en que consiste la nueva sala
de lavanderia. Ademas, el informe no considera los volimenes de agua requeridos para la lavanderia,
atendiendo a gue no aumentan los caudales producto de las modificaciones, lo cual debe ser aclarado
y corregido, segun corresponda.

Sobre el PAS N° 140:

Se le indica al titular que los planes de contingencia y emergencia presentados corresponden a otra
empresa. Por tanto, se solicita al titular corregir y remitir los planes especificos de este PAS
correspondiente al titular del proyecto.

A su vez debe de considerar que sus planes las contingencias y emergencias, se extiendan durante el
transporte de estos residuos.

Sobre el PAS N° 142:

El titular debera incluir los planes de contingencia y emergencia durante el transporte de residuos
peligrosos.

Sobre el PAS N° 146:

En relacion al PAS N° 146 presentado por el titular en el Anexo 18 de la Adenda, y de acuerdo al anélisis
de la normativa vigente, se concluye que en este caso no es aplicable el PAS 146 para especies de aves
silvestres amenazadas, toda vez que el titular menciona en el PAS: “Las especies objetivo a capturar son
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V.

aquellas de baja movilidad y/o en alguna categoria de conservacion; en este caso las especies
pertenecientes al grupo de aves registrados en los ambientes Bosque Nativo, Laguna y &reas sin
vegetacion, que se encuentren en las areas de intervencion con obras del proyecto”.

Lo anterior en vista de lo indicado en la Guia “Criterios de Evaluacién en el SEIA: Criterios técnicos para
la aplicacion de la medida de rescate y relocalizacion”, en el punto 1.2. Criterios, que segun las
caracteristicas propias de las especies aves, no corresponden a especie de baja movilidad, como también
segun lo sefialado en el inciso 1° del articulo 9° de la Ley N° 4.601 de caza. No obstante de lo anterior, el
titular, si sigue estableciendo medidas relacionadas al componente fauna, debera realizar los anélisis
correspondiente para descartar ECC de art b) de la Ley 19.300.

ANTECEDENTES QUE JUSTIFIQUEN LA INEXISTENCIA DE AQUELLOS EFECTOS,
CARACTERISTICAS O CIRCUNSTANCIAS DEL ARTICULO 11 DE LA LEY

Emisiones atmosféricas componente salud de la poblacién

En relacion a las emisiones atmosféricas provenientes de las partes y acciones del proyecto (Anexo 19 de
Adenda) , el titular justifica que el proyecto, no genera Riesgo para la salud de la poblacién, literal a) del
articulo 5 del RSEIA, solo para las emisiones atmosféricas proveniente de fuentes fijas de la etapa de
operacion del Proyecto, indicando que, no se incluyeron las emisiones provenientes del flujo vehicular,
dado que estas seran generadas fuera del area del proyecto, en la carretera, dentro y fuera de la Comuna
(pag.149 de Adenda). Al respecto, se solicita al titular incluir en el prediccion y evaluacion para el Riesgo
para la salud de la poblacién, literal a) del articulo 5 del RSEIA, las fuentes fijas y moviles, para la etapa
de construccion y/u operacion, en la condicion mas desfavorable, toda vez que el transito vehicular es un
factor generador de impacto del proyecto en evaluacion, con potenciales receptores en la ruta, tal cual se
realiz6 para la prediccion y evaluacién de ruido por el transito vehicular.

Ruido vy vibraciones componente salud de la poblacién

Para el transito vehicular, el titular rectifica el Al (area de influencia), utilizando el menor nivel de presion
sonora medido y estimado. Sin embargo, para el caso de fuentes moviles, en el estudio presentado en la
DIA, el titular consideré como Al de ruido, una distancia maxima de 24 metros del eje de la ruta (operacion
actual + fase de construccion) teniendo en cuenta un nivel de 60 dBA; pero en el informe presentado en
Adenda, la distancia maxima se reduce a 6 metros, a pesar de que el nivel considerado es de 57 dBA,
menor al utilizado anteriormente. Por lo tanto, se solicita aclarar esta diferencia, explicar si existen
modificaciones de los antecedentes del proyecto que justifiquen este resultado. En caso de ser necesario,
se solicita rectificar.

El titular en Adenda amplia su Al e incorpora nuevos receptores de ruido, sin embargo, en relacion a la
caracterizacion de los receptores, identificados como R3.1 y R3.2, se solicita rectificar nimero de
receptores y excluir estos de la evaluacién , debido a que dichos receptores, corresponden a trabajadores
del proyecto, normados mediante legislacion correspondiente y, por tanto, no corresponden considerarlos
como receptores, bajo objeto de proteccidn de la letra a) del Art. 11 de la Ley 19.300.

En el Informe de Impacto Acustico presentado en Adenda, se incluye naves mayores y considera Barcaza
(F2.1), Barcaza mayor (F2.2), Lancha de pasajeros (F6) y Embarcacion (F15) dentro de las fuentes de
emision en la fase de operacién. Sin embargo, a pesar de no presentarse modificaciones en el nimero total
de fuentes de tipo flotante, los niveles de potencia acustica si se ven reducidos significativamente en el
Informe de Impacto Acustico de la Adenda, en comparacidn al Informe de Impacto Aculstico presentado
en la DIA, especificamente al correspondiente a F6. Por lo tanto, se solicita aclarar si existe alguna
modificacion del proyecto que justifique el cambio de niveles de potencia sonora en Naves
menores/Lancha de pasajeros (F6). De la misma forma, se solicita aclarar las consideraciones tomadas
para la estimacién del nivel de potencia sonora a partir de la ficha técnica Yamaha, indicada en el Anexo
7 del Informe de Impacto Acustico. En linea con lo anterior, se solicita aclarar si las referencias indicadas
corresponden con los niveles de potencia sonora de las fuentes de emision F2.1, F2.2 y F15. En caso de
ser necesario, se solicita rectificar.

Se reitera la solicitud al titular de rectificar el Informe de Impacto Acustico presentado en Adenda,
incluyendo las emisiones de ruido considerando las actividades asociadas a la construccion rampa del
sector sur de la concesion D.S.(M) N°459, ya que de acuerdo a lo indicado por el titular se requiere del
uso de maquinaria, especificamente una retroexcavadora, una motoniveladora y una compactadora. Se
reitera, que la prediccion de ruido se debe tomar en consideracion la condicién mas desfavorable en la
modelacidn de ruido, es decir, acreditar que la ubicacién de fuentes consideradas en el modelo es la menor
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7.

b T[]

distancia posible hacia receptores. Ademas, se debe demostrar que se han considerado todas las fuentes de
ruido que indica la descripcion de proyecto, y como se ha considerado la simultaneidad de fuentes para
fines de simular la condicion més desfavorable.

En el mismo tenor de la observacion anterior, en el numeral 6.1.1.1 del Informe de Impacto Acustico de
Adenda, el titular indica que se consideran cuatro escenarios de evaluacion, teniendo en cuenta las faenas
mas cercanas a los receptores y simultaneidad en el funcionamiento de las maquinarias con énfasis en el
mayor nivel de potencia sonoro. Sin embargo, sélo se consideran algunas maquinarias por cada faena
modelada, tal como sucede en el caso de la faena “Nivelacion de Terrenos” del Escenario 1, donde para la
nivelacion de terreno se consideran sélo dos maquinarias (F9 y F16), mientras que en la Tabla 9 se
presentan cinco maquinarias (F8, F9, F10, F11 y F16). Por lo tanto, con tal de evaluar la peor condicion
en la etapa de construccion, se solicita al titular considerar todas las maquinarias en operacion simultanea
de cada faena.

Por lo anterior, se reitera al titular debera acreditar que se ha evaluado la condicion mas desfavorable en
la modelacion de ruido, es decir, de acuerdo a lo indicado en la Guia para la Prediccion y Evaluacion de
Impacto Ambiental del Ruido y Vibracién en el SEIA (2019): El concepto de condicion mas desfavorable
considera el mayor nimero de fuentes en operacién simultanea, de acuerdo al tipo de actividad a ejecutar,
en la posicion mas cercana al receptor.

Tabla 9: Niveles de presion sonora en bandas de octava y nivel global de cada maquinaria, fase de construccion [BS
5228, 2009

Niveles de presion sonora a 10 m, dB Leq  Referencia

Instalacion  Faena Maquinaria (Id)  # Frecuencia, Hz 10m

63 125 500 1K 2K 4K BK ) Tabla item

78|80 |73 | 72| 71| 73| 76 | 74 | 81 | SCAtéloge
Husqvarna

74 | 66 [ 64 | 64 | 63 |60 [ 59|50 | 68 c2 8
74 | 66 [ 64 | 64 |63 |60 [ 59 | 50 | 68 Cc2 8

X}

Tala de Motosierra (F7)
arboles

Retroexcavadora (F8)
Retroexcavadora (F8)

Terrestre Motoniveladora (F9) | 1|83 |81 |76 | 77 [ 82 | 70 | 65| 58 83 C5 15
Nivelacion de | Rodillo compactador 1188 l83l|es|es!|er|es|62!50| 74 c2 19
terrenos (F10)

Camion Tolva (F11)
Camién Mixer (F16)
Retroexcavadora (F8)
Rodillo compactador
(F10)
Camion Tolva (F11)
Instalacion Camidn plano (F13)
estructuras Camion graa (F14)

85|74 (78|73 |73 |T4([6T[63) 79 Cc2 30
80|69 (66|70 71 (69 [64[58| 75 c4 18
74| 66 [ 64 |64 | 63 | 60 [ 59 [ 50 | 68 C2 8

88183 (696867 |65(62|59| 74 | C2 | 39

85 |74 |78 |73 |73 |74 |67 |63 | 79 C2 30

73|78 |78 |78 |74 |73 [68| 66| 80 Cc2 34
78 |69 |67 |64 |62 |57 (49 ]| 40| 67 C4 46

Movimientos
Maritima de tierra
menor

Lo

-

#: Cantidad
*Para mas informacion ver Anexo 7.

Siguiendo con lo anterior, en la tabla 9 del numeral 3.2.2 del Informe de Impacto Acustico de Adenda, el
titular presenta los niveles de emision sonora de las faenas consideradas para la fase de construccion.
Dentro de las faenas descritas se encuentra una denominada “Tala de arboles”, que incluye el uso de dos
motosierras (F7) y una retroexcavadora (F8). A pesar de lo anterior, el titular menciona que “descarta de
la evaluacion la faena “tala de darboles” dado que ocurre en los mismos sectores donde se realizara la
faena “nivelacion de terreno”, siendo ésta la que presenta un mayor nivel de potencia sonoro”. Lo
anterior, no ha quedado demostrado toda vez que, para la nivelacion de terreno, el titular ha modelado 2
maquinarias (F9 y F16), mientras que la “tala de arboles”, deberian modelar 3 maquinarias funcionando
de manera simultanea. En vista de lo anterior, se solicita al titular ampliar la evaluacién de emision de
ruido por parte del proyecto, en la etapa de construccion, considerando la faena denominada “Tala de
arboles”, para estimar las proyecciones y evaluacion de los niveles de presion sonora, producidos por esta
faena, en receptores cercanos, tanto para los asociados a la componente salud de la poblacion, como para
los asociados a la componente fauna nativa.

De acuerdo a las observaciones de los puntos anteriores (del N°2 al N°7 del presente capitulo), se solicita
complementar y actualizar el Informe de Impacto Acustico presentado por el titular, reevaluando los
diferentes escenarios, receptores y evaluacion de posibles medidas, para lo cual, se solicita que se realice
bajo los lineamiento de la Guia para la prediccion y evaluacion de impactos por ruido y vibracion en el
SEIA (2019), que se encuentra en el siguiente link:
https://sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2019/03/13/guia_ruido_y_vibracion_websea.pdf , para
finalmente volver a predecir y evaluar, si el proyecto generara el Riesgo para la salud de la poblacion, en
base a al literal b) del articulo 5 del D.S. N°40/2012.

No obstante lo anterior, se solicita al titular que, si contempla medidas de control de ruido tanto
administrativas como técnicas, estas medidas sean incorporadas como Compromisos Ambientales
Voluntarios y que incluyan para cada compromiso, su objetivo; lugar, forma y oportunidad de
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10.

11.

12.

13.

implementacion; frecuencia y duracion de la medida propuesta; indicador de cumplimiento y forma de
seguimiento y control.

En base al monitoreo de ruido propuesto por el titular, se solicita ampliar el monitoreo de ruido para la
etapa de construccion, considerando las observaciones planteadas anteriormente. Ademas, se solicita
precisar las variables y condiciones consideradas para el monitoreo, ademas de explicitar si las mediciones
corresponden a escenarios discretos o continuos y reevaluar sobre los receptores a monitorear.

Recurso hidrico

El informe de Mejoramiento del Sistema de Aguas Servidas “Campamento Puerto Nuevo y Campamento
Blanco”, Anexo 14 de la Adenda, indica que: “(...) en el sector donde se ubica el Campamento Puerto
Nuevo existe napa fredtica que en épocas de lluvia aumenta su nivel, y, aprovechando el proyecto de
cambio de su ubicacion se disefiara una estructura que impida que el empuje que ejerce el agua en el
exterior de la fosa pueda afectarla, ya sea por deformacion o por flotacion”. El informe, ademas, en el
literal ) del PAS y en los Anexos del mismo, recomienda colocar machones de hormigon en la linea de
impulsion cada 10 metros, con un peso minimo de 20 kg cada uno; de manera de evitar un posible
levantamiento cuando esta linea se vacia. En atencion a que tanto la fosa séptica del Campamento de
Puerto Nuevo, como la impulsién, estaran en directo contacto con la napa freatica, lo cual es corroborado
con las iméagenes de las calicatas realizadas en el sector, por ejemplo, la Figura 44. Perfil de suelo CA2,
de la Adenda, donde se observa agua a 60 cm de profundidad, se solicita al titular lo siguiente:

a) Desarrollar y presentar todos los antecedentes que acrediten que no generara riesgo a la salud de las
personas, segun lo descrito en el articulo 5 del RSEIA, especificamente literal c) La exposicion a
contaminantes debido al impacto de las emisiones y efluentes sobre los recursos naturales renovables,
incluidos el suelo, aguay aire, incluyendo las partes, obras y acciones del proyecto, es decir, instalacion
y operacion de fosa séptica, sistema de impulsion o &rea de infiltracion, si corresponde.

b) Desarrollar y presentar todos los antecedentes que acrediten que no generard efectos sobre el
componente agua (articulo 6 del RSEIA), especificamente sobre las aguas subterraneas las cuales son
muy someras en el area de emplazamiento del proyecto. Sobre lo planteado precedentemente, se solicita
al titular que describa de manera clara y precisa de qué forma abordard la materia referida a la
intercepcion de los recursos hidricos, si es que corresponde, sin que con ello comprometa dichos
recursos tanto en calidad como en cantidad. para ello tomar en consideracién las partes, obras y
acciones del proyecto, es decir, instalacion y operacion de fosa séptica, sistema de impulsion o area de
infiltracién, si corresponde.

Componente fauna silvestre:

En la observacion N°11 del ICSARA, se le solicité al titular validar con medios de verificacion, que las
condiciones ambientales informadas como estado basal del area de influencia sin proyecto no han sufrido
modificaciones. Para subsanar la observacion, el titular adjunta un informe complementario de
caracterizacion ambiental de fauna terrestre, realizando una nueva campafia los dias 27, 28 y 29 de
septiembre del afio 2023, realizada por 2 profesionales. Sin embargo, el titular no ha subsanado la
observacion, ya que no ha presentado los medios de verificacion correspondiente, por consecuencia, se
solicita adjuntar:

a) Track de recorrido de la campafia realizada en septiembre del 2023
b) Registros fotograficos georreferenciados de la campafia de terreno realizada en el afio 2023.

En la observacion N°12 del ICSARA, se le solicitd al titular aclarar, sistematizar y/o complementar sus
estudios de linea de base terrestre, de manera que la informacion presentada sea concordante entre si. Al
respecto, el titular solo adjunta un informe complementario de caracterizacion ambiental de fauna terrestre,
con la informacién de la campafia realizada en septiembre de 2023. Por tanto, se reitera la observacion y
se solicita que el titular consolide toda la informacion obtenida de las campafias de fauna silvestre
realizadas en los afios 2021, 2022 y 2023 en un solo documento, por lo cual, se debe adjuntar, ademas, la
siguiente informacién, tomando en consideracion a lo establecido en el criterio de “Criterio de evaluacién
en el SEIA: Criterios técnicos para campaiias de terreno de fauna terrestre y validacion de datos” link:
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2022/11/11/criterios_tecnicos_campanas_de_ter
reno_fauna_terrestre.pdf :
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14.

15.

16.

17.

a) KMZ o Shape de todas las estaciones de muestreo de las camparfias de terreno realizadas, areas de
influencia, coordenadas de registros de fauna silvestre, coordenadas de instalacién de trampas Sherman
en las camparias realizadas.

b) Track de recorrido de todas las campafas de fauna silvestre realizadas en el area de influencia del
proyecto.

c¢) Justificacion de la representatividad de los registros obtenidos a través de curvas de acumulacién de
especies u otra metodologia similar.

d) Caracterizacion de los ambientes presentes en el area de estudio.

e) Resoluciones de captura de especies emitidas por el SAG.

f) Por ultimo, se reitera la solicitud de aclarar e indicar la metodologia utilizada para el uso de cAmaras
trampa en las respectivas campanas.

Esta informacion debera ser suficiente y adecuada para permitir una vision completa, representativa y
actualizada del componente fauna silvestre, el medio en el cual se inserta y sus interrelaciones
ecosistémicas, considerando que el proyecto contempla diferentes factores generadores de impactos que
pueden alterar habitat de relevancias sobre especies en estado de conservacion, de acuerdo a la informacién
presentada en las diferentes camparias de fauna.

En concordancia con lo solicitado en las observaciones N°5, 6 y 7 del presente capitulo, se solicita al
titular predecir y evaluar las emisiones de ruido sobre el componente fauna, considerando el escenario
de tala de arboles, construccion de la rampa sur y la utilizacién de toda la maquinaria descrita tanto para
la etapa de construccidn y operacion, en los escenarios propuestos. Ya que se reitera, que la prediccion
de ruido se debera tomar en consideracion la condiciéon mas desfavorable en la modelacidn de ruido, es
decir, acreditar que la ubicacion de fuentes consideradas en el modelo es la menor distancia posible hacia
receptores. Ademas, se debe demostrar que se han considerado todas las fuentes de ruido y la
simultaneidad de fuentes para fines de simular la condicion mas desfavorable.

Una vez subsanada la observacion anterior, el titular debera rectificar el Al asociada a la componente
fauna, debido a las emisiones de ruido generadas por el proyecto, en la etapa de construccion y operacion
del proyecto.

Y en linea con lo precedente, si bien el titular caracteriza receptores de fauna en habitat de relevancia,
sefiala en la Adenda “al momento de iniciarse los trabajos, se aplicara un protocolo de micro ruteo para
identificar la presencia de nidos o polluelos y, en caso de detectar, trasladar dichas especies fuera de
las zonas de trabajo”, por tanto, evalla receptores en un area fuera del poligono del microruteo. Al
respecto, se le indica al titular que, debido a la complejidad de trasladar nidos o polluelos a diferentes
areas y el alto riesgo de muerte o depredacion por parte de otras especies y la no aplicabilidad del PAS
N°146, se requiere rectificar y/o justificar los receptores y habitat de relevancia para su nidificacion,
reproduccion o alimentacion, sin considerar el area de microruteo para lo cual, deberd contemplar la
informacion sistematizada solicitada en la observacion N°13 del presente capitulo.

Se reitera que el titular debera establecer claramente las areas representativas de los habitats de relevancia
y cémo estas pueden ser, a su vez, representadas por los puntos de medicidn de ruido especificos para
fauna, considerados en la prediccion y evaluacion de impactos. Lo anterior dado que todas las
predicciones de impactos estan asociadas a receptores puntuales, sin considerar el grado de movilidad
de las especies.

18. En consecuencia, de lo anterior, se debera analizar nuevamente los niveles de ruido sobre el componente

19.

20.

fauna, y evaluar si el proyecto generara un efecto adverso significativo sobre el componente fauna,
considerando lo expuesto en el literal €) del articulo 6 del D.S. N°40/2012. Para ello, debera seguir lo
lineamiento del documento técnico “Criterio de Evaluacion en el SEIA: Evaluacion de Impactos por
Ruido sobre Fauna Nativa”, el cual se puede descargar de la pagina web del SEA o en el siguiente enlace:
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2022/04/29/ruido_sobre_fauna.pdf

En relacién a las emisiones de ruido submarino en la etapa de construccion, se solicita que una vez
subsanada la observacion N°1 del capitulo I del presente documento, se realice la predicciony evaluacion
de las emisiones de ruido producto de las acciones que se contemplan realizar para las instalaciones de
las obras maritimas (muelle flotante y rampas), en los diferentes escenarios, en la condicién mas
desfavorable, en el caso de corresponder.

En base a las emisiones de ruido submarino, en la etapa de operacion del proyecto y de acuerdo a lo
indicado en la pag. 46 de la Adenda, donde el titular menciona que: “Para atender las 120 mil toneladas
de carga, se proyecta una cantidad promedio de 205 recaladas mensuales (...) se proyecta atender un
promedio de 7 naves al dia (...). En el caso que el proyecto pueda materializar todas las obras maritimas
consideradas en el mismo, los muelles flotantes estarian destinados para atender a los wellboats donde
cada muelle podria atender dos naves simultdneamente, en tanto que las rampas serian destinadas a
barcazas para carga general. En base a lo anterior, se solicita al titular:
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21.

22.

23.

a) Aclarar y justificar, si la cantidad de embarcaciones indicadas en la siguiente tabla, concuerda con la
peor condicidn modelada de operacion, considerando que de acuerdo a lo indicado, cada muelle
flotante puede recibir hasta dos naves tipo Wellboat de forma simultanea y la rampa puede recibir a
una barcaza.

b) En el caso, de no concordar, se solicita rectificar la estimacion de las emisiones de ruido submarino,
considerando todas las fuentes de ruido (tabla 4 del informe de ruido submarino. Anexo 23 de
Adenda) y la simultaneidad de fuentes para fines de simular la condicion mas desfavorable.

Tabla 4: Caracteristicas de embarcaciones consideradas para la fase de operacion del Proyecto.

Instalacién 1d Tipo de Cant N° de Eslora N° Potencia
embarcacion " viajes/dia (m) motores motores (HP)

Muelle de pasajeros (D.S. Lancha de
N°459/2015, sector 2) Fe pasajeros ! 6 13 2 300 chu
CCMM D.S. N°62/2016 F15 Wellboat 1 2 59,75 1 2320 clu
CCMM sector 5 F15 Wellboat 1 2 59,75 1 2320 clu
CCMMD.S. N°439/2016, | £51 | Barcaza | 1 2 | 2964 2 380 o/
sector 1
Solicitud CCMM Sector3 | F2.2 | Barcaza Mayor | 1 2 472 2 600 clu
* Se consideran valores equivalentes a los del Wellboat al ser las naves de mayor tamafio y potencia que operarian en el Proyecto.

Una vez subsanadas las observaciones de ruido submarino, se solicita evaluar la significancia del impacto
de acuerdo con lo establecido en el articulo 6° del Reglamento del SEIA en cuanto a que se considera
como efecto adverso significativo cuando, entre otras circunstancias, las emisiones de ruido del proyecto
“alteren las condiciones que hacen posible la presencia y desarrollo de las especies y ecosistemas”. Sobre
la base de lo anterior, cuando los receptores presenten un nivel de exposicién a ruido igual o superior a
los umbrales de referencia asociados a efectos fisioldgicos, se considerara que el impacto ocasionado es
significativo, y cuando los receptores presenten un nivel de exposicion a ruido igual o superior a los
umbrales de referencia asociados a efectos conductuales, deberan presentarse aquellos antecedentes que
permitan evaluar y justificar fundadamente si dicho impacto es o no significativo, considerando variables
como: el tipo de efecto conductual ocasionado, la magnitud del area impactada y su relevancia para el
desarrollo de la especie, la frecuencia y duracion del impacto y su coincidencia con épocas criticas, entre
otros que se estime relevante para el caso. Lo anterior deberd ser contrastado con parametros
poblacionales de las especies que pudieran verse afectadas producto de la superacion de estos umbrales
de referencia, siguiendo los lineamientos del Criterio de Evaluacion en el SEIA: Prediccion y Evaluacién
de Impactos por Ruido Submarino
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2022/08/31/dt_ruido_submarino.pdf

Si bien el titular realiza un andlisis de descarte de los ECC del articulo 11 de la Ley 19.300 se solicita
ampliar su anélisis principalmente enfocado en el articulo 6 del RSEIA, letra b) de dicho articulo,
asociado a las especies fauna que habitan en este tipo arbdreo. Incluyendo en su andlisis el tipo de habitat
presente; representacion en el sector de dicho habitat, presencia de especies en categorias de
conservacion, asociada a este tipo de ecosistema. Respecto a la medida o compromiso de realizar la
accion de corta en periodo de no reproduccion de especies de fauna, se solicita justifique o demuestre
con antecedentes bibliograficos que, a fines de febrero, no existiran especies en reproduccion.

Se sefiala en Adenda que, de las 35 especies de aves, 7 de ellas se encuentran en algin estado de
conservacion, estas son: Quetru volador (Tachyeres patachonicus) preocupacion menor; Quetru no
volador, (Tachyeres pteneres) casi amenazada; Pato anteojillo (Speculanas specularis) preocupacion
menor; Petrel gigante antartico (Macronectes giganteus) vulnerable; Bandurria (Theristicus
melanopis),preocupaciéon menor; Céndor (Vultur gryphus), casi amenazada; y Carpintero negro
(Campephilus magellanicus) casi amenazada. Indica que con relacion a la reproduccion sélo se observo
los primeros indicios de este periodo de las aves, tales como peleas por territorio y cortejos, en tanto, en
la primavera de 2021, se observaron polluelos en varias especies de aves como Caiquen, Quetru volador
y Carpinterito entre otras. Al respecto el titular sefiala que realizara:

- Un muestreo anual de seguimiento de aves y mamiferos terrestres en el area del proyecto, en periodo
de primavera-verano, durante los 3 primeros afios de operacion del puerto, una vez obtenida la
Resolucién de Calificacion Ambiental favorable.

- Mantener y conservar libre de escombros y basura los cuerpos de agua que se ubica al sur del Al del
Proyecto y de ninguna manera proceder a rellenar esa area. Esto debido a que en ese lugar se produce
la alimentacion de especies de aves acuaticas como Flamenco, Cisne coscoroba, Caiquén, Pato
juarjual, Jergdn chico, pato cuchara y Pato anteojillo, también se detect6 la presencia de nidificacion
de Gaviotin sudamericano y Caiquén (todo esto registrado el 2021).

- Lacorta de bosque se realizard después del periodo de reproduccion de aves (fines de febrero) para
asi mantener este periodo sin alteracion.
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Si bien el proyecto considera acciones para no generar impactos, el titular deberd complementar el
analisis de descarte de los ECC del articulo 11 letra b) de la ley 19.300, en términos del articulo 6 del
RSEIA letras b), ¢) y d). Con énfasis en la representacion de las especies presentes en términos de habitat
intervenido (&rea de corta y humedal), representacién de habitat; periodos de reproduccion de las
especies, afectacion a los pardmetros poblacionales de dichas especies, entre otros.

24. Para el caso de mamiferos en las prospecciones del area de estudio se registré un total de 5 especies de
mamiferos, de los cuales, 2 se encuentran en categoria de conservacion, Peludo patag6nico, preocupacion
menor y Chingue patagonico, también en la categoria de preocupacion menor. Al respecto se solicita
complementar el analisis de descarte de los ECC del articulo 11 letra b) de la ley 19.300, en términos del
articulo 6 del RSEIA letras b), ¢) y d). Con énfasis en la representacidn de las especies presentes en
términos de hébitat intervenido (&rea de corta), representacion de habitat; periodos de reproduccion de
las especies, entre otros.

25. Con relacion a los mamiferos marinos presentes, se sefiala en Adenda mantener un monitoreo de la
presencia y movimientos de delfin chileno durante las faenas de construccion y/o ampliacion del Puerto,
esto deberad ser ampliado a la etapa de operacion del proyecto. Al respecto se solicita completar la
siguiente tabla con dicho monitoreo

Tabla 1. Monitoreos mamiferos marinos

Ej:Interferencia con el uso del espacio de mamiferos
marinos

Fase del Proyecto a la que aplica Ej: Construccion y operacion

Obijetivo:

Objetivo, descripcion y justificacion Descripcion:

Justificacion:

Lugar:

Forma:

Oportunidad:

Impacto asociado

Lugar, forma y oportunidad de
implementacion

Indicador que acredite su
cumplimiento
Forma de control y seguimiento

26. En el informe complementario de fauna (Anexo 22 de Adenda), el titular sefiala la creacién de un protocolo
para embarcaciones mayores y menores, cuando se acercan y salen del Al del puerto, principalmente de
embarcaciones menores o lanchas rapidas, debido a que se observo y quedd establecido en el informe del
afio 2022 que, en varias ocasiones éstas se acercaban a gran velocidad al area de registro de delfines
chilenos y lobos comin lo que podria producir colisiones y por ende lesiones o incluso la muerte de los
ejemplares. Al respecto debera presentar un protocolo de navegacién de acercamiento a las instalaciones
portuarias y de salida dado principalmente por la presencia de delfin chileno, especie en categoria de
conservacion, emblematica y con alta fidelidad al seno Skyring. En su propuesta de navegacion debera
considerar al menos lo siguiente:

- Las embarcaciones deberan contar con las revisiones y los permisos correspondientes otorgados por
la Autoridad Maritima

- Las embarcaciones deben estar en 6ptimas condiciones, es decir, limpias, con combustible y con los
equipos de seguridad, comunicacion y primeros auxilios revisados y en buenas condiciones. Ademas
de contar con puntos limpios en su interior de manera que la basura sea debidamente recolectada

- Se debe contar con plan de contingencia ante derrames de combustible u otros liquidos al interior de
las embarcaciones. Contando con al menos pafios absorbentes y boas de contencion, que evitan que
restos liquidos contaminantes como combustibles y otros quimicos se filtren y terminen en el mar;
ademas de contar con los receptaculos necesarios para su disposicion temporal.

Las embarcaciones que ingresen o abandonen el &rea de influencia del proyecto deberan cumplir algunos
requerimientos si se encuentran con ejemplares de aves y mamiferos marinos en la porcién marina, como
en las rutas asignadas entre puertos de embarque y desembarque. Para establecer estos requerimientos,
podré adaptar a la realidad del proyecto algunas recomendaciones incluidas en el Reglamento General
del Observacion de Mamiferos, Reptiles y Aves Hidrobioldgicas y del Registro de Avistamiento de
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Cetéaceos (D.S. N°38, MINECOM 2011) y el manual de buenas practicas para la observacion de cetaceos
de Céceres y colaboradores (2015):

Las embarcaciones que trabajen en alrededores del puerto o que realicen viajes frecuentes entre
puertos de embarque y desembarque, deberan mantener distancias y velocidades de trabajo
adecuadas, segun lo indica la siguiente figura:

No debe acercarse a menos de:

00m ‘ l 250m
Si saltan o estdn

No navegar
agresivos, deberd 3 ”
OSOAUN Pooereimatoren  Nocambiar 3 alta velocidad, mdximo

veocidad N8 peyrocumndo  Covelociag 44 mdeso7nh
de 7Kmh, estin cerca | No hacer ruido
- " , i movimientos buscos

PR COlacess, Givicinoso L

Evitar la generacion de ruidos molestos a bordo, tales como gritos, artefactos sonoros y bocinas.

No alimentar a los animales mediante la eliminacién de desperdicios de cocina u otros.

No forzar el contacto fisico con los animales.

En caso de avistamientos de cetaceos, se debera mantener una distancia minima de 250 metros en el
caso de cetadceos mayores, y 100 metros en cetdceos menores, considerando para ello el ejemplar
mas proximo a la embarcacion. )

Si una embarcacion encuentra en su ruta de navegacion un grupo de animales, se debera reducir la
velocidad de la nave a 4 nudos, y mantener el motor en neutro, evitando realizar cambios repentinos
de velocidad, direccion o curso. Segun el reglamento, la velocidad de desplazamiento de naves en
presencia de animales debera ser menor a la observada en el ejemplar mas lento del grupo.

Si algunos ejemplares de cetaceos o lobos marinos se aproximan a las embarcaciones en transito,
estas deberan disminuir la velocidad, mantener el motor en neutro y esperar a que los animales se
alejen por su cuenta. Una vez que esto suceda, la embarcacion debera reanudar su transito de forma
cautelosa en direccion opuesta al desplazamiento de los animales.

Al observar una de las siguientes conductas, se recomienda a las embarcaciones alejarse a baja
velocidad: nado evasivo, cambios bruscos de direccion y/o velocidad, buceos prolongados y
alejandose de la embarcacion, interrupcion de actividades esenciales (alimentacion, apareamiento
y/o crianza) y coletazos fuertes en el agua (evidencia de enojo).

En caso de colision accidental con algin cetaceo, se reportara el evento a la Autoridad Maritima,
Sernapesca y Superintendencia del Medio Ambiente.

27. De acuerdo, a los antecedentes presentados en Adenda, la laguna ubicada en el sector sur de Puerto Nuevo
corresponde a un Humedal Continental permanente correspondiente a lagunas de agua dulce menor a 8
ha. No obstante lo anterior, el titular en base a las obras que se realizaran y que abarcaran un area aln no
determinada, que afectara al humedal (figura 184 de la Adenda), solo menciona que: “La eventualidad de
afectacion se limita a la posibilidad de afectar un dren de alimentacion de aguas superficiales”, por tanto,
la empresa se compromete a asegurar la mantencion de los drenajes presentes, con las obras requeridas si
fuese necesario (canalizacién o entubamiento). En base a lo anterior, se solicita:

a)

b)

Estimar el area que las partes, obras y acciones del proyecto que afectaran al humedal por la
ampliacion de la explanada sur etapa 4 y la zona de expansion 1 de servicios de carga. Ademas,
debera detallar el proceso constructivo asociado a aquellas partes, obras y acciones.

Justificar que la intervencién al humedal, no generara una alteracion del suelo en cantidad o calidad,
la cual podria generar una pérdida de biodiversidad al no poder dar el soporte y habitat que la biota
de ese lugar necesita, para descartar que el proyecto genera un efecto, caracteristica y circunstancias
(EEC) de acuerdo a lo dispuesto en el literal b) del art. 11 de la Ley 19.300

Justificar que la intervencion al humedal, no generard una alteracion del habitat, ya que se ha
identificado en las campafias de fauna que en dicho sitios hay presencia de nidificacién y presencia
de polluelos, al respecto se solicita indicar la distancia a los sectores con presencia de reproduccion
y/o presencia de polluelos (golondrina chilena, caiquén y gaviotin sudamericano). Junto a lo anterior
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28.

29.

debera complementar el descarte de los ECC del articulo 11 de la Ley 19.300. Para lo anterior debera
analizar el articulo 6 del RSEA especificamente letras b), ¢) y d). en su andlisis debera considerar la
no afectacion a los parametros poblacionales de dichas especies; relevancia del habitat que ocupan,
representacion de dicho habitat en sectores cercanos, entre otros. Lo anterior deberd ser realizado
tanto para la etapa de construccion, como de operacion en funcién de los factores generadores de
impacto y los objetos de proteccion identificados.

Para lo anterior, el titular debera seguir los lineamientos de la “Guia area de influencia en humedales en
el SEIA”, y de la “Guia para la prediccion y evaluacion de impacto ambiental en humedales en el SEIA”,
que se encuentra en el siguiente link: https://sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2023/06/Guia-
EVA-Humedales_2023.pdf, poniendo especial énfasis mayor en el criterio de magnitud y duracion del
impacto y la categoria de relevancia que posee el sitio.

Sistema de vida y costumbres en grupos humanos:

Para descartar efectos, caracteristicas y circunstancias de la obstruccion o restriccion a libre circulacion,
conectividad o el aumento significativo de los tiempos de desplazamiento de los grupos humanos, el titular
presenta la estimacion de flujo vehicular a generar por el proyecto, siendo de 22 veh/dia para vehiculos
livianos y 44 veh/dia para vehiculos pesados. Luego indica que el flujo total (suma de vehiculos livianos
y pesados) corresponde al 57,4% del flujo vehicular actual de la ruta Y-50 vy, al ser catalogado como un
camino de bajo transito, la capacidad o umbral del camino es de 700 veh/dia “y que, corresponde a
caminos con baja inversion en mantenimiento y conservacion, debido a la baja rentabilidad que ellos
poseen” (pag. 551 de la Adenda y pag 19 del Informe vial basico). Sin embargo, la Municipalidad de Rio
Verde entrega antecedentes sobre la calidad del camino utilizado por el proyecto indicando:

“dicha ruta en sus primeros 25 km. esta cubierta por una capa de asfalto basico, cuyos primeros 8,5 km.
estan en muy malas condiciones, con un sin nimero de baches que estan siendo tapados, baches que estan
comenzando a aparecer en el tramo km 8,5 — km 25. Ademas, es preciso sefialar que el problema que se
presenta en estos tramos es consecuencia del transito de camiones de alto tonelaje, lo que demuestra que
dicha ruta no esté preparada para soportar el flujo incremental de vehiculos que se producird, tanto en
las etapas de construcciébn, como durante la operacion futura del proyecto”
(https://seia.sea.gob.cl/archivos/2024/06/04/1717444194880930f.0rd._ N_246 Da_respuesta_Adenda
Proyecto_Puerto_Nuevo. - SEA.pdf)

Considerando las condiciones actuales de la ruta Y-50, indicadas en el pronunciamiento de la
Municipalidad de Rio Verde, ademas, teniendo en cuenta que el flujo actual de camiones pesados es de
28 veh/dia y el titular aportara sobre 30 vehiculos pesados para la construccion de las etapas 1, 2 y 3,
ademas, en la operacion aumentara el flujo de vehiculos pesados para las tres etapas post construccion.
Se reitera al titular descartar los efectos, caracteristicas y circunstancias del literal b) del articulo 7 del
RSEIA, relacionado a la obstruccidn o restriccion a la libre circulacion, conectividad o el aumento
significativo de los tiempos de desplazamiento, por el aumento de flujo vehicular en la ruta.

Tener presente que el criterio de los 20 Veh/Hr utilizado por el titular para descartar significancia no
corresponde ya que este valor se aplica a proyectos que conlleven crecimiento urbano por extension o por
densificacidn y ocasionen impactos relevantes sobre la movilidad local (Decreto 30/2019, Ministerio de
Transporte y telecomunicaciones) no siendo el objetivo del proyecto ni este se desarrolla en un centro
urbano. En ese sentido, el titular debera utilizar datos cuantitativos y cualitativos en su fundamentacion.

En la observacion N°28 del acapite V del ICSARA, se le solicito al titular ampliar la informacion en la
evaluacion de los efectos, caracteristicas y circunstancias del articulo 7 del RSEIA, la cual estd incompleta
ya que no aborda todos los impactos declarados y presentados en la tabla s/n de la pag. 510 de la Adenda.
En vista que algunos de los impactos son abordados en el ICSARA Complementario, se solicita al titular
descartar ECC, literal c) del Art.11 de la Ley 19.300, de los siguientes impactos:
El proceso de desarme, retiro y traslado de estructura implicara la presencia y el movimiento de
embarcaciones, vehiculos de carga y personas en el area del recinto portuario, lo que portuario, lo que
podria interferir con dindmicas de los grupos humanos en &reas terrestres y maritimas del Seno
Skyring; y
El desplazamiento a los sitios de limpieza, la actividad de limpieza en el borde costero y el transporte
terrestre de los residuos puede tener interaccion con areas ocupadas por grupos humanos. Tener
presente que cada uno de los impactos declarados por el titular estan asociados a los literales del
articulo 7 del RSEIA, los cuales deben ser abordados para la evaluacion de ambos impactos.
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30. Se solicita reformular sus &reas de influencias definidas para este proyecto, para todos los componentes

VI.

ambientales que son objetos de proteccién y que puedan sufrieron modificacion en base a las
observaciones del presente documento, incluyendo expresamente el Al para el riesgo de la salud de la
poblacion, conforme a la Guia “Area de Influencia en el Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental”
disponible en:
https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2017/06/30/14314web_area_de_influencia.pdf
Ademaés, deberd explicitar el area de influencia en términos de unidad de area. Junto con lo anterior,
deberé definir el poligono que comprenda el &rea de influencia global del proyecto, considerando todas
las componentes ambientales evaluadas, precisando la superficie que comprendera en m? o hectareas,
presentdndolo graficamente a través de un plano en formato KMZ.

FICHA RESUMEN PARA CADA FASE DEL PROYECTO O ACTIVIDAD

1.- El titular deberéa considerar y presentar, segln corresponda, una nueva Ficha Resumen, de acuerdo a lo
indicado en el articulo 19, literal f) la cual indica que “(...) Cada vez que, como consecuencia de la
presentacién de una Adenda, se aclare, rectifique o amplie el contenido de la Declaracién de Impacto
Ambiental, se deberé anexar a dicha Adenda la actualizacion de las fichas que corresponda (...)".

OTRAS CONSIDERACIONES RELACIONADAS CON EL PROCESO DE EVALUACION DE
IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO

De acuerdo a lo indicado por el titular, en el Plan de recuperacion de cubierta vegetal, literal d). Plan de
seguimiento: “Se espera que el area de siembra haya alcanzado una cobertura vegetal superior al 60%
al final de la segunda temporada de crecimiento. De no ser asi, se debera realizar una nueva siembra al
inicio de la tercera temporada de crecimiento”. Al respecto, se indica al titular que toda accién que
implemente, debe estar circunscrita dentro de los dos afios posteriores a la intervencién

Téngase presente que, para cargar archivos de gran tamafio en el e-SEIA (mayor a 200 MB), el titular
deberd solicitar a la oficina de partes del SEA (https://www.sea.gob.cl/oficina-partes-virtual) el
formulario “Solicitud de Entrega de Archivos de Gran Tamafio”, quien ademas le informara los pasos a
seguir. Cabe indicar que el cumplimiento de los plazos es de responsabilidad del titular y se entendera
gue su respectiva Adenda, se podra firmar y formalizar por parte del titular, cuando éste cuente con un
acuse de recibo de los archivos de gran tamafo entregados, cuya fecha y hora sean anteriores al
vencimiento del plazo correspondiente para presentar las Adenda.

Respecto de las Guias, Criterios e Instructivo para la Evaluacién de Impacto Ambiental, publicados en el
Centro de Documentacion disponible en la plataforma electrénica del Servicio de Evaluacién Ambiental,
que hayan sido utilizados por el titular, durante el proceso de evaluacion de impacto ambiental del
proyecto, se solicita completar la siguiente tabla:

1. GUIAS

Nombre de Guia [Nombre de Guia 1]

Utilizacion de la Guia [Capitulo y/o componente donde se utilizo de Guia 1]
Nombre de Guia [Nombre de Guia 2]

Utilizacién de la Guia [Capitulo y/o componente donde se utilizé de Guia 2]
Nombre de Guia [Nombre de Guia 3]

Utilizacion de la Guia [Capitulo y/o componente donde se utilizo de Guia 3]

Nombre de Guia

Utilizacion de la Guia

Nombre de Guia [Nombre de Guia n]

Utilizacion de la Guia [Capitulo y/o componente donde se utilizo de Guia n]

2. CRITERIOS

Nombre de Criterio [Nombre de Criterio 1]

Utilizacion de la Criterio [Capitulo y/o componente donde se utiliz6 de Criterio 1]
Nombre de Criterio [Nombre de Criterio 2]

Utilizacion de la Criterio [Capitulo y/o componente donde se utiliz6 de Criterio 2]
Nombre de Criterio [Nombre de Criterio 3]
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Utilizacion de la Criterio [Capitulo y/o componente donde se utilizé de Criterio 3]
Nombre de Criterio
Utilizacion de la Criterio
Nombre de Criterio [Nombre de Criterio n]

Utilizacion de la Criterio [Capitulo y/o componente donde se utiliz6 de Criterio n]

3. INSTRUCTIVOS

Nombre de Instructivo [Nombre de Instructivo 1]

Utilizacién de la Instructivo | [Capitulo y/o componente donde se utilizd de Instructivo 1]
Nombre de Instructivo [Nombre de Instructivo 2]

Utilizacion de la Instructivo | [Capitulo y/o componente donde se utilizd de Instructivo 2]
Nombre de Instructivo [Nombre de Instructivo 3]

Utilizacién de la Instructivo | [Capitulo y/o componente donde se utilizd de Instructivo 3]
Nombre de Instructivo
Utilizacion de la Instructivo | ...
Nombre de Instructivo [Nombre de Instructivo n]

Utilizacién de la Instructivo | [Capitulo y/o componente donde se utilizd de Instructivo n]

Vil. COMPROMISOS VOLUNTARIOS
En el caso, de adquirir nuevos compromisos voluntarios se debera indicar:

- Impacto asociado (si aplica) por el cual se incorpora un Compromisos Voluntario

- Fase del Proyecto a la que se aplicaria (Construccion/Operacion/Cierre)

- Descripcion del Compromiso Ambiental Voluntario

- Justificacion Compromiso Ambiental VVoluntario (explicacion de como el compromiso alcanzaré el
objetivo)

- Lugar de Implementacion del Compromiso Ambiental Voluntario (el o los lugares de
implementacion o ejecucion del compromiso, pueden incluir ubicacion georreferenciada,
superficies, distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda)

- Forma de Implementacién del Compromiso Ambiental Voluntario [la forma de implementacidn del
compromiso puede incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y etapas
para concretar su objetivo, seglin corresponda. Es mas especifico que la descripcion)

- Oportunidad de Implementacion del Compromiso Ambiental VVoluntario: [Momento(s) en que debe
implementarse o ejecutarse la condicion o exigencia. Debe incluirse al menos la siguiente
informacién cuando corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion de la
condicién o exigencia. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una fase del
proyecto o un texto mas descriptivo, segun corresponda. También puede indicarse la oportunidad en
funcion de la ocurrencia de un escenario particular o la ejecucién de una accién particular del
proyecto (p. €j., llenado de embalse).]

- Indicador que acredite su cumplimiento (debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado
cumplimiento del compromiso. Se trata de evidencias inequivocas como inspeccion y observacién
directa, contratos, registros de laboratorio, entre otros)

- Forma de control y seguimiento (si corresponde, forma de control (p. ej.: mediciones o analisis) y
seguimiento de la condicion o exigencia, que permita verificar que se esta ejecutando en los plazos
y forma establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario (SMA y eventualmente otros, solo si
lo han pedido durante el proceso de evaluacion y son competentes) de informes y su contenido)

CPF/COB/RIM
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