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Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a la Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto "Modificacion Cantera
Hernan Muiioz"

Nombre del Titular : Vladimir Hernan Muiioz Cavallera

Nombre del : Vladimir Hernan Muifioz Cavallera
Representante Legal

Direccion : Fundo El Palomar SIN NUMERO San pedro

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Modificacion Cantera Hernan Muifioz", contiene las
observaciones generadas en virtud de la revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado deberad expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Modificacion Cantera Hernan Mufioz",
la que debera entregarse hasta el 07 de enero de 2025.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Patricia Ibafiez Moraga, direccion de correo electronico
pibanez.5@sea.gob.cl, nimero telefénico 322219928.

I. DESCRIPCION DE PROYECTO.

Partes y obras del proyecto.

1. De acuerdo con resultados de analisis de estabilidad de taludes, para asegurar la estabilidad se
requiere la construccion de zanjas y canalizacion de aguas lluvias, sin embargo, estas no son
contempladas como partes y obras del proyecto, tomando en cuenta la importancia de estas
obras para la estabilidad del proyecto. Por lo que, se solicita incluirlas entregando el disefio de
dichas (describirlas) obras y su ubicacion georreferenciada, considerando sumar los insumos
requeridos, cuantificar residuos, emisiones, entre otros aspectos de la fase de construccion.

Fase de cierre.

2. Dado lo expuesto en el numeral 19 de la Adenda, se entiende que para este tipo de proyecto, el
proceso de extraccion de rocas y maicillo supone necesariamente la posterior generacion de
una geoforma del tipo terrazas, que asegurara la estabilidad de los taludes, las cuales se van
desarrollando conforme va avanzando el plan de extraccion; por lo que resultaria imposible
reponer o restituir la geoforma a su estado original; ello no implica que en la superficie
resultante no sea posible ejecutar acciones tendientes a propiciar futura revegetacion y con ello
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el titular cumpla con hacerse cargo de las externalidades generadas por su accion en esa
superficie explotada.

Si bien el titular sustenta que la geoforma no podré ajustarse al paisaje original, y que habra de
restaurarse en forma de terrazas, en la actividad 4) Verificacion del material de escarpe (terreno
vegetal), indica que: "se verificara que todo el material de escarpe haya sido depositado en las
terrazas existentes al término de la fase. Este material contribuira a la recuperacion de la capa
vegetal del area. En este punto, es parte importante verificar que no queden acumulaciones de
material en ningun sector del proyecto", sin embargo, no presenta detalle ni descripcion de las
actividades que ejecutaria.

Por lo anterior, se reitera la solicitud de considerar para la fase de cierre las acciones que se
hagan cargo del reacondicionamiento del suelo, su revegetacion y recuperacion del habitat para
la fauna silvestre; presentando el detalle de estas y justificando que éstas permitiran aportar
con la recuperacion de estos componentes; entendiéndose que al menos se haga en la medida
que el estado de la geoforma permita, es decir, al menos aportar para propiciar una recuperacion
de los componentes hoy existentes.

La descripcion debe incluir el método, plazos, medios de verificacion y justificacion de la
composicion a implementar, con su respectivo cronograma.

Ademas, se solicita consolidar en este plan de cierre todas las acciones o monitoreos que fueron
solicitados en el ICSARA y asumidos por el Titular, para esta fase; como un ejemplo estd la
entrega de la caracterizacion del componente suelo para lo cual se realizara un monitoreo a los
3 afios mediante aerofotogrametria con el objetivo de contrastar el area intervenida.

Respecto de la caracterizacion del componente suelo a realizar el afio 3 de la fase de cierre, se
solicita considerar su envio a la Superintendencia del Medio Ambiente (SMA).

En base a lo solicitado, se debe corregir y/o actualizar la parte, obra o accion que establece el
término de la fase de cierre.

Por lo anteriormente solicitado, se debe actualizar lo referente a insumos requeridos, el tiempo
necesario para ejecutarlo, los cuidados a realizar, emisiones y generacion de residuos y

efluentes entre otros.

Plan de prevencion de contingencias y de emergencias

Respecto del riego de accidente de fauna silvestre, se solicita actualizarlo considerando la
entrega de acciones concretas a seguir ante cualquier tipo de accidente que involucre a la fauna,
ademas, todos los trabajadores involucrados en el proyecto deben estar capacitados y en
conocimiento de dicho Plan.

De igual forma, se recuerda que ante un accidente debera trasladar al centro de rescate mas
cercano, el cual debe estar inscrito en el Registro Nacional de Tenedores de Fauna del SAG, es
decir, autorizado para dichos fines, tal traslado es a su costa, como también si es necesario
realizar tratamiento veterinario, en el caso que fuere necesario.

Para el riesgo de incendios forestales, se solicita lo siguiente:
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a) Incorporar en lo relativo a incendios forestales, numerales 4.2 de los Anexo E.1 y E.2 de
la Adenda, las medidas contenidas en el punto 7.3 Proteccidon contra incendios forestales,
del formulario del PAS 148 de la Adenda (Anexo F.2).

b) Aclarar, y si es necesario, corregir, la aseveracion respecto al riesgo de incendios
forestales, en que hace referencia solo a caminos interiores y en un contexto territorial
fuera del predio, o en el area circundante del predio (numerales 3 y 4.2 del Anexo E.1, y
numeral 4.2 del Anexo E.2).

En relacion con el analisis de “remocion en masa”, este no cumple con lo solicitado en el
numeral 36 de ICSARA, la informacion disponible no es suficiente para la evaluacion, por lo
que se reitera lo solicitado debiendo ampliar, complementar y/o rectificar la informacion
respecto a los “riesgos naturales”, toda vez que, el analisis presentado no respalda técnicamente
lo concluido por el titular. Al respecto, debe indicar el area de influencia y presentar un analisis
de susceptibilidad de riesgo de remocién en masa por andlisis multicriterio, indicando la
metodologia utilizada, la que debe ser explicada en detalle, incluyendo los resultados de la
reclasificacion de los factores considerados si corresponde.

Referente a la geometria de los bancos, existen incongruencias entre lo determinado en analisis
de estabilidad de taludes y lo expresado en Plan de prevencion de contingencias y emergencias,
se solicita aclarar.

De lo antes solicitado, se debera verificar la eficiencia de la medida: “Efectuar actualizacion
de evaluaciones de riesgos geologicos en areas de mayor pendiente propensas a deslizamientos
de tierra, a fin de determinar los sectores de mayor riesgo. Oportunidad: En el mes de marzo
y cada cinco anos (previo al inicio de la temporada de lluvias). Indicador de cumplimiento:
Informe de Evaluacion de Riesgos de Remocion en Masa/Erosion”. Sin embargo, analisis de
remocion en masa entregado no es concluyente para establecer la ejecucion de una evaluacion
y elaboracion de informe cada 5 afios de dicho riesgo. Se solicita justificar la eleccion de dicho
periodo de evaluacion o modificarlo en base a los resultados del nuevo anélisis solicitado.

Con lo cual, se solicita ajustar y actualizar el plan de prevencion de contingencias y emergencia
para el riesgo de “remocion en masa”.

Se solicita revisar cada uno de los riesgos indicados en la Adenda, Anexo E, tanto para
contingencias como emergencias, toda vez que ante cada situacion se deben indicar acciones a
ejecutar precisas y que cumplen con el prevenir una contingencia o hacerse cargo de la
emergencia, segun corresponda; es decir, no es valido que ante una emergencia de erosion las
acciones sean:

» En caso de detectarse aparicion de signos de erosion en los taludes, se dara aviso en
forma inmediata al Administrador de la Cantera, a fin de que se tomen las medidas
correspondientes para solucionar el problema o evitar que se incremente.

« En caso de detectarse sectores con baja cobertura de vegetacion o definitivamente
talados en las zonas determinadas de mayor riesgo de erosion, se dara aviso en forma
inmediata al Administrador de la Cantera, a fin de que se tomen las medidas
correspondientes para solucionar el problema o evitar que se incremente.
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10.

11.

12.

o En caso de detectarse taludes infiltrados o con acumulacion de agua, se dara aviso en
forma inmediata al Administrador de la Cantera, a fin de que se tomen las medidas
correspondientes para solucionar el problema o evitar que se incremente.

Por lo anterior, se requiere que, ante una situacion de riesgo o contingencia, se especifique de
forma precisa las acciones para abordar la contingencia o emergencia o evitar que se
incremente. Lo anterior, es valido para todas las tablas entregadas.

Junto con lo anterior, se deben actualizar los indicadores de cumplimiento para que sean
consistente con cada una de las acciones.

Se reitera que las acciones deben decir relacion con la proteccidon del medio ambiente (recursos
existentes en el area de influencia o la poblacidn), por ejemplo, ante la emergencia de remocién
en masa de plantea:

4.9.- Remocion en Masa

Remocion en Masa

Fase del Fase de Operacion.

Proyecto a la

que aplica

Parte, obra o Dentro del predio del Proyecto, y corresponde a las partes, obras o
accion acciones a desarrollar sefialadas en el Plan de Prevencion de
asociada Contingencias.

Acciones a = Detener las faenas y evacuar el sector.

implementar = El retiro se ejecutara en forma grupal (todos a la vez),

verificando que no haya personal atrapado en el sector.
Objetivo: control de la emergencia.
Oportunidad: en el momento de presentarse la emergencia.
Indicador de cumplimiento: conteo del personal.
Comunicados e Aviso de la activacion de este plan a la Superintendencia

del Medio Ambiente, en un plazo no superior de 24 h de
ocurrido el incidente.

http://snifa_sma.gob.cl/SistemaSequimientoAmbiental/ ‘

No ajustandose a la dimensién ambiental que es lo que se debe proteger, limitindose
nuevamente a una vision enfocada en riesgo ocupacional y no a implicancias que esto pueda
llevar a los componentes ambientales afectados por esta remocion en masa, como tampoco a
las acciones a ejecutar para el retiro de este material y posteriormente recuperar los recursos
afectados.

Para las acciones o medida a implementar para controlar la emergencia se debe indicar como
objetivo el fin de proteccion del recurso ambiental que se estd resguardando y no solo, como
se indica para cada riesgo “el control de la emergencia”. Por ejemplo, para el riesgo de dafio a
una especie de la fauna silvestre, el objetivo debe verse enfocado en su bienestar o en su
recuperacion. Se solicita corregir para cada una de las tablas.

En términos generales se solicita entregar nuevamente el plan de prevencion de contingencias
y emergencias utilizando el siguiente formato y para cada uno enfocar la informacién ahi
solicitada a la proteccion y cuidado del medio ambiente (recursos existentes en el area de
influencia o la poblacion).
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Tabla ;Error! No se encuentra el origen de la referencia. Riesgo [Nombre de la
situacion de riesgo o contingencia 1

Fase del proyecto a la que | [Fase de construccion, operacion o cierre. ]
aplica

Emplazamiento, parte, obra o | [en el caso que el riesgo se genere debido a las
accion asociada caracteristicas del lugar de emplazamiento del
proyecto, se debe describir]

[En el caso de parte, obra o accion, indicarla utilizando
el mismo nombre que en las secciones ;Error! No se
encuentra el origen de la referencia. y ;Error! No se
encuentra el origen de la referencia.)

Acciones o medidas a | [Descripcion, objetivo, plazos, lugar de
implementar para prevenir la | implementacion, oportunidad, indicador de
contingencia cumplimiento.]

Forma de control y seguimiento | [Si corresponde, forma de control y seguimiento de la
accion o medida de prevencion, que permita verificar
que se estda ejecutando en los plazos y forma
establecidos, e indicador que permita acreditar su
cumplimiento. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario
de informes (SMA a través de su pagina web y
eventualmente otro OAECA competente en la materia,
solo si lo han pedido durante el proceso de
evaluacion).)

Referencia a documentos del | [Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, Adenda
expediente de evaluacion que | o Adenda complementaria donde se presenta, segun
contenga la descripcion | corresponda. ]

detallada

Acciones o medida a | [Descripcion, objetivo, lugar de implementacion,
implementar para controlar la | oportunidad, indicador de cumplimiento. ]
emergencia

Oportunidad 'y vias de
comunicacion a la SMA de la
activacion del Plan de
Emergencia

II. PERMISOS AMBIENTALES SECTORIALES

13.  Articulo 138 del Reglamento del SEIA, permiso para la construccion, reparacion,
modificacion y ampliacion de cualquier obra publica o particular destinada a la evacuacion,
tratamiento o disposicion final de desagiies, aguas servidas de cualquier naturaleza, cuyo
requisito de otorgamiento consiste en que la disposicion de aguas servidas no amenace la salud
de la poblacion; del analisis de los antecedentes se entregan en el Anexo F.1 de la Adenda, se
tienen las siguientes observaciones:

a) Literal a) Descripcion del sistema de recoleccion y/o tratamiento, se indica que el sistema
de tratamiento considerara las siguientes etapas:
« Fosas sépticas para 2.350 L.
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14.

15.

)

o Camaras repartidoras.

e Dren.

o Camaras de inspeccion.
« Disposicion final.

Respecto a lo anteriormente sefialado no obedece a un orden 16gico de tratamiento de aguas
servidas y no define ni indica a que se refiere con disposicion final, por lo que se solicita
aclarar y/o complementar.

b) Literal b) Plano de localizacion del area de recoleccion y de la planta de tratamiento de
aguas servidas. Se solicita indicar en plano de planta general sistemas de alcantarillado sin
autorizacion e incorporar sistemas de alcantarillado que ya cuentan con autorizacion
sanitaria.

¢) Literal d) Caracteristicas fisico - quimicas de las aguas servidas. Se solicita indicar
referencia de donde obtuvo parametros de caracterizacion fisico-quimica de las aguas
servidas. Se recuerda al titular que en este item se consulta por la caracterizacion de las
aguas servidas a generar, no la caracterizacion del efluente esperado.

d) Literal f) Descripcion de la forma de disposicion final del efluente tratado, segun
corresponda. En la presentacion de calculos no se justifica la disposicion final de las aguas
servidas tratadas consideradas para el presente proyecto, lo cual se debe agregar.

e) Literal h) Descripcion del sistema de tratamiento de aguas servidas y disposicidon, de
tratarse de una fosa séptica. Descripcion presenta incongruencias respecto a la cantidad de
camaras de inspeccion consideradas respecto a plano presentado, lo cual se debe corregir
y actualizar.

f) Literal i) Descripcion general de la generacion y manejo de lodos. Se solicita al titular
justificar la frecuencia de retiro de lodos, indicar forma de retiro y disposicion final de los
lodos sedimentados desde fosa séptica.

Articulo 140 del Reglamento del SEIA, permiso para la construccion, reparacion,
modificacion y ampliacion de cualquier planta de tratamiento de basuras y desperdicios de
cualquier clase o para la instalacion de todo lugar destinado a la acumulacion, seleccion,
industrializacién, comercio o disposicion final de basuras y desperdicios de cualquier clase;
cuyos antecedentes se entregan en el numeral 49 de la Adenda, se solicita entregar informacion
del sistema de lavado e higienizacidén de contenedores, en particular, para los contenedores de
residuos domiciliarios.

Articulo 148 del Reglamento del SEIA, permiso para corta de bosque nativo; cuyos
antecedentes se entregan en el Anexo F.2 de la Adenda, se tienen las siguientes observaciones:

a) Se solicita incorporar la red hidrografica o recursos hidricos, en el numeral 5.2 del
formulario y en las cartografias impresas y digitales, en lo que dice relacion con el area
predial y el area de proyecto, considerando que tales cauces pueden generar efectos en la
infraestructura vial de la Ruta 64, una vez intervenidos, tomando en cuenta el antecedente
de corte de camino del afio 2004.
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16.

b)

Dicha red, ausente de las cartografias del PAS, y que se solicita incluir, se encuentra
descrita en los Anexos C.11 y C.12 de la Adenda.

Incluir en el numeral 6.2 del formulario, las condiciones de la reforestacion o regeneracion,
de la Guia de Evaluacion Ambiental CONAF 2020, que sefala: "En lo que respecta a la
reforestacion, se debe establecer el compromiso explicito de reforestar en un terreno de
Aptitud Preferentemente Forestal, de preferencia ubicado en la misma provincia, ademds
de informar la superficie a comprometer, la que debe ser como minimo equivalente a la de
corta, asi como utilizar una combinacion de especies de la tipologia forestal intervenida.
Los demas antecedentes referidos a esta actividad deberdn ser presentados en el proceso
sectorial."

A dicha guia se accede a través del siguiente enlace:

https://www.conaf.cl/centro-documental/guia-de-evaluacion-ambiental-criterios-para-la-
participacion-de-conaf-en-el-seia-conaf-2020/

En el numeral 7 del formulario, agregar las medidas especificas de proteccion ambiental al
recurso hidrico considerando los eventuales efectos en la geoforma de los cauces y en la
infraestructura vial de la Ruta 64, caminos secundarios, viviendas y confluencia con el Rio
Aconcagua, a consecuencia de la intervencion de los cauces a describir en el numeral 5.2
y ya descritos en los Anexos C.11 y C.12.

Articulo 156 del Reglamento del SEIA, permiso para efectuar modificaciones de cauce; del

an

alisis de los antecedentes se entregan en el Anexo F.3 de la Adenda, se tienen las siguientes

observaciones:

a) Se solicita justificar técnicamente los factores utilizados en la determinacién del

coeficiente de escorrentia, mediante la inclusién de fotografias, topografias u otros
elementos que el titular considere pertinentes.

b) Respecto a la determinacion del valor de "n" de Manning, se debe adjuntar fotografias que

respalden el valor adoptado.

c) Esnecesario complementar el Plan de Seguimiento de la Calidad de las Aguas durante la

Fase de Construccion, indicando las coordenadas propuestas de los puntos que seran
monitoreados.

d) De la modelacion entregada se tienen las siguientes observaciones:

)

i.  Balance de Energia: La ecuacion de energia no se pudo balancear dentro del nimero
de iteraciones especificado, por lo que el software utiliz6 la altura critica como
altura de escurrimiento y continud con los calculos. Este error indica que la
modelacion no calcul¢ la altura adecuada para los perfiles afectados, 1o que también
repercute en el célculo de los perfiles aguas arriba o aguas abajo, dependiendo del
comportamiento del escurrimiento (supercritico o subcritico). Como resultado, el
area de inundacion modelada no puede ser validada ni es representativa de la zona
en estudio. Estos errores deben ser corregidos para que la modelacion sea valida y
posible de analizar como parte de la Adenda complementaria.
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17.

18.

)

ii. ~ Conveyance Ratio: El valor obtenido es menor a 0,7 o mayor a 1,4, lo que indica la
necesidad de incorporar més secciones transversales. Es imprescindible agregar
estas otras secciones para subsanar este error sefialado.

ii.  Pérdida de Energia: Se registr6 una pérdida de energia mayor a 0,3 m entre dos
secciones, lo que requiere una revision y posiblemente la adicion de mas secciones
transversales. Verificar y corregir.

Es necesario que estos errores sean subsanados para descartar la existencia de nuevas
obras.

e) Se observa que los caudales presentados para la cuenca 2 en el PAS 157, determinados
por métodos indirectos (especificamente el método racional), difieren de los presentados
en el PAS 156 para la obra denominada "Alcantarilla". Se debe unificar esta informacion.

El titular no reconoce la existencia de la quebrada ubicada entre el "Cauce 3" y el "Cauce 4",
donde ademas se encuentra un camino interno existente; en relacion con esto, y en caso de que
dicho camino modifique los cauces naturales, se debe incluir estos antecedentes técnicos como
parte del PAS 156.

Articulo 157 del Reglamento del SEIA, permiso para efectuar obras de regularizacion o
defensa de cauces naturales; en la Tabla 2 — “Dimensiones basicas de obra” del Anexo F.4, se
detallan las obras proyectadas que dan origen al PAS 157. Al respecto, se sefiala que al badén
proyectado en el Cauce 4 no le es aplicable dicho permiso ambiental, toda vez que no representa
una regularizacioén de cauce al ser una obra puntual, tal como lo sefiala la Guia PAS 157. Por
lo que se solicita excluir a dicha obra del PAS 157 incorporandola al PAS 156 incorporando
todos los antecedentes técnicos y formales asociados a esta obra.

Respecto del analisis de la red hidrografica de la zona de emplazamiento del proyecto, el que
se entrega en los informes “Analisis de Significancia de la Componente Hidrica del Proyecto”
y “Caracterizacion Hidrologica”, ambos adjuntos en el Anexo C de la Adenda. Ademas, del
anexo del PAS 157 por obras de canalizacién de quebradas y un badén. Al respecto, se detectan
deficiencias en los analisis hidroloégico e hidraulico de dichos informes, las que se detallan a
continuacion:

a) Se sefiala la entrega de los planos descritos en los literales d.1), d.2) y d.3) de la Guia PAS
157, sin embargo, al revisar los antecedentes ingresados, no fue posible encontrarlos. Se
solicita aclarar y complementar la informacion solicitada.

b) De forma adicional, se solicita generar planos de detalle en planta y elevacion de las obras
proyectadas que dan origen al PAS 157. Con la informacion entregada no queda claro el
emplazamiento de éstas. Ademas, se solicita adjuntar archivos KMZ de las obras para un
mejor entendimiento.

¢) Respecto a la determinacion de los parametros morfométricos de las cuencas analizadas,
se aprecia una superficie a la que no se asigna drenaje, ubicada entre las cuencas asociadas
a los Cauces 2 y 3 y que, eventualmente podria conducir escorrentia hacia el sector del
Frente La Virgen. Se solicita aclarar la situacion, incorporando dicha superficie al analisis.
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d)

g

h)

i)

k)

)

Aclarar si para el calculo de la intensidad de precipitacion se esta utilizando el coeficiente
de correccion para lluvia médxima medida entre 8 AM y 8 AM respecto de las 24 horas
mas lluviosas de la tormenta. Revisar y corregir si corresponde.

Respecto al célculo del tiempo de concentracion, el Titular utiliza las formulas de
Giandotti, California Culverts Practice y Norma Espafiola, adoptando el resultado de ésta
ultima. Sin embargo, al hacer esto se obtiene un sesgo del valor de tiempo de
concentracion, pues el método de Normas Espafiolas entrega valores que en muchos casos
triplica a los de la formula de California Culverts Practice. Dado que las cuencas se
encuentran en una zona montafnosa, se solicita utilizar la féormula de California Culverts
Practice, método de uso tradicional para este tipo de cuencas.

En lo referente a la estimacion del coeficiente de escorrentia, el Titular utiliza el valor 0,05
para el pardmetro de la cobertura vegetal, valor recomendado para coberturas del orden
de 90% del area con praderas o bosques lo que, al revisar imdgenes satelitales, no es
apreciable. Se solicita adoptar un valor comprendido entre 0,08 y 0,12, correspondiente a
poca vegetacion con menos del 20% de cobertura.

Respecto a los resultados de la modelacion hidraulica, el Titular presenta en el informe
PAS 157 los respectivos perfiles longitudinales de cada cauce en la condicion sin y con
proyecto, junto a tablas con los parametros hidraulicos. Al respecto, se solicita acompafiar
figuras en planta (con una escala apropiada) mostrando la inundaciéon para la crecida
T=100 anos para ambas condiciones (sin y con proyecto), adjuntando de forma
complementaria archivos KMZ.

En linea con lo anterior, se solicita generar tablas comparativas entre el escenario sin y
con proyecto, donde se presente la velocidad de escurrimiento y altura de inundacion en
cada perfil. Se debe corroborar que dichas variables no varien en mas de un 20% respecto
del escenario sin proyecto. S6lo se aceptaran variaciones mayores en el caso de que la
velocidad sea menor a 2 m/s.

De acuerdo con lo mostrado en la Figura 13 del informe PAS 157, la canalizacion del
cauce | se desarrolla entre la distancia acumulada 50 y 400 aproximadamente. Al analizar
la Tabla 27 “Resultados de modelacion 1D, Cauce N°1 Situacion con proyecto”, se aprecia
que en dicho tramo se producen velocidad que exceden los 5 m/s, superando ampliamente
las velocidades méximas recomendadas para canales en tierra en la “Guias metodologicas
para presentacion y revision técnica de proyectos de modificacion de cauces naturales y
artificiales. DGA, 2016”. Se debe revisar el disefio de los canales y modificar su
dimensionamiento para reducir dichas velocidades y adaptarse a lo recomendado por la
DGA.

En lo referente al calculo de socavacion general. De forma complementaria las Figuras
20, 21 y 22, se deberan generar tablas comparativas entre el escenario sin y con proyecto,
donde se presente la socavacion general en cada perfil. Se debe corroborar que dicha
variable no varie en mas de un 20% respecto al escenario sin proyecto. Ademas, se debe
presentar el analisis granulométrico necesario para el calculo de socavacion.

Sin perjuicio de lo anterior, en la Figura 20, “Resultados socavacion general cauce 17 del
informe PAS 157 se evidencia un aumento notable de la socavacion general en el cauce 1
respecto al escenario sin proyecto, pasando en algunos perfiles de 20 a 100 cm. Por lo que
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)

no posible validar la no alteracion del escurrimiento y procesos erosivos, y, por ende, no
es posible otorgar el PAS 157. Por lo tanto, el Titular debe considerar obras para moderar
este aumento de la socavacion.

Articulo 160 del Reglamento del SEIA, permiso para construir en area rural, cuyos
antecedentes se entregan en el Anexo F.5, se tienen las siguientes observaciones:

a)

b)

Aclarar la superficie afecta, siendo que las construcciones involucradas corresponden a
una infraestructura para oficinas, taller, caseta de acceso y quincho, y estan solicitando
una superficie afecta de 1,155 ha (11.550 m?).

En lo que respecta a la no generacidon de nucleos urbano al margen de la planificacion
urbana intercomunal, el titular sefala que: “dada la naturaleza de la actividad a realizar,
se asegura que no se originardn nuevos nucleos urbanos al margen de la planificacion
urbana concebida para la comuna de Quillota”, sin embargo, con el objeto de cumplir,
adecuadamente, el mandato establecido en el PAS 160, se solicita analizar de qué manera
el proyecto evitara la generacion de nucleos urbanos al margen de la planificacion urbana
regional e informar las medidas que adoptara para dicho efecto. Para ello, se recomienda
consultar la Resolucion Exenta N°2478/2021 de la Secretaria Regional Ministerial de
Vivienda y Urbanismo de la region de Valparaiso, que establece los criterios regionales
para cautelar que las subdivisiones y construcciones en terrenos rurales no originen
nucleos urbanos al margen de la planificacion urbana intercomunal, conforme lo dispuesto
en el inciso segundo del articulo 55 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones.

ANTECEDENTES QUE JUSTIFIQUEN LA INEXISTENCIA DE AQUELLOS
EFECTOS, CARACTERISTICAS O CIRCUNSTANCIAS DELARTICULO 11 DE LA
LEY

Letra b) Efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos
naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire.

Fauna nativa.

Se solicita presentar cartografia que permita visualizar claramente los distintos ambientes
donde se registraron las especies de fauna terrestre, con especial atencion en los individuos de
reptiles y mamiferos. Precisar las especies encontradas en cada punto de muestreo.

Dadas las observaciones realizadas en el ICSARA, el area de influencia (Al) vario de lo
presentado en la DIA, como es posible observar en las siguientes imagenes.

Figura 1: Area de influencia para fauna nativa.

DIA (Al en color naranja) | Adenda (Al color morado)
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Ademas, para la caracterizacion de la fauna, y consecuente con el aumento del area de
influencia, en la Adenda se aumentaron las estaciones de muestreo respecto de la DIA, como
es posible observar en las siguientes imagenes.

Figura 2: Estaciones de muestreo.
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Por lo que, se solicita justificar técnicamente los puntos de muestro, asi como no haber
aumentado el area de influencia y los puntos de muestreo, en habitats de quebradas que
quedaran fuera del area de extraccion, lo que significaria que la fauna nativa existente no se
vera desplazada.

22.  Directamente relacionado con la observacion anterior, en la Figura 6 de la Adenda, se reconoce
la red hidrica en el area del proyecto, donde se observan 4 quebradas principales.

Figura 3: Red hidrica en el area de influencia del proyecto.

280850.000 281350.000 281850.000 282350.000

RED HIDRICA EN EL AREA
DE INTERVENCION DEL
PROYECTO CANTERA
HERNAN MUNOZ

Leyenda
[ predio Proyecto
|| Frentes de Extraccién
Area de Extraccién Proyectada
=== Caminos Interiores
Acceso La Cantera
~— Quebradas Principales
E5RI Satelte:

353020.000

Fuente: Elzboracion propia
Donm: WGS 1984
SRC: UTM K195
Escala: 1:10.000

0 250 500 m

‘ SustentaRoad

Sin embargo, no se reconocen estas 4 quebradas como “Formacion Quebrada” o hébitats para
fauna que se muestran en la figura 2 del Anexo C.3 de la Adenda:

Figura 4: Ambientes para Red hidrica en el area de influencia del proyecto.
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Por lo que se solicita justificar lo anterior, y con ello, analizar si estos ambientes deben incluirse
en el analisis de ruido para este componente ambiental.

Sobre la caracterizacion da fauna silvestre entregada en el Anexo C.3 de la Adenda, y lo
planteado en el numeral 60 de la Adenda, en donde se descarta una afectacion negativa
significativa a la fauna por la escasa diversidad biologica existente en el area de influencia.
Ademas, el titular asume la pérdida de habitat, considerandola como un potencial impacto
ambiental no significativo, sdlo porque se afectardn aproximadamente 20 hectareas, y que el
resto del predio no serd intervenido (cerca de 140 hectareas).

Al respecto, se aclara que no solo la superficie involucrada por las obras es suficiente para
descartar la destruccion o pérdida de habitat y fragmentacion, toda vez que, se debe analizar
las especies encontradas, su riqueza, singularidad y/o estado de conservacion; y para esto
ultimo, de acuerdo al Reglamento de Clasificacion de Especies Silvestres (RCE), diez (10) de
las especies reconocidas estan actualmente en categoria de conservacion, la lagartija
lemniscata, el lagarto chileno, la lagartija esbelta, la lagartija oscura, la culebra de cola larga,
murciélago cola de raton, el zorro culpeo, la llaca y el cururo, todos catalogados como
“Preocupacion Menor” excepto el lagarto nitido se encuentra como “casi amenazada”.

De todo lo anterior, sumado a lo solicitado en las dos primeras observaciones para fauna nativa,
se debe volver a analizar los efectos de proyecto sobre la fauna nativa y justificar técnicamente
que no se generara destruccion, pérdida de habitat y/o fragmentacion de habitat por la actividad
propia del proyecto, no solo por la ubicacion de sus partes y obras, también considerar las
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25.

acciones asociadas. En caso de corresponder, proponer la ejecucion de acciones para minimizar
o evitar la generacidén de impactos adversos significativos las que deben ser descritas como un
compromiso ambiental voluntario utilizando el formato de la Tabla 1 del presente ICSARA
Complementario.

Con lo anterior, se debe volver a analizar la existencia de habitats de relevancia para la
nidificacién, reproduccion y/o alimentacion de la fauna nativa reconocida; lo anterior, para
justificar técnicamente lo afirmado por el Titular al indicar que no seria necesario realizar la
evaluacion solicitada del efecto de ruido sobre la fauna nativa, siguiendo los lineamientos
metodologicos establecidos en el “Criterio de Evaluacion en el SEIA: Evaluacion de Impactos
por Ruido sobre Fauna Nativa (2022)”, ya que indica que no existen este tipo de habitats.

La duda se genera al observar la siguiente imagen, Figura 2 del Anexo C.3 (Figura 4 del
presente ICSARA complementario), donde se aprecia que fuera de las zonas a extraer (linea
punteada) hay bosque y matorral denso (color verde oscuro) y formacion de quebrada (color
naranja), zonas en la cuales es esperable encontrar fauna nativa.

Por todo lo antes indicado, junto con analizar los sectores de quebradas que quedan fuera del
area directa de extraccion, se solicita lo siguiente:

a) Presentar la evaluacion del efecto de ruido sobre la fauna nativa, realizando el analisis
siguiendo los lineamientos metodolégicos establecidos en el “Criterio de Evaluacion en
el SEIA: Evaluacion de Impactos por Ruido sobre Fauna Nativa (2022)”, en los términos
ya indicados en el numeral 72 del anterior [CSARA.

b) Encasode excederse los limites sefialados en el documento indicado en el punto anterior,
se solicita indicar acciones a ejecutar que permitan proteger estos habitats; siendo
detalladas.

c) Para aquellas zonas fuera de las areas de extraccion, y que podran constituirse como
zonas de refugio o repoblamiento con motivo de la perturbacion controlada, se deberan
ejecutar acciones para reducir los niveles de ruido a percibir por las especies
identificadas que permitan dar cumplimiento a los limites propuestos en el documento
del SEA mencionado en la letra a) de la presente observacion.

Entendiéndose que la perturbacion controlada permite el desplazamiento de los individuos
hacia zonas cercanas con condiciones de hébitat similares y especificamente para aquellas que
puedan presentarse al inicio de la fase de construccion.

Asimismo, se debe considerar que, si bien la Cantera Herndn Mufioz ya se encuentra en
operacion, con el uso de maquinarias similares a las consideradas para la construcciéon y
posterior operacion de los frentes a explotar, esto no es justificacion para la no existencia de
habitat para fauna de baja movilidad, toda vez que se encontraron individuos en las zonas
prospectadas.

Con todo lo solicitado y al complementar la informacion del estado de la fauna en la situacién
“sin proyecto”, se debe realizar un nuevo y actualizado andlisis comparativo respecto de su
potencial afectacion con la situacion “con proyecto”. Al respecto, es importante tener presente
que la caracterizacion debe constituir un documento que dé cuenta no solamente de la
composicion de las especies, a modo de listado de las mismas, sino mas bien identificar
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aquellos aspectos de la biologia de sus poblaciones, asi como de sus comunidades, que podrian
ser susceptibles de afectacion por la ejecucion del proyecto, con especial énfasis en las especies
que se encuentran en categoria de conservacion. La sola composicion de especies, vale decir,
el numero y la abundancia de estas, no representa la biodiversidad funcional, asi como los
servicios ecosistémicos que de esta derivan.

Se reitera al titular que las quebradas de la region de Valparaiso son consideradas como zonas
de alto valor y vulnerabilidad que es preciso conservar (PUCV, 2018), no solo por el riesgo a
la poblacién humana por su intervencion, sino también porque sirven de habitat y corredores
biologicos naturales para la fauna local nativa. Y, por otra parte, las obras y acciones del
proyecto, se encuentran emplazadas dentro del area de la Reserva de la Bidsfera La Campana
— Pefiuelas, que se localiza en una de las zonas méas importantes del planeta para la conservacion
de la biodiversidad, fundamental en la proteccion del mosaico de ecosistemas de Chile
mediterraneo, reconocidos a nivel mundial por su alto grado de riqueza y endemismo.

Recurso hidrico.

En la Figura 20, “Resultados socavacion general cauce 17 del informe PAS 157 (Anexo F.4 de
la Adenda) se evidencia un aumento notable de la socavacion general en el “cauce 17 respecto
al escenario “sin proyecto”, pasando en algunos perfiles de 20 a 100 cm. Por lo que no es
posible validar la no alteracion del escurrimiento y procesos erosivos, y, por ende, no es posible
verificar que el proyecto no generara un efecto adverso significativo sobre el recurso hidrico
por efecto de este aumento de la socavacion.

En base a las observaciones realizadas en el presente informe consolidado se solicita
complementar y actualizar la siguiente tabla:

Tabla XX Sobre la inexistencia de efectos adversos significativos sobre la cantidad y
calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire

Impacto ambiental (1)

Parte, obra o accidon que lo genera
Fase en que se presenta

Impacto ambiental (n)

Parte, obra o accidn que lo genera
Fase en que se presenta

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta
efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua y aire, en consideracion a lo dispuesto en el articulo
6 del Reglamento del Reglamento del SEIA:

Recursos naturales renovables escasos,
unicos o representativos.

a) La pérdida de suelo o de su capacidad
para sustentar biodiversidad por
degradacion, erosion,
impermeabilizacion, compactacion o
presencia de contaminantes.

b) La superficie con plantas, algas,
hongos, animales silvestres y biota
intervenida, explotada, alterada o
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manejada y el impacto generado en
dicha superficie. Para la evaluacién del
impacto se debera considerar la
diversidad biolégica, asi como la
presencia y abundancia de especies
silvestres en estado de conservacion o la
existencia de un plan de recuperacion,
conservaciony gestion de dichas
especies, de conformidad a lo sefialado
en el articulo 37 de la Ley 19.300.

¢) La magnitud y duracion del impacto
del proyecto o actividad sobre el suelo,
agua o aire en relacion con la condicion
de linea de base.

d) La superacion de los valores de las
concentraciones establecidos en las
normas  secundarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o
disminucion  significativos,  segun
corresponda, de la concentracién por
sobre los limites establecidos en éstas. A
falta de tales normas, se utilizaran como
referencia las normas vigentes en los
Estados que se sefialan en el articulo 11
del Reglamento. En caso que no sea
posible evaluar el efecto adverso de
acuerdo a lo anterior, se considerara la
magnitud y duracion del efecto generado
sobre la biota por el proyecto o actividad
y su relacion con la condicion de linea
de base.

e) La diferencia entre los niveles
estimados de ruido con proyecto o
actividad y el nivel de ruido de fondo
representativo y caracteristico del
entorno donde se concentre fauna nativa
asociada a habitats de relevancia para su
nidificacion, reproduccion 0
alimentacion.

f) El impacto generado por la utilizacién
y/o manejo de productos quimicos,
residuos, asi como cualesquiera otras
sustancias que puedan afectar los
recursos naturales renovables.

g) El impacto generado por el volumen
o caudal de recursos hidricos a intervenir
o explotar, asi como el generado por el
transvase de una cuenca o subcuenca
hidrografica a otra, incluyendo el
generado por ascenso o descenso de los

)

ara validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
ttps://validador.sea.gob.cl/validar/2163714120



https://validador.sea.gob.cl/validar/2163714120

28.

29.

30.

niveles de aguas subterraneas vy
superficiales. La evaluacion de dicho
impacto deberd considerar siempre la
magnitud de la alteracion en:

g.1. Cuerpos de aguas subterraneas que
contienen aguas fosiles.

g.2. Cuerpos o cursos de aguas en que se
generen fluctuaciones de niveles.

g.3. Vegas y/o bofedales que pudieren
ser afectadas por el ascenso o descenso
de los niveles de aguas.

g4. Areas o zonas de humedales,
estuarios y turberas que pudieren ser
afectadas por el ascenso o descenso de
los niveles de aguas subterraneas o
superficiales.

g.5. La superficie o volumen de un
glaciar susceptible de modificarse.

h) Los impactos que pueda generar la
introduccién de especies exoticas al
territorio nacional o en areas, zonas o
ecosistemas determinados.

Considerando las observaciones realizadas para cada objeto de proteccion, en especial lo que
respecta a la descripcion de cada uno, se debe realizar un nuevo anélisis del efecto del proyecto,
justificando que no se generara un efecto adverso significativo.

Del analisis solicitado, en caso de que amerite, se deben detallar medidas de proteccion a
ejecutar para cada recurso, siendo éstas asumidas como un compromiso ambiental voluntario
y descritas utilizando la Tabla 1 del presente ICSARA complementario.

Letra c) Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracion significativa de los
sistemas de vida y costumbres de grupos humanos.

Respecto de la Adenda, respuesta 90, el titular indica lo siguiente: “De todas maneras, en base
a la estimacion de extraccion presentada en la DIA, y actualizada con el Proyecto de
Extraccion en esta Adenda, adjunto en Anexo A, considerando la extraccion de los 3 frentes,
se proyecto un promedio de 68 camiones diarios, con una frecuencia de 9 vehiculos pesados
por hora”. Luego, en la respuesta 91 de la Adenda, el titular indica lo siguiente: “Finalmente,
con respecto a afectaciones de transito, en sus tres fases, las mayores obras y acciones ocurren
al interior del predio, sin afectar transito en el exterior. Ahora bien, se ha considerado que el
Proyecto, para estas acciones, requerird en el periodo mas critico (fase de construccion y
operacion conjunta) un promedio de 1 camion diario considerando excedentes de
excavaciones, materiales, escombros y otros, lo que equivale a 2 vehiculos equivalentes. (...)
en su mes mas critico considera menos de I camion por hora (menos de 2 vehiculos
equivalentes), el aporte del Proyecto es despreciable, y por tanto, no modificaria las
caracteristicas operacionales de las vias ni afectaria sus tiempos de traslado de forma
significativa”.
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De lo expuesto, no queda claro, cudl es el aporte vehicular del proyecto en su peor condicion.
Se solicita al Titular responder a las siguientes preguntas:

a) El titular debe indicar claramente cual de los 13 anexos que comprende el Anexo A, se
encuentra el analisis y la informacion que indica: “considerando la extraccion de los 3
frentes, se proyecto un promedio de 68 camiones diarios, con una frecuencia de 9
vehiculos pesados por hora”.

b) El titular expone en la misma respuesta 90 de la Adenda, sefiala que: “(...) el titular no
se hace responsable del traslado del material, el cual es contratado por el tercero
mandante que realiza la compra del producto, por lo tanto, no se puede hacer cargo de
su desplazamiento”.

Al respecto, se solicita al titular aclarar cual es el aporte vehicular que genera el proyecto en su
peor condicion debido a las actividades de explotacion de los 3 frentes, y la peor condicion con
relacion al traslado de material por terceros. Para ambos casos, se solicita que pueda indicar el
aporte de vehiculos en forma diaria, por hora y el grado de saturacion de la via, como se muestra
en la siguiente tabla:

Aporte Aporte Grado de

vehicular del vehicular del saturacion
proyecto proyecto expresado en

(dia) (hora) porcentaje

Fase Construccion

Fase Operacién

(aporte de vehiculos que estin
dentro del drea de
emplazamiento de la cantera)
Fase Operacién

(aporte de vehiculos que
trasladan el material por
terceros.

31. En base a las observaciones realizadas en el presente informe consolidado se solicita
complementar y actualizar la siguiente tabla:

Tabla XX. Sobre la inexistencia de reasentamiento de comunidades humanas o
alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos

Impacto ambiental

Existencia de grupos humanos en el area
de influencia

Reasentamiento de comunidades
humanas

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta
alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos, en
consideracion a lo dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA:

a) La intervencion, uso o restriccion al
acceso de los recursos naturales utilizados
como sustento econdmico del grupo o
para cualquier otro uso tradicional, tales
como uso medicinal, espiritual o cultural.
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33.

34.

)

b) La obstruccion o restriccion a la libre
circulacidn, conectividad o el aumento
significativo de los tiempos de
desplazamiento.

c) La alteracion al acceso o a la calidad de
bienes, equipamientos, servicios o
infraestructura bésica.

d) La dificultad o impedimento para el
gjercicio o la  manifestacion  de
tradiciones, cultura 0 intereses
comunitarios, que puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la cohesion
social del grupo.

Para los grupos humanos pertenecientes a
pueblos indigenas, ademas de las
circunstancias sefnaladas
precedentemente, se considerara la
duracion y/o magnitud de la alteracion en
sus formas de organizacion social
particular.

Del analisis solicitado, en caso de que amerite, se deben detallar medidas de proteccion a
ejecutar para cada recurso, siendo éstas asumidas como un compromiso ambiental voluntario
y descritas utilizando la Tabla 1 del presente ICSARA complementario.

FICHA RESUMEN PARA CADA FASE DEL PROYECTO O ACTIVIDAD

Se solicita al titular actualizar la ficha resumen de acuerdo con las observaciones del presente
ICSARA complementario, debiendo actualizar las fichas resumen manteniendo el formato
utilizado en el Anexo I de la Adenda.

RELACION CON LOS PLANES DE DESARROLLO COMUNAL

Se reitera que el proyecto, tal como esta presentado, no es consistente con lo sefialado en el
PLADECO, toda vez que, el titular reconoce que ejecutara dos faenas paralelas y simultaneas
al frente sometido a evaluacion, los cuales no se someten a evaluacion ambiental en lo referido
a la potencial aprobacion favorable del proyecto respecto a los volimenes de explotacion de
ambos frentes, y que proyectan una explotacion 10 veces mayor a la propuesta para el frente
Veronica. Lo anterior, tal y como esta presentado por el titular, en vista que al no considerar de
forma integra en el proceso de evaluacion de impacto ambiental los volimenes totales de
extracciones propuestos para los proximos 25 afios de vida 1til, se proyecta un volumen de
4.500.000 m*® de material que no han sido considerados en la presente evaluacion ambiental,
pero si reconocidos por el mismo titular, lo que haria que el proyecto no cumpla con el objetivo
sefialado en el PLADECO en relacion a "Generar un plan de fiscalizacion de contaminacion de
empresas y terceros", ello debido a que tal como se presenta el proyecto, en caso de una
Resolucion Ambiental desfavorable, el titular considera la no intervencion del frente
"Veronica", pero si la continuacion de operaciones de los frentes "La Virgen" y "Carolina", tal
como se continua realizando en la actualidad. Si el proyecto presentado por el titular, solo el
10% de sus impactos reconocidos e informados, es sometido a consideracion del SEIA, dejando
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fuera del sistema el 90% restante, no iria en concordancia con los objetivos ambientales
sefnalados en el PLADECO.

COMPROMISOS AMBIENTALES VOLUNTARIOS

De acuerdo con lo indicado en la Adenda, Anexo H, respecto del Compromiso Ambiental
Voluntario (CAV) Plan Comunicacional, se informa al titular que, segin lo dispuesto en el
Tratado de Escazu vigente en nuestro pais desde el 11 de septiembre de 2022, es el titular el
que debe facilitar el acceso a la informacion ambiental a las comunidades. Es por ello, que se
solicita al titular complementar el CAV, con la implementacion de reuniones informativas a la
comunidad conforme a los temas de monitoreos del plan de emergencia y contingencia (talud),
CAYV, cronograma de las actividades o acciones de tronaduras indicando fechas y horarios, u
otros.

La modalidad de las reuniones en la fase de operacion podra ser de forma presencial en alguna
de las sedes de las organizaciones sociales territoriales y/o funcionales del area de influencia
del proyecto en caso de existir o en un lugar céntrico de la comuna, o en modalidad virtual
(ejemplo: plataforma Zoom), o segun sea el caso podra presentar el calendario de tronadura y
sus horarios en una pagina web. La invitacion a las reuniones debe ser por medio de carta
certificada o correo electronico para que sea verificable su envio, dirigido a las organizaciones
invitadas como: UNCOS, JJVYV, Organizaciones Deportivas, Consejo Municipal, etc.

El plazo para la entrega de informacién a la comunidad en la fase de operacion sera de forma
anual (1 veces al afio), por toda la fase de operacion del proyecto y de forma obligatoria para
los 3 primeros afios. Para todo el resto de la fase de operacion debera entregar informacion una
(1) vez al afio, siempre y cuando existan tronaduras.

Como indicador de cumplimiento del CAV, deberd presentar las invitaciones efectuadas, el
registro de asistencia a las reuniones correspondiente a némina y firma de asistentes, registro
fotografico de la actividad, publicacion de informacion, temas tratados y entrega de calendario
con las partes, obras y/o acciones informadas en la reunion.

Como forma de control y seguimiento del CAV, el Titular debera presentar un informe a la
Superintendencia del Medio Ambiente (SMA). El plazo de entrega del informe correspondera
a maximo un mes después de la entrega de informacion a la comunidad.

Finalmente, se solicita al titular presentar un sistema de comunicacion con la ciudadania como,
por ejemplo: correo electronico, teléfono y/o pagina web, con el objeto de que la comunidad
se pueda comunicar con el titular, formular consultas, reclamos o sugerencias, las cuales, se le
deberé dar respuesta por escrito en un plazo maximo de 20 dias habiles, aplicando esto para la
fase de operacion del proyecto.

Dado que se propone un Plan de Perturbacion Controlada y/o ahuyentamiento para fauna de
baja movilidad, el cual se adjunta en Anexo A de la Adenda, dicho plan debe incluirse como un
compromiso ambiental voluntario y ser descrito utilizando el formato de la Tabla 1 del presente
ICSARA.

Al respecto, se considera inviable un Plan Perturbacién Controlada (PPC) para el taxén
micromamiferos, principalmente porque dicho taxén es de habitos nocturnos; por lo que se
solicita aplicar otra medida ambiental complementaria al PPC. Es mas tal como se indica en el
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“Criterio de Evaluacion en el SEIA: Criterios Técnicos para la Aplicacion de una Perturbacion
Controlada”, en los criterios segun caracteristicas propias de la especie, se precisa que las
especies consideradas de baja movilidad, este caso fauna vertebrada terrestre, implica grupos
como reptiles y micromamiferos no marsupiales; por lo tanto, no es una medida que se ajusta
para ser aplicada en la Llaca (Thylamys elegans). Por lo que, se debe:

a) Actualizar el plan de perturbacioén controlada adecuandolo a las especies consideradas
de baja movilidad y considerando ademas el documento técnico antes sefialado para su
descripcidn en todos los parametros que ahi se precisan.

b) Entregar mayor informacién respecto de la Tasa de Avance (5.4), en la cual indican un
avance de 1 ha por dia, y sabiendo que el area a explotar con extraccion de extraccion
de aridos en forma de roca, maicillo, piedra, tierra, relleno y rechazo es en
aproximadamente 20 ha, entendiendo que serian 20 dias de perturbacion controlada, en
la respuesta deberan indicar a través de un mapa o imagen, los cuadrantes a trabajar y
hacia donde sera el desplazamiento de las especies.

c) Presentar otro compromiso ambiental voluntario especifico para la Llaca que permita su
proteccion ante el desarrollo del proyecto.

Respecto del compromiso ambiental voluntario “Rescate y relocalizacion de Echinopsis
chiloensis” que se entrega en la Tabla 1 del Anexo H de la Adenda, se tienen las siguientes
observaciones:

a)  Debe identificar la zona a la cual seran trasladados los individuos.

b)  Ademas, dado que se indica que este rescate se realizara de acuerdo con el avance del
proyecto de extraccion, cuando se identifique zonas donde esta especie se veria afectada,
debera:

o Realizar informes, cada vez que se realice un rescate detallando las coordenadas de
los individuos sacados.

« Realizar un informe una vez plantados los individuos, indicando las coordenados
de su nueva ubicacion.

c¢) Los informes deben ser presentados a la SMA, en un plazo méximo de un mes de
efectuado la accion.

d)  Se debera enviar un informe final que dé cuenta del cumplimiento de este compromiso.

Cabe senalar al titular, que en el articulo 19, literal d), del RSEIA se sefiala: “La descripcion
del contenido de aquellos compromisos ambientales voluntarios, no exigidos por la legislacion
vigente, que el titular del proyecto o actividad contemple realizar, con la indicacion precisa
del lugar y momento en que se verificaran, asi como los indicadores de cumplimiento, si
corresponde. Entre dichos compromisos, se podra considerar los que se hacen cargo de los
impactos no significativos y los asociados a verificar que no se generan impactos
significativos”. Por lo anterior, se solicita presentar todos los compromisos ambientales
voluntarios que puedan generarse conforme a las observaciones formuladas en el presente
ICSARA, por la generacion de efectos ambientales no significativos o por los asociados a
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verificar que no se generen impactos adversos significativos, teniendo en consideracion que
para esto se deben detallar, al menos, los siguientes aspectos:

Tabla 1: Compromisos ambientales voluntarios del Proyecto.

Compromiso ambiental voluntario: [ Nombre del compromiso ambiental voluntario].

Impacto asociado

aplica).

[si

[Si corresponde, indicar el nombre del impacto no
significativo por el cual se establece el compromiso,
debiendo ser concordante con los antecedentes que se
presenten al respecto en la Tabla 15 del presente ICSARA. |

Fase del Proyecto a la
que aplica.

[Construccion/operacion/cierre. ]

Objetivo, descripcion y

Objetivo: [XXX]

justificacion. Descripcion: [XXX]
Justificacion: [Explicacion de como el compromiso
voluntario alcanzaria el objetivo sefialado antes. |
Lugar, forma y | Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del
oportunidad de | compromiso  voluntario, puede incluir  ubicacion
implementacion. georreferenciada, superficies, distancias, parte u obra del

proyecto, entre otros, seguin corresponda. |

Forma: [La forma de implementacion del compromiso
voluntario puede incluir, entre otros, metodologia,
procedimientos o acciones, materiales y etapas para
concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas especifico
que la descripcion.|

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o
ejecutarse el compromiso. Debe incluirse al menos la
siguiente informacion cuando corresponda: frecuencia,
duracion, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término,
fechas de una fase del proyecto o un texto mas descriptivo,
segun corresponda. También puede indicarse la oportunidad
en funcion de la ocurrencia de un escenario particular o la
ejecucion de una accion particular del proyecto (p. ej.,
llenado de embalse).]

Indicador que acredite
su cumplimiento.

[Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado
cumplimiento al compromiso voluntario. Se trata de
evidencias inequivocas como inspeccion y observacion
directa, contratos, registros de laboratorio, entre otros. ]

Forma de control vy
seguimiento.

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del
compromiso, que permita verificar que se estd ejecutando en
los plazos y forma establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y
destinatario de informes (SMA y eventualmente otros
OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido
durante el proceso de evaluacion y son competentes) de
informes y su contenido).|

Referencia al expediente
de evaluacion  para
mayores detalles.

[Ldentificar seccion, parte o capitulo de la DIA o Adenda
respectiva, segun corresponda).
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OTRAS CONSIDERACIONES RELACIONADAS CON EL PROCESO DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO.

Se reitera que, ante un eventual Resolucion de Calificacion Ambiental favorable del proyecto,
este debe considerar la autorizacion para ejecucion del proyecto segin requerimientos
sefialados en D.A. 5337/201 8 que aprueba "Ordenanza de Extraccion de aridos en Rio
Aconcagua y en Pozos Lastreros o Canteras de Propiedad Particular, Comuna de Quillota", lo
anterior, sin perjuicio que el Proyecto pueda quedar eximido potencialmente del pago de
derechos municipales de extraccion de aridos. Se reiterar que, en el marco de lo sefialado por
el titular en la DIA, el proyecto que actualmente se encuentra en ejecucion no cuenta con
autorizacion vigente por parte de la Municipalidad de Quillota para su ejecucion, ello debido a
que el Certificado N° 023/04, emitido por el Director de Obras Municipales en el afio 2004, es
anterior a la dictacion de la Ordenanza Local para extraccion de aridos en Cauce de Rio
Aconcagua y en Pozos Lastreros y/o canteras de Propiedad particular.

Se informa al titular que, el articulo 19 de la Ley 19.300 sefala que: “Se rechazardn las
Declaraciones de Impacto Ambiental cuando no se subsanaren los errores, omisiones o
inexactitudes de que adolezca (...)”. Debido a esto, el titular debe dar respuesta a las
observaciones planteadas en el presente ICSARA, en el tenor en que se sefiala.

Se informa al Titular que, en caso de requerir adjuntar a la Adenda Complementaria, archivos
digitales con un peso mayor a 100 MB, se debe tener en consideracion lo establecido en el Of.
Ord. D.E. N°202099102718, de fecha 14 de diciembre de 2020, numeral III, literal d); y, en el
documento “Procedimiento para Carga de Archivos de Gran Tamaifio en el E-SEIA", de fecha
18 de diciembre de 2020, ambos de la Direccidon Ejecutiva del Servicio de Evaluacion
Ambiental, que se adjuntan al presente ICSARA. El link para acceder al Of. Ord. D.E.
N°202099102718, de fecha 14 de diciembre de 2020, se adjunta a continuacion:

https://sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2020/12/14/oor_ndeg 202099102718 14-
12-2020.pdf

Firmado por: Paola La
Rocca Mattar
Fecha: 13/11/2024

Paola La Rocca Mattar
Directora Regional
Servicio de Evaluacion Ambiental
Regioén de Valparaiso

CVN/PIM
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