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<C Santiago, 03 de Diciembre del 2024

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario a la Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto "Proyecto
Modificacion instalaciones de Los Bronces: Remocion Tranque Pérez Caldera y
adaptacion del Recurso Hidrico"

Nombre del Titular  : Anglo American Sur S.A.

Nombre del ) . ., . ,
Representante Legal Rodrigo Benjamin Subiabre Valdés
Direccidon : Avenida Isidora Goyenechea N° 2800, Piso 46, Las C

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o
Ampliaciones a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Proyecto Modificacion
instalaciones de Los Bronces: Remocion Tranque Pérez Caldera y adaptacion del Recurso
Hidrico", contiene las observaciones generadas en virtud de la revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado deberd expresarse a través de un documento
denominado Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Proyecto
Modificacién instalaciones de Los Bronces: Remocion Tranque Pérez Caldera y adaptacion
del Recurso Hidrico", la que debera entregarse hasta el 02 de enero de 2025.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual
debera comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al
Informe Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara
el proceso de evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con [Maria Angélica Maldini Solano], direccion de
correo electroénico [maria.maldini@sea.gob.cl], nimero telefonico [229569100].

1. Descripcion de proyecto

1.1. En el marco de la respuesta 1.4 de la Adenda, el Titular presenta el Anexo 1.1 “Cartografia
actualizada del Proyecto (KMZ y Shape)” en la que se observa la obra “Linea de agua de
proceso de arranque SAR a PHI”. Esta obra cruzaria una zona que pareciese contener aguas o
zona de drenajes. Se solicita presentar la caracterizacion del lugar, qué tipo de atravieso se
contempla, y explicar el origen y destino ya que no se identifica la presencia de otras obras
circundantes que puedan constituir su origen y destino.
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1.2.

1.3.

1.4.

L.5.

En base a la informacion presentada en el marco de la respuesta 1.4 de la Adenda, en particular,
en el Anexo 01.6. Predios del titular (KMZ), se solicita al Titular corregir la Tabla 11. Roles de
propiedad asociados al Proyecto del Capitulo 1 de la DIA.

En la respuesta 1.5.1 de la Adenda el Titular sefiala “La estabilidad fisica de los taludes
temporales que se generaran al interior de la cubeta durante el proceso de remocion ha sido
estudiada mediante un andlisis de estabilidad de equilibrio limite, obteniendo un factor de
seguridad que cumplen con los criterios de aceptabilidad del proyecto.”. Al respecto, se solicita
al Titular presentar en la Adenda Complementaria el mencionado andlisis de estabilidad de
equilibrio limite, el factor de seguridad obteniendo y los criterios de aceptabilidad del Proyecto.

En relacion con la respuesta 1.5.1 de la Adenda, se solicita al Titular confirmar si el monitoreo
permanente para verificar los parametros geométricos del muro al que se refiere en la respuesta
forma parte del monitoreo propuesto como Compromiso Ambiental Voluntario denominado
“Monitoreo geotécnico, geoldgico e hidrogeologico”. En caso de no corresponder, se solicita al
Titular detallar la temporalidad con la que reportara y en qué consiste el sistema de monitoreo.

En la respuesta 1.5.3 de la Adenda, el Titular sefiala: “el alcance definitivo de la segunda etapa,
en lo que se refiere a la restitucion geomorfologica y paisajistica del rio San Francisco, sera
definido a partir de los estudios especificos que se desarrollaran en el marco del proyecto que
sera sometido en su oportunidad al SEIA”. Si bien, y tal como sefiala el Titular, el alcance
definitivo de la segunda etapa sera definido a partir de los estudios especificos, se solicita al
Titular, para esta etapa, establecer hitos precisos en relacion con los estudios a realizar para la
restitucion en todos sus aspectos (geomorfologica, paisajistica, suelo, vegetacion, ecosistemas),
considerando que el Proyecto tiene una duracion de 13 afios por lo que el cronograma presentado en
la Tabla 1-1 “Fecha estimada inicio segunda etapa” de la Adenda, esta practicamente comprendido,
dentro de la duracion de este Proyecto..
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1.6. Respecto de la respuesta 1.12 de la Adenda, se solicita al Titular incorporar el Tunel Ortiga (TO)
en el esquema del Rio San Francisco que se presenta en la Figura 1-9 “Esquema desvio de las
aguas superficiales no contactadas del rio San Francisco” de la misma respuesta.

1.7. En la respuesta 1.12 de la Adenda, el Titular indica “De manera complementaria, en el Apéndice
1 del Anexo 14, se adjunta el procedimiento operacional “PNP.DLBPLSTP.1010 ACCIONES
ANTE EMERGENCIA EN EL TRANQUE DE RELAVE PEREZ CALDERA’”. Al respecto, se
solicita dar consistencia con el Anexo 12 “Plan de Prevencion Contingencias y Emergencias” de
la Adenda.

1.8. En la respuesta 1.14 de la Adenda el Titular sefiala “Consecuentemente, la fecha de inicio
estimada para la segunda etapa corresponde al primer semestre del ario 2037, tomando en
consideracion que la remocion total de relaves, segun lo sefialado en el acapite 1.7.3.
(Cronograma) del capitulo Descripcion del Proyecto, finaliza el aiio 8 (estimativamente, el aiio
2032), y un plazo estimado de 4 aiios para finalizar los estudios técnicos y la tramitacion
ambiental y sectorial del proyecto.” (énfasis agregado). Sin embargo, a continuacion, la Tabla 1-
4 “Cronograma estimado de inicio de la segunda etapa”, de la misma respuesta, muestra que las
actividades “Estudios (incluye Ingenieria)”, “Preparacion estudios ambientales”, “Tramitacion
Ambiental” y “Tramitacion sectorial” presentan una duracion de 5 afios. Por lo anterior, se
solicita al Titular aclarar el tiempo que transcurrira antes de iniciar la etapa 2 del proyecto.

1.9. Respecto de la respuesta 1.15 de la Adenda, se solicita al Titular, para un mejor entendimiento
del proceso de remocion del relave, elaborar un esquema grafico que indique lo que se redacta
en la respuesta, la cual describe los siguientes procesos y funcionamientos: i) El proceso de
remocion de relaves, ii) Funcionamiento y operacion de los monitores (pitones) hidraulicos, iii)
Proceso de extraccion de relaves.

1.10. En la respuesta 1.15 de la Adenda el Titular sefiala “se aclara en primer lugar que, desde el
punto de vista hidrogeologico no se identifica la presencia de acuiferos en rellenos
sedimentarios bajo el Tranque de relaves Pérez Caldera, sino que estos actiuan como un
acuitardo parcialmente saturado, el cual no se verd afectado por el proceso de remocion de
relaves”. Al respecto, se solicita al Titular ampliar y justificar la informacion presentada.

1.11. En la respuesta 1.15 de la Adenda el Titular sefala “se aclara que, el deposito cuenta con
un dren basal de 25 m de ancho, que cruza toda la cubeta del deposito longitudinalmente en la
base del valle”. De acuerdo con las dimensiones mencionadas, se solicita al Titular presentar un
plano de planta del dren basal.

1.12. En la respuesta 1.15 de la Adenda el Titular sefiala “si bien se espera una infiltracion en los
relaves, esta serd a una velocidad (permeabilidad de los relaves) aproximada de 10 cm/s”.
Considerando que el espesor remanente puede ser de 150 cm sobre el dren basal, se infiere que
antes de 5 afios infiltraciones en el relave remanente podrian alcanzar el suelo natural.
Considerando lo anterior, se solicita al Titular explicar como evitara contaminacion del suelo
natural solo por la existencia de los drenes o si requerira alguna medida de proteccion (por
ejemplo, cobertura de la cubeta, para evitar contaminar el suelo natural, antes del inicio de la
etapa 2.

1.13. En la respuesta 1.18 de la Adenda el Titular sehala “Para simplificar el proceso de
conduccion de relaves en el area industrial de Los Bronces, para la condicion de que la planta
de molienda Los Bronces existente esté detenida, se considera la incorporacion de una conexion
directa al STP en la Estacion Disipadora EDO mediante una tuberia de 24” de diametro y
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longitud aproximada de 540 metros, sin aumentar la capacidad de transporte.” (énfasis
agregado). Al respecto, se solicita al Titular, presentar una cartografia y archivos kmz y shape,
del trazado de la tuberia de 24” de diametro y longitud aproximada de 540 metros.

1.14. En la respuesta 1.18 de la Adenda el Titular sehala “Para simplificar el proceso de
transporte en la llegada de los relaves, se considera la implementacion de un bypass de 24" de
diametro y longitud aproximada de 80 metros en el sector industrial del tranque Las Tortolas,
que permitira derivar los relaves directamente al cajon de distribucion existente, a través de la
tuberia de alimentacion existente a la planta Las Tortolas, para conducirlos a los distintos
puntos de descarga, de la misma forma que se hace actualmente y manteniendo los controles
operacionales actuales. Ademds, se agrega una tuberia de 247 en un trazado de
aproximadamente 1.200 metros dentro del area industrial para descarga directa al TRPC desde
la tuberia de 24" del STP.” (énfasis agregado). Al respecto, se solicita al Titular, presentar una
cartografia y archivos kmz y shape, del bypass de 80 metros en el sector del tranque Las Tortolas
y de la tuberia de 24” de aproximadamente 1.200 metros en el sector del tranque de relaves
Pérez Caldera.

1.15. En la respuesta 1.18 de la Adenda el Titular sefiala “A saber, se realizaron ensayos para
obtener la gravedad especifica de solidos bajo la norma ASTM D854-10, para determinar la
distribucion granulometria de particulas se utilizo un equipo Hydro 2000mu y para determinar
los pardmetros reologicos se utilizo un viscosimetro rotacional con el que se obtuvieron
reogramas y el ensayo Vane Test, ambos de velocidad controlada.”. Al respecto, se solicita al
Titular los certificados de analisis respectivos.

1.16. Si bien el Titular en la respuesta 1.20 de la Adenda sefiala que “no se requiere que los
relaves sean chancados previamente, por lo cual, los volumenes de procesamiento no se
modificaran”, de igual forma se solicita al Titular incorporar el diagrama con los volumenes
considerados y la capacidad de las instalaciones actuales y proyectadas, el cual fue solicitado en
la observacion 1.20 del ICSARA.

1.17. En la respuesta 1.24.1 de la Adenda el Titular sefiala “Con todo, para efecto de la
evaluacion ambiental del presente proyecto, se consideran las actividades que representan la
condicion mas desfavorable para el proyecto, que corresponde a la extraccion y transporte del
70% del volumen del muro de pie al botadero San Francisco, tal como se sefiala en la respuesta
a la observacion 1.24.2 de la presente Adenda.”. Lo cual difiere de lo declarado en el Capitulo 1
de la DIA, que en su apartado 1.4.1. Division politico-administrativa indica “En la siguiente
Figura se muestra la localizacion politico-administrativa del Proyecto (no se ha incluido la
mina ni el botadero San Francisco, ambos ubicados en el Area Los Bronces, pues no forman
parte del Proyecto).”. En consecuencia, se solicita al Titular aclarar y, en caso de corresponder,
complementar la siguiente informacion:

1.17.1.  Descripcion de las fases de construccion, operacion y cierre de las partes, obras y
acciones del Proyecto en el botadero San Francisco.

1.17.2. Cuantificacion de insumos, mano de obra, residuos, emisiones y efluentes asociados
a cada una de las fases (construccion, operacion y cierre) de las partes, obras y acciones
del Proyecto en el botadero San Francisco.

1.17.3. Analisis del Articulo 12 del RSEIA en relacion con las partes, obras y acciones del
Proyecto en el botadero San Francisco.

1.17.4. Analisis de la aptitud del botadero San Francisco para recibir material que puede
tener contenido de relaves y justificacion de que dicha disposicion no ocasionara
contaminacion de suelos y aguas.
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1.18. En la respuesta 1.25 de la Adenda el Titular sefiala “Para el caso de las laderas, se
contempla la remocion de relaves mediante la operacion de monitores hidrdaulicos hasta que sea
visible el suelo natural, lo cual ha sido de facil verificacion en terreno debido a la diferencia de
tonalidades que existe entre el suelo natural (entre el pardo y pardo oscuro, segun lo serialado
en Anexo 04 Caracterizacion Ambiental presentado en la DIA) y el relave (color gris).”. Al
respecto, se solicita al Titular describir la forma en que se removera el material de relaves de las
laderas “hasta que sea visible el suelo natural”, ya que, cuando se esté alcanzando el suelo
natural, es razonable asumir que las caracteristicas granulométricas seran diferentes, producto de
la heterogeneidad del suelo natural. En este sentido, se solicita al Titular que justifique si seran o
no necesarias operaciones unitarias de reduccion del tamafio de las particulas, antes de ser
conducidas al tranque de relaves Las Tortolas.

1.19. En la respuesta 1.25 de la Adenda el Titular sefiala “Se indica que, el medio de verificacion
que se empleara para comprobar que se ha alcanzado el objetivo de remocion del Tranque
Pérez Caldera (no en su totalidad como se ha sefialado en el parrafo anterior) en el sector basal
de la cubeta, corresponde a un estudio geofisico que se realizard en toda la extension
longitudinal del dren y en forma transversal a él cada 200 m. luego de alcanzar una cota de -30
m desde iniciada las actividades de remocion de relaves.”. Al respecto, se solicita al Titular que
reporte dicho estudio a la autoridad competente (SERNAGEOMIN) y a la SMA.

1.20. Respecto de la respuesta 1.31 de la Adenda, frente a la consulta acerca de si el Proyecto
contempla el uso de cubiertas flotantes u otra solucion con el objetivo de disminuir el porcentaje
de evaporacion de la piscina de recepcion de agua de mar desalinizada (IWSP), el Titular sefiala
“Se aclara que, en el marco del desarrollo actual de la ingenieria del proyecto, no se ha
contemplado el uso de cubiertas flotantes u otra solucion que tenga por objetivo disminuir el
porcentaje de evaporacion de agua en la piscina, no obstante, durante el avance de la
ingenieria y durante el transcurso de operacion del Proyecto, se evaluaran alternativas que
resulten adecuadas de implementar”. Al respecto, se indica al Titular que la informacién sobre
las soluciones de este tipo concernientes al Proyecto, en caso de haberlas, debe ser presentada
durante el proceso de evaluacion ambiental y no de forma posterior, de modo de que sea
considerada en el presente proceso de evaluacion ambiental del Proyecto.

1.21. Respecto de la respuesta 1.32.1 de la Adenda, el Titular declara que “Adicionalmente, es
importante serialar que de acuerdo a las calicatas presentadas en el permiso de edificacion
N°193/2011 de la estacion de bombeo N°I, realizadas hasta una profundidad de 4 metros no se
detecto la presencia de la napa.”. Al respecto, se solicita al Titular que compare la profundidad
de la napa y la profundidad maxima de la obra.

1.22. En relacion con la respuesta 1.44 que dice relacion al programa de mantencion de tuberias y
equipos asociados al Sistema de Agua Recuperada (SAR) y los sistemas de Transporte de pulpa
de mineral y de relaves (STP y STR, respectivamente). El Titular sefiala que las mantenciones
no sufriran modificaciones respecto de la operacion actual del proyecto Los Bronces, por lo
anterior se reitera al Titular indicar en este proceso de evaluacion ambiental el programa de
mantenimiento que utilizard este Proyecto que corresponderia al que tiene vigente para las
tuberias STP y STR.

1.23. Con respecto a la respuesta 1.48 de la Adenda, el titular no entrega una respuesta a la
consulta sobre presentar un “...Programa de restauracion que considere cada uno de los
componentes que deben ser restaurados, tales como morfologia, suelo, cauces de agua y
vegetacion, indicando actividades a realizar, insumos y equipos necesarios, residuos (tipo y
cantidad) un plano con el lugar de implementacion y sus correspondientes archivos shape y
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kmz, un cronograma de actividades, monitoreo con indicadores y medios de verificacion de la
efectividad del programa...”, por lo anterior se reitera esta observacion, toda vez que, el suelo
del area del Proyecto puede presentar contaminantes que podria alterar la biodiversidad del
suelo, reducir la materia organica, reducir su capacidad de retencion hidrica, provocando un
desequilibrio de nutrientes y desequilibrio en el ecosistema.

1.24. Con respecto a la respuesta 1.49 de la Adenda, en la que el Titular declara que: “E/
Proyecto no contempla el uso de agua adicional a la ya autorizada, manteniendo el uso actual
de acuerdo con las autorizaciones vigentes”, se solicita aclarar si las autorizaciones vigentes,
consideran todo el horizonte de tiempo proyectado para este Proyecto.

1.25. En el numeral 3.5 “Medidas tendientes a minimizar efectos sobre la calidad de las aguas”
del Anexo 6.7.5 “PAS 156 Atravieso de canal de riego” de la Adenda, el Titular sefala “Debido
a que la intervencion se efectua en terrenos adyacentes a los cursos de agua contemplados en el
Proyecto, se considera que en las instalaciones de faenas cuente con barios quimicos portdtiles
acordes al D.S. 594/1999.”. Al respecto, se solicita al Titular que indique a cudl instalacion de
faenas se refiere. En caso de referirse a una nueva instalacion, se solicita al Titular detallar su
ubicacion; periodo de construccion, dentro del cronograma general del Proyecto; tiempo por el
cual se mantendra su funcionamiento; cierre dentro del cronograma general del Proyecto. Se
solicita, ademas, describir completamente esta instalacion, con todas sus areas, bodegas,
estacionamientos, instalaciones para los trabajadores, etc, asi como describir como se ejecutaran
sus fases de construccion, operacion y cierre. Cabe sefalar, que se requiere la misma
informacion que la solicitada, para el caso de las obras asociadas a los Anexo 6.7.3 "PAS 156 La
Disputada"; Anexo 6.7.4 "PAS 156 Sn Fco", Anexo 6.7.6 "PAS 156 Atravieso Tuberia STR
Quebrada La Leona"; Anexo 6.7.7 "PAS 156 Atravieso Tuberia STR Quebrada Los Palquis";
Anexo 6.7.8 "PAS 156 Atravieso Tuberia STR Quebrada ID-1"; Anexo 6.7.9 "PAS 156
Atravieso Tuberia STR Quebrada ID-10"; Anexo 6.7.10 "PAS 156 Atravieso Tuberia STR
Quebrada ID-13"; y Anexo 6.7.11 "PAS 156 Atravieso Tuberia IWSP Quebrada sin nombre".

1.26. En la respuesta 3.20.2 de la Adenda, en la que el Titular aclara las obras proyectadas y en
qué cauces se proyectan, en la Tabla 3-13 “Obras de intervencion de cauces Sector Las Tortolas,
ID 7, el Titular indica: “Cruce IWSP bajo la quebrada, con proteccion para permitir la
circulacion eventual de vehiculos™ (énfasis agregado). Sin embargo, en el Capitulo 1 de la DIA,
particularmente en la Figura 93 “Perfil longitudinal tuberia conexion Piscina de recepcion de
agua de mar desalinizada (IWSP)” se present6 un perfil de la tuberia IWSP donde se observa que
esta siempre se despliega a nivel de terreno. En la Adenda, también se presenta esta informacion,
por ejemplo, en el Anexo 8.11 “Plan de manejo arqueoldgico”, en la Tabla 5-1 “Zonificacion del
proyecto y posibilidad de hallazgos”, respecto de la tuberia “IWSP” se indica que “Las obras
consisten en una tuberia instalada en superficie, que no considera movimientos de tierra y va
ubicada en la faja de un camino existente”. En consecuencia, se solicita aclarar si la tuberia
IWSP atravesara la quebrada de forma subterranea o si se desplegara por sobre el camino
existente en ese sector.

2. Normativa Ambiental Aplicable

2.1. En base a lo sefialado por el Titular en la respuesta 1.45 de la Adenda, referido a que durante la
fase de operacion so6lo se considera la utilizacion de generadores eléctricos para provision de
energia en caso de emergencia, se solicita al Titular incluir dicha fase de operacion en la Tabla
3.2.1.3 “Decreto Supremo N° 138/2005, del Ministerio de Salud, Establece Obligacion de
declarar emisiones” del Anexo 11. Actualizacion Capitulo 3 “Plan de cumplimiento de la
legislacion ambiental aplicable” de la Adenda.
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2.2. Respecto del cumplimiento del D.S. N° 31/2016 del Ministerio del Medio Ambiente que
“Establece Plan de Prevencion y Descontaminacion Atmosférica para la Region Metropolitana
de Santiago”, con el objeto de acreditar que se encuentren debidamente identificadas las
actividades asociadas al Proyecto y la cuantificacion de sus emisiones, en funcion de determinar
si corresponde compensar emisiones conforme lo establece la normativa aplicable a esta materia,
se solicita al Titular lo siguiente:

2.2.1.Rectificar las emisiones presentadas en la Tabla 4-3 del Anexo 5.1 y Apéndice 5.1.4 de
la Adenda, ya que estas no concuerdan con las presentadas en las planillas del Apéndice
5.1.1, denominadas Emisiones equivalentes Proyecto Rev0 y Emisiones equivalentes
Proyecto Revl. Explicar bien a qué escenario corresponde cada planilla, hacer el
analisis normativo considerando el peor escenario.

2.2.2.Ampliar la presentacion, adjuntando un nuevo Anexo de Emisiones de particulas y
gases, que incorpore las observaciones antes sefialadas, la peor condicion de evaluacion
ambiental, mas un analisis actualizado de las emisiones de MP2,5 y MP10, asi como
sus equivalentes y precursores, conforme a lo estipulado en los articulos 63 y 64 del
citado Decreto, de manera de verificar los montos de emisiones a compensar.

2.3. En la respuesta 3.41 de la Adenda, respecto de las caracteristicas de almacenamiento de cal viva,
el Titular indica que cumplira con el articulo 108 del D.S N°43/15 MINSAL. Al respecto, se
aclara al Titular que, tal como indic6 en la Tabla 3.2.6.1 “Decreto Supremo N° 43/15, Ministerio
de Salud, Aprueba Reglamento de Almacenamiento de Sustancias Peligrosas” del Capitulo 3
“Plan de cumplimiento de la legislacion ambiental aplicable”, “El manejo de sustancias
peligrosas se realizara conforme a los estandares internos de AAS y lo estipulado en el presente
cuerpo normativo” por lo que le son aplicables todos los articulados asociados a una sustancia
corrosiva clase 8.

2.4. Respecto de la normativa Ley N°20.920/2016 “Marco Para la Gestion de Residuos, la
Responsabilidad Extendida del Productor y Fomento al Reciclaje” del MMA, se solicita al
Titular incluir la fase de cierre en el Plan de cumplimiento de la legislacion ambiental aplicable
que se presenta en el Anexo 11 de la Adenda.

3. Permisos Ambientales Sectoriales

General

3.1. Presentar en una proxima entrega la documentacion relativa a los Permisos Ambientales
Sectoriales, en un formato autosuficiente y autocontenido (que incluya texto central, planos,
entre otros), que considere todos los antecedentes técnicos y formales de cada PAS, de
conformidad a lo dispuesto en el Reglamento SEIA y en las guias tramites
correspondientes.

PAS 137

3.2. Respecto de la respuesta 3.5.2, se solicita al Titular confirmar las coordenadas de la
estacion meteorologica Titan ya que se repite la coordenada Norte de la Estacion
Regimiento Colina.
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PAS 138

3.3. Respecto del Anexo 6.3 “Actualizacion PAS 138” de la Adenda, para las plantas de
tratamiento proyectadas en: IIFF Principal (Fase de construccion), IFF Secundaria Estacion
disipadora STP (ED-01) (Fase de construccion), IIFF Estacion Disipadora STR (ED-C)
(Fase de construccion), Instalacion Apoyo operacional PHI (Fase de operacion), el Titular
no considera sistemas de infiltracion de emergencia y, ante situacion de emergencia
asociadas a fallas en el funcionamiento operacional de las plantas de tratamiento de aguas
servidas, contempla la evacuacion de las aguas servidas mediante camiones aljibe
autorizados. Ademas, en punto 7 del apartado 2.5.1 “Planta de tratamiento de aguas
servidas” del documento actualizacion PAS 138, no especifica la habilitacion de sistema de
evacuacion de emergencia. Al respecto, se solicita contemplar un mecanismo de disposicion
alternativo (emergencia) al interior del predio, que permita eliminar al menos el 50% del
caudal medio diario, mediante obras de infiltracion o descarga a curso superficial,
permitiendo mantener la continuidad de la operacion del sistema de tratamiento, cuando no
sea factible efectuar la reutilizacion proyectada. La descripcion del sistema de disposicion
alternativo debera considerar los siguientes antecedentes técnicos, segiin corresponda:

3.3.1.Caracterizacion del punto de descarga del efluente tratado. Esta caracterizacion
corresponde a presentar la ubicacion georreferenciada del punto de descarga y/o
infiltracion, el tipo y nombre de curso de descarga, si corresponde y caracterizacion de
acuifero en la zona de disposicion.

3.3.2.Caudal y condiciones contempladas para la descarga.

3.3.3.En el caso de considerar descarga a un cuerpo de agua superficial, ademas de lo
sefalado en los puntos anteriores, se debera indicar el nombre y detallar el tipo de flujo
del cuerpo receptor (continuo, discontinuo), si corresponde, tramitando el permiso
sectorial con el organismo competentes.

3.3.4.En el caso de considerar la eliminacién mediante obras de infiltracion, sefialado en los
puntos anteriores, se debera presentar, ademas: Indice de infiltracion (I/m*dia),
obtenido conforme a las definiciones del articulo 5° del D.S. N°236, de 1926, del
Ministerio de Salud, superficie requerida para infiltrar y profundidad de la napa, medida
en el punto de infiltracion, en su nivel mas desfavorable, sobre la base de analisis o
estudios técnicos, acreditados por profesional competente.

3.3.5.Descripcion mediante planos de detalle y memorias de calculo del sistema de
disposicion alternativa propuesto.

3.3.6.En caso de que el 50% del caudal destinado a disposicion alternativo sea destinado a
infiltracion y en el caso de que la instalacion califique como fuente emisora segun D.S.
N°46 de 2002, del Ministerio Secretaria General de la Presidencia, debera presentar a la
DGA los antecedentes para la Clasificacion de vulnerabilidad del acuifero.

3.3.7.En caso de que el 50% del caudal destinado a disposicion alternativa sea destinado a
descarga a curso superficial, debera contemplar las obras de arte destinada a la descarga
y los permios sectoriales de los organismos competentes.

3.3.8.Adjuntar plano indicando distanciamiento desde el punto de descarga o infiltracion a
cualquier fuente destinada a la produccion de agua para consumo humano (formal o
informal).

3.3.9.En relacion con los apartados 2.11 “(K) PLAN DE CONTINGENCIAS” y 2.12 (L)
PLAN DE EMERGENCIA, se solicita dar consistencia con el ANEXO 12 “PLAN
ACTUALIZACION DE PREVENCION DE CONTINGENCIAS Y EMERGENCIAS”
en cuanto a su contenido.

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
https://validador.sea.gob.cl/validar/2163879594



https://validador.sea.gob.cl/validar/2163879594

PAS 156/157

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

Con respecto a la respuesta 3.29 de la Adenda, en la que el Titular declara: ““Se aclara que se
incluye el permiso Sectorial PAS 156 de los atraviesos en las obras existentes de Trachisa, en la
presente Adenda (Anexo 6.7) en el contexto del anterior ingreso sectorial de dicho PAS en el
cual se solicito un pronunciamiento ambiental para estas obras de atravieso”, se solicita al
Titular considerar lo sefialado por la DGA en su pronunciamiento a la Adenda, mediante ORD.
D.G.A. RMS N°1563 con fecha 12 de noviembre de 2024, donde sefiala “este Servicio informa
al titular que ha revisado las tramitaciones ingresadas en la sede sectorial para las obras de
modificacion de cauce descritas en la DIA y Adenda 1, las que corresponden a los expedientes
VP-1301-2372, VP-1301-2373 y VP-1301-2374, que fueron declarados inadmisibles mediante
las Resoluciones Exentas DGA Nos 2069, 2070 y 2071, todas fechadas el 21 de noviembre de
2023. La inadmisibilidad se debe a que no fue aclarado si las obras sometidas a aprobacion
poseen un posible vinculo con una Resolucion de Calificacion Ambiental. Por lo tanto, se
solicita al titular que aclare esta observacion en la sede sectorial y que tramite directamente
ante la Direccion Regional de Aguas Metropolitana de Santiago los permisos para modificacion
de cauce.” Por lo tanto y con relacion a la presentacion de los PAS, estas obras deben ser
excluidas en caso de que no formen parte del Proyecto.

Con respecto a la respuesta 3.30.3 de la Adenda, el Titular analiza la aplicabilidad del PAS 157
para las obras de cruce de mineroducto. Al respecto, se reitera la observacion (3.30.3 del
ICSARA), para las obras de obra de mejoramiento del lecho de la quebrada Q1-A, en caso de
que dicha intervencion de cauce, efectivamente forme parte de las partes y obras de este
Proyecto.

Para el sector Las Tortolas y STP, se confirma que al Proyecto le es aplicable el PAS 156
presentado en el Anexo 6.7 de la Adenda, por: 1 atravieso bajo el cauce “Quebrada Sin nombre”
de la tuberia de conduccion de agua desalinizada y por 7 atraviesos bajo los siguientes cauces:
“Quebrada Sin Nombre, Quebrada Los Palquis, Quebrada Sin Nombre, Quebrada La Leona,
Canal de Riego, Quebrada Sin Nombre, Quebrada Sin Nombre”, por la intervencion de las obras
de cruce existente de la Tuberia STR (aprobados en la RCA N°664/2019). En dicho contexto, se
solicita al Titular:
3.6.1.Con respecto al Anexo 6.7.5 PAS 156 Atravieso de canal de riego de la Adenda: En
relacion con el acapite 3.6 del Plan de Seguimiento de calidad de las aguas, presentado
en el Titular declara que: “Dado que el flujo del canal artificial esta contenido en la
tuberia durante la fase de construccion, no aplican medidas especiales de seguimiento
de la calidad de aguas.”. Al respecto, se hace presente que el Titular debera realizar un
monitoreo de calidad de las aguas, para lo cual, en caso de no ser posible muestrear en
el canal abierto, a una distancia de 100 metros aguas arriba y de 100 metros aguas abajo
de la obra, debera habilitar camara de acceso u otras obras, que permitan realizar el
monitoreo de calidad de aguas.

Para el sector Los Bronces, se confirma que al Proyecto le es aplicable el PAS 156, por las
siguientes obras de modificacion de cauce, antecedentes que son presentados en el Anexo 6.7 de
la Adenda: atravieso sobre el cauce de la Quebrada La Valenzuela, por la linea de pulpa/relaves
y la linea de agua de proceso; atravieso sobre el cauce del Estero La Disputada, por linea de
pulpa/relaves; y atravieso sobre el cauce del Rio San Francisco, por la tuberia de drenaje de
relaves. En dicho contexto, se solicita al Titular:
3.7.1.Con respecto al Plan de Seguimiento de calidad de las aguas, presentado en el Anexo
6.7.2 “PAS 156 Qbda Valenzuela”, Anexo 6.7.3 “PAS 156 La Disputada” y Anexo
6.7.4 “PAS 156 Sn Fco”, se solicita incorporar un muestreo mensual, dado el tiempo de
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duracion total de las obras (60 dias), adicional al inicial y final. Se solicita, ademas,
corregir la Tabla 2-2 “Descripcion de Obras de Atraviesos” refiriéndose al cauce
relacionado con la obra, que corresponde a la quebrada que denomina Valenzuela y no
al Estero La Disputada.

3.8. En base a las observaciones del presente ICSARA Complementario sobre el area de influencia
de Hidrologia y su caracterizacion, se solicita revisar y complementar los PAS asociados a

cauces naturales, seglin corresponda.

4. Antecedentes que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o circunstancias del
articulo 11 de la Ley

Areas de Influencia

Recursos hidricos

4.1. Respecto de la respuesta 4.5 de la Adenda, se reitera al Titular la solicitud de revisar y

complementar la informacion del componente hidrologia, especificamente la informacion
presentada del area Sector Los Bronces. Segin se muestra en la Figura 4-9 “Ubicacion
Atraviesos de Cauces Sector Los Bronces” de la Adenda, se puede visualizar una serie de cauces
de escurrimiento concentrado o quebradas que afluyen hacia la infraestructura del Proyecto,
sobre los cuales se omite su identificacion como parte del componente hidrologia.
Si se persiste en la determinacion de no incluir estos escurrimientos concentrados como cauces
naturales quebradas, se solicita documentar la situacion de cada caso e informar como se
resuelve la interseccion o atravieso con la infraestructura del proyecto, identificando los
potenciales efectos generados y las medidas para controlar dichos efectos, segtin corresponda.

4.2. Con respecto a la respuesta 4.8. de la Adenda el Titular presenta en el Anexo 1.9 de la Adenda
los planos con la ubicacion de las obras y el distanciamiento a los cauces mas cercanos,
declarando que: “(..) la distancia corresponde a 55 metros a Estero Dolores y 440 metros a
Estero La Disputada”. Al respecto, se solicita al Titular ampliar los antecedentes, indicando si la
obra de desvio (bypass) que conducira la pulpa de mineral desde el STP Los Bronces a los
Estanques Gravitacionales ubicados en la Planta de Confluencia se localiza en el cauce, definido
a partir de la crecida centenaria, para un T= 100 del estero Dolores. Cabe sefialar que, en caso de
que la obra se ubique en el cauce, el Titular debera presentar el PAS correspondiente.

4.3. Respecto de la respuesta 4.17.2 de la Adenda:

4.3.1.Se reitera la solicitud de informacion de las variables temperatura, precipitaciones, y
calidad del agua en formato EXCEL.

4.3.2.Justificar el uso de de las temperaturas medias para el analisis en lugar de minimas y
maximas para la caracterizacion hidrometeorologica, que son las que generan mayor
impacto en los eventos extremos.

4.3.3.Considera el escenario de Cambio Climatico en el analisis, siguiendo lo indicado en la
Guia metodologica para la consideracion del cambio climatico en el SEIA, 2023.

4.3.4. Aclarar cual es el método especifico que avala la homogenizacién y relleno de las
series de datos de las diferentes estaciones meteoroldgicas, ya que no se mencionan
los valores de la regresion lineal que avalan que existe congruencia en el relleno de
datos con las series meteoroldgicas escogidas.

4.3.5.El Titular sefiala “La serie de precipitaciones anuales en estacion Los Bronces se
presenta_en la Figura 4-31 mientras que las precipitaciones medias mensuales se
presentan en la Figura 4-40”. Al respecto, se solicita corregir lo senalado ya que la
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44.

4.5.

4.6.

4.7.

4.8.

4.9.

Figura 4-31 de la Adenda corresponde a “Ubicacidén obras proyectadas sector tuberia
STR”.

Respecto de la respuesta 4.17.3 de la Adenda, se solicita al Titular aclarar si las series de datos
obtenidas a través de CR2met fueron sometidas a algun proceso de homogenizacion y
normalizacion de la informacion. Por lo anterior, se solicita al Titular adjuntar las series de
tiempo mencionadas con los procesos de homogenizacion de los datos correspondientes.
Adicionalmente, se solicita justificar el uso de temperaturas medias y por qué no se incluy6 un
analisis de las temperaturas extremas, que son las que mas se relacionan con posibles amenazas
climaticas.

Respecto de la respuesta 4.17.5 de la Adenda, se solicita al Titular confirmar si la informacion
presentada corresponde a los “promedios mensuales” de temperaturas minimas y maximas y
justificar por qué no se analiza la informacion de los eventos extremos en una escala diaria. En
este sentido, se reitera solicitud de incluir la informacion, de preferencia en formato excel, y el
andlisis de las temperaturas minimas y maximas diarias, en contexto de utilidad ante eventos
extremos producto del cambio climatico.

En la respuesta 4.23 de la Adenda se menciona que como fuentes de informacion, para la para la
determinacion de las unidades hidrogeoldgicas se consideraron “estudios geologicos,
estratigrdficos, geofisicos, hidrologicos e hidrogeologicos disponibles en bases de datos
publicas (DGA, CIREN, SERNAGEOMIN, SEIA), académicas y propias de AAS”. Al respecto se
solicita al Titular detallar esos estudios utilizados. Adicionalmente, se solicita al Titular dar
consistencia entre las Figura 4-65 “Mapa geologico del area de estudio” de la Adenda y la Figura
2 “Reduccion del mapa geologico del area de estudio. Mapa a escala original en ANEXO A” del
Anexo 8.6 “Caracterizacion de Geologia, Geomorfologia y Riesgos Geologicos y
Geomorfologicos” de la Adenda.

La respuesta 4.35 de la Adenda presenta la Tabla 4-29. “Resumen de las hectareas y porcentaje
de superficie por cada categoria de grados de pendiente seglin los sectores del area de influencia
de las obras y proyectos” seglin la cual dentro del area de influencia del sector de Los Bronces
hay un 14,22% de pendiente Alta (20,1° — 30°), un 48,81% de pendiente Muy Alta - Muy
escarpada (30,1° — 45°) y un 8,67% de pendiente Muy Alta — Acantilado (mayor a 45°). Por otro
lado, en la Figura 4-104 “Mapa de pendientes del sector Los Bronces”, se observa
predominancia de pendientes menores. Al respecto, se solicita corregir donde corresponda.

Se solicita indicar cual es la quebrada Duarte a la cual se refiere la leyenda de la Figura 1-26
“Habitats de relevancia para fauna Sector Los Bronces” del Anexo 8.10 “Actualizacion
caracterizacion ambiental de fauna vertebrada” de la Adenda.

En relacion con la respuesta 4.28, en la que el Titular presenta un analisis de los niveles de aguas
subterraneas, el Titular sefiala que “Sobre los pozos LBI12HD6 y LBI2HDG6B, se observa para el
anio 2016 un cambio importante en los niveles de agua medidos en el pozo somero (LBI12HD
6B), lo cual puede deberse a su cercania con la quebrada Los Piches. A partir de esto punto, el
registro del pozo muestra un ligero descenso de sus niveles de agua” (énfasis agregado). Cabe
sefalar que, de acuerdo a la Figura 4-86 de la Adenda, el descenso en el pozo LB12HD 6B en
2016 es cercano a los 20 metros, pasando este de profundidades en torno a los 10 m a
profundidades cercanas a los 30 m, por lo que se solicita al Titular ampliar antecedentes respecto
a este descenso, de manera de proporcionar mayores certezas que permitan explicar,
fundadamente, dicho fenomeno. Por otro lado, considerando las profundidades registradas en
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dicho pozo, se solicita al Titular confirmar las caracteristicas del pozo en cuanto a su
profundidad habilitada.

4.10. En la respuesta 4.28 el Titular sefiala “Si se toma en cuenta los pozos que se encuentran
alrededor del TRPC, que tienen un registro de niveles de agua mas extenso, se observa que. de
manera clara, el pozo LBI2HD3 presenta un alza en sus niveles de agua de en promedio 3 m.
Esta alza como se detallo en la respuesta a la observacion 4.26 de esta Adenda, puede asociarse
a infiltraciones desde el TRPC, ya que este pozo se encuentra inmediatamente aguas abajo del
muro del mismo, pero que no se proyectan como hacia aguas abajo al no ser observados
aumentos en las concentraciones de sulfato, cobre, arsénico y molibdeno en el Pozo Paso
Marchant.”. Al respecto, se solicita al Titular indicar como el Proyecto podria incidir en dicho
fenémeno, considerando que, para el repulpeo del tranque, es necesario incorporar agua y
considerando que el tranque, al ir disminuyendo su cota, presentara una menor longitud que el
agua de precipitaciones u otra tendra que recorrer hasta alcanzar el nivel del terreno.

4.11. Con respecto a la respuesta 4.62 de la Adenda, en la cual se comparan los valores de
paradmetros encontrados en la caracterizacion ambiental con los niveles de calidad ambiental por
area de vigilancia del D.S. 53 de 2013 del MMA (Establece normas secundarias de calidad
ambiental para la proteccion de las aguas continentales superficiales de la cuenca del rio Maipo)
mediante el promedio de 5 campafias, se solicita al Titular ampliar la respuesta con los
resultados de las campanas indicado: Fechas; Informes de ensayos de laboratorios, puntos de
monitoreo con informacion georreferenciada en formato KMZ.

Humedales

4.12. En relacion con la respuesta 1.2 de la Adenda, asociada al literal s) en el cual el Titular
realiza el descarte a la alteracion fisica o quimica a los componentes bioticos, a sus interacciones
o a los flujos ecosistémicos de humedales que se encuentran total o parcialmente dentro del
limite urbano, y que impliquen la alteracion de la vegetacion azonal hidrica y ripariana,
argumentando que el Proyecto no considera nuevas obras ni nuevas actividades en el area del
Estero del Arrayan y sus afluentes, asi como también argumenta que las obras del Proyecto en el
Area STP se emplazan en una faja de terreno ya intervenida y evaluada ambientalmente como
parte de otros proyectos. De lo anterior, se solicita al Titular ampliar la respuesta sobre la
vegetacion azonal que esta vinculada a la disponibilidad de agua que pueden provenir de
quebradas y flujos de agua producto de la caracteristica de la zona donde se emplaza el proyecto
y las obras.

Areas protegidas

4.13. Con respecto a la respuesta 4.67 de la Adenda donde el Titular indica, por una parte, que las
“...obras no se ubican en o proxima a poblaciones, recursos y dreas protegidas, sitios
prioritarios para la conservacion, humedales protegidos, glaciares y areas con valor...” y, por
otra, indica que “las obras a implementar que coinciden con el Area de Preservacion Ecoldgica
(PRMS) se encuentran en sectores ya intervenidos y que corresponden a areas ya evaluadas y
aprobadas ambientalmente por la RCA N°3159/2007”; el Titular debe tener presente que el
Proyecto si se encuentra dentro de un 4rea bajo proteccion oficial toda vez que las Areas de
Preservacion Ecologica del PRMS son reconocidas como un area bajo proteccion oficial segiin
lo establecido en el Ord N° 202099102647 de fecha 12 de noviembre de 2020 del Servicio de
Evaluacion Ambiental.
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Vialidad

4.14. Respecto de la respuesta 4.77 de la Adenda, y en consideracion de lo requerido en el
ICSARA, se solicita al Titular que agregue a la Tabla 3 del Anexo 04 "Actualizacion Estudio de
Movilidad” de la Adenda una columna en que se destaquen las singularidades o situaciones
viales principales o més complejas de los distintos sectores y tramos viales del Proyecto.
Adicionalmente, se solicita al Titular que dichas singularidades las presente graficamente, tal
como lo hace, por ejemplo, en las figuras 6 (Sector Quilapilin), 7 (Sector Colina) y 8 (Sector lo
Barnechea) de anexo.

Suelo

4.15. Respecto de la respuesta 4.64 de la Adenda, en relacion con la definicion de area de
influencia de suelo, esta no es completamente coincidente con los puntos de monitoreo de suelo
tal como se representa en la siguiente imagen como ejemplo de una zona (aunque se repite en
varios tramos y zonas del Proyecto). En consecuencia, se solicita al Titular argumentar y
justificar el limite asignado al area de influencia en relacion con la toma de muestras de suelo.

Fauna

4.16. Respecto del archivo kmz denominado “Al Flora y Vegetacion” del Anexo 8.10
Compendio areas de influencia (kmz y shape) de la Adenda, se solicita al Titular corregir el
archivo presentando el area de influencia mediante poligonos y no lineas.

4.17. Respecto del area de influencia de Fauna presentada en el Anexo 8.10 “Compendio areas de
influencia (kmz y shape)” de la Adenda, se aprecia que esta se encuentra fragmentada,
compuesta de diferentes poligonos separados entre si. Los limites de dicha area de influencia
fueron justificados en el Anexo 9 “Actualizacion Capitulo 2 “antecedentes que justifican la
inexistencia de los efectos, caracteristicas o circunstancias del Articulo 11 de la Ley 19.300” de
la Adenda, donde el Titular indicé haber considerado los siguientes aspectos: identificacion
preliminar de posibles efectos, extension espacial de las partes, obras y/o actividades del
Proyecto, el espacio geografico de los elementos receptores de impactos, atributos relevantes y
situacion actual. Segun lo anterior, el Titular deberia considerar, por ejemplo, el area de transito
vehicular del Proyecto ya que forma parte de las actividades del Proyecto y, de esta forma, poder
conectar diferentes poligonos del area de influencia de Animales Silvestres.
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Por otro lado, el Titular identifica habitats de relevancia alejados de las obras del Proyecto, los
cuales incluye en los limites del area de influencia fragmentada de Animales Silvestres, no
indicando qué impactos potenciales identifica en dichos sectores. Al respecto, cabe destacar que,
de acuerdo con lo sefialado en la Tabla 2-21 “Analisis de Pertinencia de la realizacion de una
DIA o un EIA Articulo 6” del Anexo 9 “Actualizacion Capitulo 2 “antecedentes que justifican la
inexistencia de los efectos, caracteristicas o circunstancias del Articulo 11 de la Ley 19.300” de
la Adenda, solo reconoce el impacto potencial de “Pérdida de fauna de interés y/o sensible”, por
lo que no se comprende qué podria ocasionar dicha pérdida de fauna en esos sectores
correspondientes a habitats de relevancia. Dado lo anterior, se solicita redefinir y justificar
debidamente el area de influencia de Animales Silvestres.

4.18. Se solicita corregir el informe del Anexo 8.1 “Actualizacion caracterizacion ambiental de
fauna vertebrada” de la Adenda ya que en la Tabla 1-50 “Abundancia de especies por campafia
en el habitat de habitat de relevancia estero El Plomo” se indica que la especie Liolaemus
leopardinus (Lagarto leopardo) fue encontrada, en el sector Estero El Plomo, en solo 1 campaiia,
correspondiente a la de Verano 2023, con una abundancia de 5 individuos. Sin embargo, de
acuerdo a la planilla de registros del Apéndice 8.1.3 del mismo anexo, en el sector Estero El
Plomo, delimitado por el Titular segiin lo presentado en la Figura 1-26 “Habitats de relevancia
para fauna Sector Los Bronces” del Anexo 8.10 de la Adenda, no se encontr6 esta especie, pero
si se encontro en la cuenca aguas abajo de la confluencia con el estero Dolores, en la campaiia de
Primavera 2022, transecto P22 AS113, al costado de un camino existente. De acuerdo a la
planilla de registros mencionada, en la campafia de Verano 2023 no hubo hallazgos de esta
especie en todo el sector Los Bronces. Por otro lado, respecto de los resultados en la “Quebrada
Duarte-Confluencia Rio San Francisco” presentados en el informe del Anexo 8.1 de la Adenda,
se solicita al Titular aclarar si se registro o no la especie Liolaemus leopardinus (lagarto
leopardo), ya que en el texto de la pagina 91 de dicho informe indica que fue registrado, pero no
aparece en la Tabla 1-61 ni en la Tabla 1-62 del mismo informe.

4.19. Se solicita corregir el informe del Anexo 8.1 “Actualizacion caracterizacion ambiental de
fauna vertebrada” de la Adenda ya que en la Tabla 1-15 “Técnicas de muestreo utilizadas para
cada una de las estaciones de muestreo en la campafia de verano 2023, Sector Los Bronces” hay
diferencias en las coordenadas presentadas respecto de la planilla de registros del Apéndice 8.1.3
del mismo anexo, lo que conlleva, por ejemplo, a ubicar en poligonos diferentes del Al de Fauna
al punto en el que se encontr6 la especie Phymaturus darwini (matuasto de Darwin).

4.20. Se solicita al Titular indicar la ubicacion del punto EASC 5, de otofio 2023 mencionado en
el informe del Anexo 8.1 de la Adenda, pagina 75.

4.21. En relacion al sitio de relevancia del Estero Dolores, en el informe del Anexo 8.1 de la
Adenda, el Titular indica “Es un sector de humedal altoandino al norte del area del proyecto,
que cuanta con datos de 4 campanas de terreno, realizadas en primavera 2022 (puntos
P22 AS85, P22 _AS86, P22 AS88 y P22 AS89)...” Al respecto, se solicita aclarar por qué el
sector descrito por estos puntos no forma parte del area de influencia. En dicho contexto, se
solicita al Titular indicar por qué no incluye el punto puntos P22 AS30. Adicionalmente, se
solicita al Titular indicar por qué no sefiala como parte de dicha campaiia los puntos P22_AS66,
P22 AS67, P22 AS68, P22 AS69, P22 AS70, P22 AS72, P22 AS73, P22 AS74, P22 AS7S,
P22 AS76 y P22 AS77, los cuales si se encuentran dentro del area de influencia determinada
por el Titular.
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4.22. En relacién con el sitio de relevancia del Estero Los Piches, en el informe del Anexo 8.1 de
la Adenda, el Titular indica “Es un sector de humedal altoandino, que cuanta con datos de 4
campanas de terreno, realizadas en primavera 2022 (puntos P22 _AS99 y P22 AS100), verano
2023 (Estacion de muestreo EAS 17), otorio 2023 y otorio 2024 (EASI17)”. Al respecto, se
solicita al Titular que explique por qué no considero el punto de muestreo P22 _AS101. Ademas,
se solicita indicar en las Figura 1-14 y Figura 1-15 del mismo documento, la ubicacion del punto
EAS 17, asi como en la del Anexo, la ubicacion del punto EAS 17 y aclarar si efectivamente
forman parte de las correspondientes campafias, dado que tampoco aparecen en las tablas del
Anexo ni en la planilla de registros (Excel).

4.23. Se solicita al Titular aclarar por qué en la pagina 84 del informe del Anexo 8.1 de la
Adenda, dice: “El segundo corresponde a una zona de humedal alto andino que se encuentra
fuera de las obras del proyecto, pero cercano al Sector Los Bronces (Estacion de Muestreo
P22 AS100, sector Los Bronces primavera 2022) (Figura 1-26).” si dicho punto ya fue
considerado.

Ecosoistemas acudticos continentales

4.24. Respecto de la respuesta 4.59.2 del ICSARA, si bien el Titular acoge la observacion de
modificar el nombre de la campafia de Otofio 2021 por Invierno 2021 dada su temporalidad, se
solicita hacer esta correccion a lo largo de todo el documento que se presenta en el ANEXO 8.9
“Caracterizacion ambiental ecosistemas acuaticos continentales” de la Adenda.

Geomorfologia

4.25. Se solicita al Titular atender la observacion de la Ilustre Municipalidad de Lo Barnechea, la
cual, mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha 12 de noviembre de 2024 indico lo
siguiente: “En relacion con el punto 5.3.3.2 “Analisis de susceptibilidad a remociones en
masa”, del Anexo 8.6 “Actualizacion Adenda 1 Caracterizacion de Geologia, Geomorfologia y
Riesgos Geologicos y Geomorfologicos’se solicita al Titular incorporar una modelacion de
caida de rocas en laderas que van a ser intervenidas, considerando que en “el caso de las
remociones en masa sin componente hidrica importante un ~16% del area de estudio presenta
alta a muy alta susceptibilidad...”. Complementariamente, se solicita al titular mejorar y
presentar nuevas medidas de control frente al desencadenamiento de fenomenos de riesgos
naturales asociados al evento de remocion en masa, dado al alto nivel de susceptibilidad que
presenta el area de estudio en un escenario de cambio climdtico, especificamente en sectores
donde se emplazan las obras.”.

Analisis. Art.11 de la Ley

General

4.26. En el numeral, 2.4.3 Matriz Causa-Efecto, del Anexo 9 “Actualizacion Capitulo 2
“Antecedentes que justifican la inexistencia de los efectos, caracteristicas o circunstancias
del Articulo 11 de la Ley 19.300””, de la Adenda, el Titular menciona que “En atencion a
los requerimientos de la Guia “CRITERIO DE EVALUACION EN EL SEIA: Alcances y
principios metodologicos para la evaluacion de los impactos ambientales” (SEA,
septiembre 2023) se ha incluido una Matriz de causa-efecto (Ver Anexo 24), que
corresponde a una herramienta que permite de manera preliminar identificar impactos que
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considera los siguientes lineamientos y criterios”: De acuerdo a lo anterior, se solicita al
Titular adjuntar en la siguiente presentacion el mencionado Anexo.

Letra b) Efectos adversos significativos sobre la cantidad v calidad de los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua vy aire.

Fauna

4.27. Con respecto a las respuestas de la Adenda que dice relacion al ruido en fauna y en
funcion del Anexo N°3 “Estudio de ruido y vibraciones” de la Adenda, se solicita al Titular
lo siguiente:

4.27.1. Ampliar la respuesta con informacion sobre una correcta caracterizacion precisa de
las areas representativas segin los lineamientos sefialados en el punto 2.2.1.
“Caracterizacion de los habitats de relevancia” del “Criterio de evaluacion en el
SEIA: Evaluacién de impactos por ruido sobre fauna nativa” (SEA, 2022). Dado que
el Titular del Anexo 3 “Estudio de ruido y vibraciones” de la Adenda, solo indica 6
puntos de receptores. Esta informacion, se considera esencial para asegurar una
correcta caracterizacion de las areas representativas (no de puntos) de los objetos de
proteccion en el estudio. Adicionalmente, las areas deben estar en formato KMZ
incluyendo los poligonos de cada especie.

4.27.2. Se solicita al Titular que los habitats de relevancia que identifique sean consistentes
a lo largo de todos los documentos que presente, ello dado que en Anexo 8.1
“Actualizacion caracterizacion ambiental de fauna vertebrada” de la Adenda
identifica habitats de relevancia en ubicaciones diferentes de los puntos considerados
en el estudio de ruido (debiendo, estos ultimos corresponder a superficies de habitats
y no a puntos, como se indico en el punto anterior).

4.27.3. Se solicita al Titular entregar una descripcion detallada de los niveles de ruido de
fondo que sean representativos y caracteristicos de los habitats de relevancia para
fauna, tal como se indica en el punto 2.2.2 del “Criterio de evaluacion en el SEIA:
Evaluacion de impactos por ruido sobre fauna nativa” (SEA, 2022). Esta informacion
se considerar esencial para la Evaluacion de impactos por ruido sobre fauna dado que
permite la identificacion de la diferencia entre los niveles estimados de ruido con
Proyecto y el nivel de ruido de fondo representativo y caracteristico del entorno donde
se concentre fauna nativa asociada a habitats de relevancia para su nidificacion,
reproduccion o alimentacion.

4.28. En la respuesta 4.92 de la Adenda, respecto de Fauna, en el analisis de descarte de
impactos significativos sobre Fauna, el Titular utiliza considera un CAV de Perturbacion
controlada de reptiles, lo cual no es consistente con el proposito de los CAV. En este
sentido, se solicita al Titular atender la observacion del SAG que, en su pronunciamiento
mediante ORD. N° 1752/2024 con fecha 12 de noviembre de 2024, sefiald que: “Respecto a
la actualizacion del Compromiso Ambiental Voluntario senalado en la tabla 1-14
Perturbacion controlada de reptiles, se le indica al titular, que estos compromisos deben
dar cuenta de impactos no significativos sobre cualquier componente afectado, dado lo
anterior, se le senala al titular que, en base a los antecedentes aportados en la adenda, el
proponente no ha justificado la ausencia de impactos significativos sobre este componente,
especificamente para la especie Reptiles en categoria de amenazado y en peligro:
Liolaemus belli (lagartija parda de Santiago), Liolaemus leopardinus (lagarto leopardo) y
Liolaemus nitidus (lagarto nitido) por lo tanto, la ejecucion de este Compromiso Ambiental
Voluntario no estaria justificado.”.
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4.29. Respecto de la respuesta 4.92 de la Adenda, en relacion con el componente de
Fauna, se solicita al Titular justificar especificamente como descarta impactos significativos
sobre las especies de reptiles, clasificadas En Peligro, especificamente Phymaturus darwini
(Matuasto de Darwin) y Liolaemus leopardinus (Lagarto leopardo); y en categoria de casi
amenazada Liolaemus bellii (Lagartija parda). El descarte debe referirse a cada sector y
ambiente en que las especies fueron encontradas. Para el caso del ambiente de matorral en
el sector Los Bronces en donde se ubican los puntos de muestreo EAS 16y P22 AS98, se
solicita al Titular justificar como descarta impactos por fragmentacion del area.

4.30. Respecto de la respuesta 4.92 de la Adenda, en relacion con el componente de
Fauna, se solicita al Titular justificar especificamente como descarta impactos significativos
sobre las especies de anfibios, en categoria de Casi Amenazada Pleurodema thaul (sapito
de cuatro ojos) y en categoria de Preocupacion Menor Rhinella spinulosa, (sapo espinoso).
Cabe indicar que, en el caso de esta ultima especie, en el Anexo 8.1 “Actualizacion
caracterizacion de fauna vertebrada” de la Adenda, se indica que esta fue encontrada en una
campaiia en un punto de muestreo ubicado en lo que el Titular identifica como “habitat de
relevancia estero Los Piches” bajo el argumento de que “Se considera habitat de relevancia
debido a que corresponde a un ambiente con un recurso limitante como lo es el agua, en el
sector habitan especies de baja movilidad protegidas, con requerimientos de hdbitat
limitantes como los Anfibios” (énfasis agregado).

4.31. Respecto de la respuesta 4.92 de la Adenda, en relacion con el componente de
Fauna, se solicita al Titular justificar especificamente como descarta impactos significativos
sobre la especie de ave Chloephaga melanoptera (piuquén) en categoria de En Peligro.

4.32. Respecto de la respuesta 4.92 de la Adenda, en relacion con el componente de
Fauna invertebrada, se solicita al Titular justificar especificamente como descarta impactos
significativos sobre las especies de tres artrépodos Grammostola rosea (en estado
Vulnerable) y Euathlus affinis y Euathlus condorito (en estado En Peligro).

4.33. Para el caso de las especies de fauna vertebradas y/o invertebrados que se
encuentran en categoria, que fueron reconocidas como presentes por la DIA pero que no
fueron descritas directamente en el area del Proyecto, se solicita al Titular presentar
medidas de contingencia y seguimiento para casos eventuales y fortuitos en que se detecte
la presencia de estas especies en las areas del Proyecto. Se solicita que estas medidas se
refieran a toda el area del Proyecto en la que estos eventos podrian ocurrir (obras del
Proyecto, caminos existentes que seran utilizados en la ejecucion del Proyecto, etc),
presentando, para ello, las cartografias que aclaren dichas situaciones.

4.34. En la respuesta 4.92 de la Adenda, respecto de Fauna, el Titular indica que “Si bien
los reptiles, anfibios y micromamiferos se consideran grupos sensibles por tener una baja
capacidad movilidad o porque sus poblaciones se encuentran restringidas y reducidas a
una distribucion especifica, se descarta una afectacion significativa, dado que las obras se
emplazaran sobre areas altamente intervenidas por la operacion actual de Los Bronces.”.
Al respecto, se solicita ampliar la argumentacion, puesto que utiliza el mismo argumento
para las tres Clases (Reptilia, Amphibia y Mammalia) y sin diferenciar entre los diferentes
ambientes en los que las especies fueron encontradas en la amplia extension del Proyecto
(con grandes diferencias geograficas y altitudinales) y solamente sefiala que el area se
encuentra intervenida, sin aportar informacion de los efectos del Proyecto sobre los
ambientes en los cuales las especies de baja movilidad y en estado de amenaza fueron
encontradas.
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4.35. Se solicita actualizar el descarte de impactos significativos en Fauna vertebrada e
Invertebrada en base a las observaciones anteriores y a las correcciones en la informacion
de caracterizacion ambiental (tales como las diferencias de ubicacion de ciertos los puntos
de muestreo entre diferentes documentos presentados por el Titular).

4.36. Considerando que en el Anexo 8.1 “Actualizacion caracterizacion de fauna
vertebrada” de la Adenda, el Titular identifica como parte del area de influencia diversos
humedales altoandinos, que los identifica como Estero El Plomo, Estero Dolores, Estero
Los Piches, Rio San Francisco, Quebrada Duarte-Confluencia Rio San Francisco, se solicita
al Titular justificar especificamente, para cada uno de ellos, como descarta impactos
significativos sobre estos ecosistemas.

Letra d) Localizacion vy valor ambiental del Territorio.

4.37. En relacion a la respuesta 4.123 de la Adenda, se solicita al Titular aclarar como es
que las obras del Proyecto que interceptan con el Areas de Preservacion Ecoldgica segun
PRMS, reconocida como un area bajo proteccion oficial segun lo establecido en el Ord N°
202099102647 de fecha 12 de noviembre de 2020 del Servicio de Evaluacion Ambiental
serian compatibles con las caracteristicas ambientales establecidas en el territorio, y que las
actividades y obras del Proyecto al emplazarse en areas ya intervenidas cumplirian con lo
que se menciona en el PRMS es decir “aseguran la permanencia de los valores naturales,
tales como cientifico, cultura, educacional, recreacional, deportivo y turistico, actividades
agricolas y ganaderas controladas”. En este sentido, se solicita al Titular que argumente
detalladamente para cada objeto de proteccion del PRMS, segtin la cita anterior.

Letra f) Alteracion de monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueoldgico, historico vy, en
general, los pertenecientes al patrimonio cultural.

4.38. Respecto de la respuesta 4.86.1 de la Adenda, sobre el componente arqueologico,
en relacion con el cercado del hallazgo LTO1, considerando que se encuentra a una
distancia de 4,41 m de la tuberia de HDPE, se acoge que la distancia de cercado sea de 4
metros hacia su lado noroeste, no obstante, se solicita que la distancia del cercado hacia las
otras direcciones (no colindantes con la tuberia), sea de 5 metros.

4.39. En la respuesta 4.94 de la Adenda, el Titular sefiala que el procedimiento para
minimizar los riesgos de contaminacion asociados a las tuberias que quedaran enterradas,
se representa graficamente en el Anexo 15 de la Adenda. Sin embargo, en dicho Anexo no
se encuentra informacion grafica que dé cuenta del procedimiento de cierre de las tuberias,
por lo que se solicita incorporarlo. Adicionalmente, se reitera la solicitud de considerar los
efectos de que la tuberia permanezca enterrada, analizando los efectos del cambio
climatico (por ejemplo, afectacion al medioambiente por fenomenos de socavacion).

4.40. Respecto de la respuesta 4.126 de la Adenda, sobre el componente paleontologico,
en relacion con lo sefialado en la tabla 4-117, sobre que los hallazgos correspondientes a
fragmentos de madera fosil registrados, durante la inspeccion superficial “no corresponden
a fosiles de mayor relevancia como es el caso de fosiles de fauna”, se aclara que la Ley N°
17.288 de Monumentos Nacionales y sus normas relacionadas no hacen distincion de
relevancia respecto a la clasificacion taxonomica de los restos paleontoldogicos que se
pudiesen hallar en territorio nacional, relevando la importancia de todos los grupos por
igual.
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En esta misma tabla el Titular menciona que realizara “un monitoreo paleontologico con
frecuencia quincenal durante la fase de construccion del Proyecto”, lo cual no es
consistente con la respuesta 11.4.1 de la Adenda.

Plan de prevencion de contingencias y de emergencias

. Se solicita al Titular que los planes de prevencion de contingencias y de emergencias sean

acordes a los diferentes estudios presentados en la Adenda y especificos para cada sector del
proyecto (Los Bronces, STP y Las Tortolas).

En el numeral 7.3.2 Comunicaciones a Autoridades Competentes del Anexo 12 “Plan
actualizacion de prevencion de contingencias y emergencias” de la Adenda, donde dice
“ONEMI” debe corregir a SENAPRED.

En relacion con la respuesta 5.13 de la Adenda, se reitera la solicitud de especificar
claramente los tipos de remociones en masa que podrian desencadenarse en las distintas areas
definidas por el titular, dado que las tablas presentadas mencionan aluviones, deslizamientos,
avalanchas y flujos de barro. Estos constituyen distintos tipos de remociones en masa, cada
uno con factores condicionantes, desencadenantes y sistemas de tratamiento especificos. Se
solicita identificar en una figura de planta las areas, obras y partes del proyecto que podrian
verse afectadas por los eventos de remocion en masa identificados. Respecto a la
consideracion de la variable de cambio climatico, el titular indica “fodas las situaciones de
riesgo que son potenciadas por el Cambio Climatico, al ser riesgos ya existentes sin este
factor, son consideradas en el plan de Contingencias y Emergencias.” se indica que es
necesario analizar no solo la ocurrencia de un evento de remocién en masa, sino también el
alcance y magnitud que dicho evento podria tener.

En el Anexo 8 “ACTUALIZACION ADENDA 1 Caracterizacion de Geologia, Geomorfologia
y Riesgos Geologicos y Geomorfologicos” de la Adenda el Titular indica que “las remociones
en masa se clasificardn en dos tipos principales: aquellas con componente hidrica importante,
como flujos y crecidas de detritos, y aquellas sin componente hidrico importante o
denominadas “secas”, entre las que se incluyen deslizamientos y caidas de roca.” Al respecto,
se indica que las remociones en masa analizadas y descritas deben ser concordantes con las
identificadas como fuente de riesgo en el plan de prevencion de contingencias y emergencias,
se solicita aclarar y rectificar donde corresponda.

En el Anexo 8 “ACTUALIZACION ADENDA 1 Caracterizacion de Geologia, Geomorfologia
y Riesgos Geologicos y Geomorfologicos” de la Adenda el Titular indica que “la
actualizacion del mapa de peligro en escenario de Cambio Climatico permite concluir que los
sectores de Alto Peligro aumentan en ~6,7% respecto del escenario base, y se ubican en la
parte alta del Rio San Francisco, y que los sectores que se encuentran en un grado de peligro
moderado aumentan en alrededor de un 23% respecto del escenario base y se localizan,
principalmente, en el domino de la Depresion Central.” Al respecto, se solicita ampliar la
informacion contenida en el plan de prevencion de contingencias y emergencias, incorporando
medidas y acciones de control especificas para el escenario mas desfavorable. Estas medidas
deben incluir la identificacion de las zonas que podrian verse afectadas y detallar como se
abordaran los riesgos identificados.

. En relacion con la respuesta 5.13 de la Adenda, en la cual el Titular indica que, efectivamente,

se utilizaran las nueve piscinas de emergencia en el presente Proyecto, se solicita ampliar la
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respuesta con informacion sobre la contingencia, dado que aumentara las toneladas de material
transportado, considerando que la remocion del tranque Pérez Caldera es de 48 millones de
toneladas de material de relave.

5.7. En la respuesta 1.15 de la Adenda el Titular sefiala “si bien se espera una infiltracion en los
relaves, esta serd a una velocidad (permeabilidad de los relaves) aproximada de 107 cm/s que
puede tomar decenas de anios hasta alcanzar el suelo natural, mientras que el proceso de
remocion mediante pitoneo durard aproximadamente 5 anos. No obstante, se mantendra un
monitoreo aguas abajo tal como se indica en la respuesta a la observacion 3.5.10 de la
presente Adenda a la DIA, para efecto de demostrar que el acuitardo parcialmente saturado
ubicado bajo el Tranque de relaves Peérez Caldera no se vera afectado.”. Al respecto, se
solicita al Titular describir las acciones y medidas que se implementaran en caso de que se
detecte una afectacion en la calidad de las aguas subterraneas como resultado de infiltraciones
desde el tranque. Cabe senalar, que el Titular debe mantener, en todo momento, un registro
actualizado de los usuarios y administradores de DAA, con el fin de alertar oportunamente a
los usuarios de agua sobre cualquier afectacion detectada en la calidad de estas.

5.8. El Titular presenta, como parte de la respuesta 3.5.7 de la Adenda, el Reglamento Operacion
Invierno y de Riesgos Naturales (version vigente desde el 10 de abril de 2024), contenido en el
Anexo 12 “Plan de Prevencion Contingencias y Emergencias” de la Adenda, en el que
proporciona directrices sobre como proceder ante diversas variables de riesgo. Al respecto, se
solicita al Titular complementar la informacion presentada con la indicacion de las zonas de
seguridad y vias de evacuacion seguras para los vecinos. Adicionalmente, se solicita identificar
infraestructura critica, viviendas u otras areas que podrian verse afectadas ante la activacion de
estos riesgos. Por otro lado, se aprecia que este documento esta destinado principalmente a
trabajadores, por lo que se solicita abordar la gestion de riesgos para la comunidad y agregar
un plan de comunicacion para alertar o activar alertar en caso de que se active alguno de los
riesgos.

5.9. Se solicita al Titular atender la observacion de la Ilustre Municipalidad de Lo Barnechea, la
cual, mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha 12 de noviembre de 2024 indicod
lo siguiente: “el Anexo 12 Reglamento Operacion Invierno y de Riesgos Naturales menciona
medidas frente a riesgos por caida de roca y flujos de barro y avalanchas, sin embargo, en el
anexo 8.6 no se modelan estos dos peligros ni su darea de alcance (runout). Considerando que
el titular modela flujo de detritos utilizando RAMMS, y que es posible modelar caidas de roca
v flujos de barro y avalanchas con los modulos ROCKFALL y AVALANCHE respectivamente,
se solicita al Titular incorporar estas modelaciones al analisis”.

5.10. Se solicita al Titular presentar una versién actualizada del Plan de Contingencias y
Emergencias en que se aborden todas las observaciones de este apartado.

6. Ficha resumen para cada fase del proyecto o actividad

6.1. En consideracion a lo declarado en la Adenda y en su Anexo 16 “Actualizacion Fichas
Resumen” y a lo establecido en el articulo 19, letra f) del D.S. 40/12 del Ministerio del Medio
Ambiente, Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (RSEIA), el Titular
debera actualizar los antecedentes presentados en virtud de las observaciones del presente
ICSARA Complementario, para todas las fases del Proyecto, acompafiando nuevas fichas
respecto de los siguientes contenidos:

- Descripcion del Proyecto
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- Antecedentes que Justifiquen Inexistencia de Efectos, Caracteristicas o Circunstancias del
Articulo 11 de la Ley que dan Origen a la Necesidad de Efectuar un Estudio de Impacto
Ambiental.

- Plan de Cumplimiento de la Legislacion Ambiental Aplicable

- Compromisos Ambientales Voluntarios
Las nuevas fichas deberan presentarse de acuerdo con el siguiente formato, deberan ser
autocontenidas, indicando, ademas, las referencias respectivas (capitulo de la DIA, Adenda,
Anexo, entre otros) respecto de la informacion presentada.

6.1.1 Antecedentes

IDENTIFICACION DEL TITULAR Y REPRESENTANTE LEGAL

Titular

RUT

Representante Legal

RUT

Domicilio

Correo Electronico

ANTECEDENTES GENERALES DEL PROYECTO

Nombre del Proyecto

Descripcion Breve

Objetivo

Tipologia principal y secundaria

Monto de la Inversion

Gestion, acto o faena minima que da cuenta del
inicio de la ejecucion

Vida Util Proyecto

Vida Util Partes u Obras

LOCALIZACION

Region

Provincia

Comuna

Coordenadas Geograficas y UTM (Datum
WGS84)

Superficie Total del Proyecto

Caminos de Acceso

Justificacion de la Localizacion

6.1.2  Partes, Obras y Acciones.

6.1.2.1 Partes y obras del proyecto/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion Caracter Fase
[Parte/obra de
cardcter temporal, es
aquella  que  sirve
unicamente a la fase
de construccion del
proyecto y
permanente son
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aquellas que sirven a
la fase de operacion o
ambas fases]
[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra [Temporal o [Construccion,
parte/obra 1] | 1, incluyendo su georreferenciacion y permanente] operacion y/o
superficie, si corresponde. En el caso cierre]
que no haya sido posible definir la
localizacion detallada de la parte u
obra, se debe indicar el poligono del
area de intervencion maxima de la
parte/obra]
[Nombre [Texto descriptivo de la parte u obra [Temporal o [Construccion,
parte/obra n] | n, incluyendo su georreferenciacion y permanente] operacion /o
superficie, si corresponde.| En el caso cierre]
que no haya sido posible definir la
localizacion detallada de la parte u
obra, se debe indicar el poligono del
area de intervencion maxima de la
parte/obra]
6.1.2.2  Acciones del proyecto/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].
Nombre Descripcion Caracter Fase
[Temporal o | [Construccion,
[Nombre accion 1] permanente] operacion y/0
cierre]
[Construccion,
[Nombre accion n) operacion y/0
cierre]
6.1.3 Cronologia y Mano de obra
6.1.3.1 Cronologia de las fases del proyecto o actividad.
Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].
Fecha estimada
de inicio.
Parte, obra o
accion que
establece el
inicio.
Fecha estimada
de término.
Parte, obra o
accion que
establece el
término.

6.1.3.2 Mano de obra

Nimero maximo de personas
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Construccién

Operacion
Cierre
Total
6.14 Suministros
6.1.4.1 Suministros basicos/ Fase de
[Construccion/Operacion/Cierre].
Nombre Descripcion

[Suministro basico 1, por ejemplo
energia, agua, u otros semejantes|

[Descripcion de como se proveerd el suministro bdsico 1,
descripcion breve]

[Suministro basico n|

[Descripcion de como se proveerd el suministro bdsico n,
descripcion breve]

6.1.5 Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar
6.1.5.1 Recursos naturales a extraer, explotar o utilizar/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].
Nombre Descripcion

[Nombre del recurso 1]

[Texto descriptivo serialando si se contempla extraccion,
explotacion o utilizacion del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacion y cantidad. Describir brevemente

[Nombre del recurso n|

[Texto descriptivo serialando si se contempla extraccion,
explotacion o utilizacion del recurso natural renovable,
sefialando su ubicacion y cantidad. Describir brevemente. ]

[En el caso que no se contemple extraer, explotar o utilizar un
recurso natural, debe ser sefialado]

6.1.6 Emisiones y Residuos
6.1.6.1 Emisiones a la atmoésfera/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierrel].
Nombre Descripcion
[Emision 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo en que se
[Emision 1, por ejemplo | generan las emisiones, relacionandola con la accion que la

MP10, CO;, NH;3, etc.]

genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de
abatimiento o control si se contempla]

[Emision n, por ejemplo
MP10, CO,, NH;, etc.]

[Emision n]

6.1.6.2 Emisiones liquidas/ F

ase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Emision o efluente 1, por
ejemplo aguas servidas, otras
emisiones  liquidas, entre
otras.]

[Emision o efluente 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo
en que se generan las emisiones, relacionandola con la accion que
la genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de
abatimiento o control si se contempla]

[Emision o efluente n)

[Emision o efluente n]
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6.1.6.3 Ruido/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion
[Valor de la emision, periodo de tiempo en que se generan las
Ruido emisiones, relacionandola con la accion que la genera y con la

parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
se contempla]

6.1.6.4 Otras emisiones [si corresponde]/Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Emision 1, por ejemplo
olores, vibraciones, campos
electromagnéticos, entre
otros. ]

[Indicar tasa de emision, periodo de tiempo en que se generan las
emisiones, relacionandola con la accion que la genera y con la
parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si
se contempla]

[Emision n]

[..]

6.1.6.5 Residuos no peligrosos/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion

[Nombre del residuo 1, por | [Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad y
ejemplo  residuo  solido | manejo)

domiciliario]

[Nombre del residuo n] [Describir el residuo n)

6.1.6.6  Residuos peligrosos/ Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre

Descripcion

[Nombre del residuo 1]

[Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad y
manejo]

[Nombre del residuo n]

[Describir el residuo n]

6.1.6.7 Productos quimicos y otras sustancias que puedan afectar el medio ambiente
Fase de [Construccion/Operacion/Cierre].

Nombre Descripcion
Descripcion del producto quimico u otra sustancia 1, incluyendo
[Nombre del  producto [ peior P 1 y
. . las sustancias peligrosas, informando a lo menos su cantidad y
quimico u otra sustancia 1] .
manejo]
[Nombre del  producto

quimico u otra sustancia n]

[Descripcion del producto quimico u otra sustancia n]

6.1.7 Productos Generados y Actividades Mantencion
6.1.7.1 Productos generados/ Fase(s) que corresponda
Nombre Descripcion

[Nombre del producto 1]

[Describir y cuantificar el producto 1. Describir su forma de
manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega y
despacho.]

[Nombre del producto n]

[Describir y cuantificar el producto n. Describir su forma de
manejo incluyendo el transporte considerado para su entrega y
despacho.]
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6.1.7.2  Actividades Mantencion/ Fase(s) que corresponda

Nombre

Descripcion

[Nombre de la Mantencion 1]

[Describir la mantencion]

[Nombre de la Mantencion n]

[Describir la mantencion]

6.1.8

Planes Contingencia y Emergencias.

6.1.8.1 Riesgo [Nombre de Ila

situacion de

riesgo o contingencia 1/ Fase de

[Construccion/Operacion/Cierre].

Riesgo o contingencia

[Nombre de la situacion de riesgo o contingencia 1 y
breve descripcion.]

Fase del proyecto a la que aplica

[Fase de construccion, operacion o cierre.]

Emplazamiento, parte, obra o accion
asociada

[en el caso que el riesgo se genere debido a las
caracteristicas del lugar de emplazamiento del proyecto,
se debe describir|

[En el caso de parte, obra o accion, indicarla utilizando
el mismo nombre, segun correspondal

Acciones o medidas a implementar
para prevenir la contingencia

[Descripcion, objetivo, plazos, lugar de implementacion,
oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Forma de control y seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento de la
accion o medida de prevencion, que permita verificar que
se estd ejecutando en los plazos y forma establecidos, e
indicador que permita acreditar su cumplimiento.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes
(SMA a través de su pagina web y eventualmente otro
OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido
durante el proceso de evaluacion).]

Referencia a  documentos del | [Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, DIA o
expediente de evaluacion que | DIA complementaria donde se presenta, segun
contenga la descripcion detallada corresponda.]

Acciones o medida a implementar | [Descripcion, objetivo, lugar de implementacion,

para controlar la emergencia

oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Oportunidad y vias de comunicacion a
la SMA de la activacion del Plan de
Emergencia

del
que

Referencia a  documentos
expediente de evaluacion
contenga la descripcion detallada

[Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, DIA o
DIA  complementaria donde se presenta, segun
corresponda.]

6.1.9

6.1.9.1

Articulo 11 de la Ley 19.300 y Articulos del 5 al 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Articulo 11 letra a) de la Ley 19.300 v Art. N° 5 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de riesgo para la salud de la poblacion, debido a la cantidad y calidad de

efluentes, emisiones y residuos

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera

[..]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]
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Parte, obra o accidon que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de poblacion cuya salud
pudiera verse afectada

[Indicar fundadamente si en el area de influencia existe
poblacion cuya salud pudiera verse afectada. De no existir
poblacion en el area de influencia, se descarta de plano el
riesgo para la salud.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta riesgo para
la salud de la poblacion debido a la cantidad y calidad de los efluentes, emisiones o residuos, en
consideracion a lo dispuesto en el articulo 5 del Reglamento del SEIA:

a) La superacion de los valores de las
concentraciones y periodos
establecidos en las normas primarias
de calidad ambiental vigentes o el
aumento o disminucion significativos,
segliin corresponda, de la
concentracion por sobre los limites
establecidos en éstas. A falta de tales
normas, se utilizaran como referencia
las vigentes en los Estados que se
seflalan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes]

b) La superacion de los valores de
ruido establecidos en la normativa
ambiental vigente. A falta de tales
normas, se utilizaran como referencia
las vigentes en los Estados que se
seflalan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes]

c) La exposicion a contaminantes
debido al impacto de las emisiones y
efluentes sobre los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua y
aire, en caso que no sea posible
evaluar el riesgo para la salud de la
poblacion de acuerdo a las letras
anteriores.

[Antecedentes]

d) La exposicion a contaminantes
debido al impacto generado por el
manejo de residuos sobre los recursos
naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire.

[Antecedentes]

6.1.9.2 Articulo 11 letrab) de la Ley 19.300 y Art. N° 6 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos
naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]
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Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta efectos
adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el
suelo, agua y aire, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento

del SEIA:

Recursos naturales renovables escasos,
Unicos o representativos.

[Antecedentes]

a) La pérdida de suelo o de su
capacidad para sustentar biodiversidad
por degradacion, erosion,
impermeabilizacién, compactacion o
presencia de contaminantes.

[Antecedentes]

b) La superficie con plantas, algas,
hongos, animales silvestres y biota
intervenida, explotada, alterada o
manejada y el impacto generado en
dicha superficie. Para la evaluacion del
impacto se deberd considerar la
diversidad biolégica, asi como la
presencia y abundancia de especies
silvestres en estado de conservacion o
la existencia de wun plan de
recuperacion, conservacion y gestion
de dichas especies, de conformidad a
lo sefialado en el articulo 37 de la Ley
19.300.

[Antecedentes]

c) La magnitud y duracion del impacto
del proyecto o actividad sobre el suelo,
agua o aire en relacion con la
condicién de linea de base.

[Antecedentes]

d) La superacion de los valores de las
concentraciones establecidos en las
normas secundarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o
disminucion  significativos,  segun
corresponda, de la concentracion por
sobre los limites establecidos en éstas.
A falta de tales normas, se utilizaran
como referencia las normas vigentes
en los Estados que se sefalan en el
articulo 11 del Reglamento. En caso
que no sea posible evaluar el efecto
adverso de acuerdo a lo anterior, se
considerara la magnitud y duracion del
efecto generado sobre la biota por el
proyecto o actividad y su relacion con
la condicion de linea de base.

[Antecedentes]

e) La diferencia entre los niveles

[Antecedentes]
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estimados de ruido con proyecto o
actividad y el nivel de ruido de fondo
representativo 'y caracteristico del
entorno donde se concentre fauna
nativa asociada a habitats de relevancia
para su nidificacion, reproduccion o
alimentacion.

f) El impacto generado por la
utilizacion y/o manejo de productos
quimicos,  residuos, asi como
cualesquiera otras sustancias que
puedan afectar los recursos naturales
renovables.

[Antecedentes]

g) El impacto generado por el volumen
o caudal de recursos hidricos a
intervenir o explotar, asi como el
generado por el transvase de una
cuenca o subcuenca hidrografica a
otra, incluyendo el generado por
ascenso o descenso de los niveles de
aguas subterraneas y superficiales. La
evaluacion de dicho impacto debera
considerar siempre la magnitud de la
alteracion en:
g.1. Cuerpos de aguas subterraneas
que contienen aguas fosiles.
g.2. Cuerpos o cursos de aguas en
que se generen fluctuaciones de
niveles.
g3. Vegas y/o Dbofedales que
pudieren ser afectadas por el ascenso
o descenso de los niveles de aguas.
g.4. Areas o zonas de humedales,
estuarios y turberas que pudieren ser
afectadas por el ascenso o descenso
de los niveles de aguas subterraneas
o superficiales.
g.5. La superficie o volumen de un
glaciar susceptible de modificarse.

[Antecedentes]

h) Los impactos que pueda generar la
introduccion de especies exoticas al
territorio nacional o en areas, zonas o
ecosistemas determinados.

[Antecedentes]

6.1.9.3 Articulo 11 letra c¢) dela Ley 19.300 v Art. N° 7 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa de los
sistemas de vida y costumbres de grupos humanos

Impacto ambiental no Significativo 1

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
https://validador.sea.gob.cl/validar/2163879594



https://validador.sea.gob.cl/validar/2163879594

Impacto ambiental no Significativo n

[Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera

[...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de grupos humanos en el
area de influencia

[Indicar si en el area de influencia existe un grupo
humano.|

Reasentamiento de comunidades

humanas

[Indicar fundadamente que el proyecto no genera
reasentamiento de comunidades humanas. |

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos, en consideracion a lo
dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA:

a) La intervencion, uso o restriccion
al acceso de los recursos naturales
utilizados como sustento econdémico
del grupo o para cualquier otro uso
tradicional, tales como uso medicinal,
espiritual o cultural.

[Antecedentes]

b) La obstruccion o restriccion a la
libre circulacidon, conectividad o el
aumento significativo de los tiempos
de desplazamiento.

[Antecedentes]

c¢) La alteracion al acceso o a la
calidad de bienes, equipamientos,
servicios o infraestructura basica.

[Antecedentes]

d) La dificultad o impedimento para
el ejercicio o la manifestacion de
tradiciones, cultura o intereses
comunitarios, que puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la cohesion
social del grupo.

[Antecedentes]

Para los grupos humanos
pertenecientes a pueblos indigenas,
ademas de las circunstancias
sefialadas precedentemente, se
considerara la duracion y/o magnitud
de la alteracion en sus formas de
organizacion social particular.

[Antecedentes]

6.1.9.4 Articulo 11 letrad) de la Ley 19.300 y Art. N° 8 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de localizacion en o proxima a poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios
prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados,
asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar

Impacto ambiental no Significativo 1 | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accion que lo genera [...]

Fase en que se presenta [Construccion, operacion o cierre]
Impacto ambiental no Significativo n | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera [...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de poblaciones protegidas

[Indicar fundadamente si en el darea de influencia existen
poblaciones protegidas.]
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Existencia de recursos y areas
protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion, humedales protegidos,
glaciares y zona con valor ambiental

[Indicar fundadamente si en el darea de influencia existen
recursos y dreas protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion, humedales protegidos, glaciares y zona con
valor ambiental.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no se localizacion en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del SEIA.

Susceptibilidad de afectar
poblaciones protegidas, considerando
la extension, magnitud o duracion de
la intervencion en areas donde ellas
habitan.

[Antecedentes]

Susceptibilidad de afectar recursos y
areas protegidas, sitios prioritarios
para la conservacion, humedales
protegidos, glaciares o territorios con
valor ambiental, se considerara la
extension, magnitud o duracion de la
intervencion de sus partes, obras o
acciones, asi como de los impactos
generados por el proyecto o actividad,
teniendo en especial consideracion los
objetos de proteccion que se
pretenden resguardar.

[Antecedentes]

6.1.9.5 Articulo 11 letrae) dela Ley 19.300 v Art. N° 9 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de alteracion significativa, en términos de magnitud o duracion, del valor

paisajistico o turistico de una zona

Impacto ambiental no Significativo 1 | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera [...]

Fase en que se presenta [Construccion, operacion o cierre]
Impacto ambiental no Significativo n | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera [...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de valor turistico

[Indicar fundadamente si el area de influencia presenta
valor turistico.]

Existencia de valor paisajistico

[Indicar fundadamente si el area de influencia presenta
valor paisajistico.]

De justificar que en el area o espacio geografico no existe valor paisajistico ni turistico, se descarta
de plano la generacion de una alteracion significativa de dichos valores.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa del valor paisajistico o turistico de una zona, en consideracion a lo dispuesto en el

articulo 9 del Reglamento del SEIA:

a) La duracion o la magnitud en que

se obstruye la visibilidad a una zona | [4ntecedentes)
con valor paisajistico.

La duracion o la magnit n
b) duraci6n o gnitud en que [Antecedentes]

se alteren atributos de una zona con
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valor paisajistico.

La duracion o magnitud en que se
obstruya el acceso o se alteren zonas
con valor turistico.

[Antecedentes]

6.1.9.6 Articulo 11 letra f) de la Ley 19.300 y Art. N° 10 del D.S. N° 40/2012 del MMA.

Sobre la inexistencia de alteracion de monumentos, sitios con valor antropologico, arqueologico,
histdrico y, en general, los pertenecientes al patrimonio cultural

Impacto ambiental no Significativo 1 | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera [...]

Fase en que se presenta [Construccion, operacion o cierre]
Impacto ambiental no Significativon | [Nombre del impacto]

Parte, obra o accidon que lo genera [...]

Fase en que se presenta

[Construccion, operacion o cierre]

Existencia de monumentos sitios con
valor antropoldgico, arqueologico,
histérico 'y, en general, los
pertenecientes al patrimonio cultural.

[Se debe indicar fundadamente si el darea de influencia
tiene monumentos, sitios con valor antropoldgico,
arqueologico, historico y, en general, los pertenecientes al
patrimonio cultural, incluyendo el patrimonio cultural
indigena y Monumentos Nacionales. ]

De justificarse que en el area o espacio geografico no existe patrimonio cultural, se descarta de
plano la generacion o presencia de una alteracion de dicho patrimonio.
Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion de

monumentos,

sitios con valor antropologico, arqueologico, historico, y en general, los

pertenecientes al patrimonio cultural, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 10 del

Reglamento del SEIA:

a) La magnitud en que se remueva,
destruya, excave, traslade, deteriore,
intervenga o se modifique en forma
permanente algun Monumento
Nacional de aquellos definidos por la
Ley N°17.288.

[Antecedentes]

b) La magnitud en que se modifique o
deteriore en forma permanente
construcciones, lugares o sitios que
por sus caracteristicas constructivas,
por su antigiiedad, por su valor
cientifico, por su contexto historico o
por su singularidad, pertenecen al
patrimonio  cultural, incluido el
patrimonio cultural indigena.

[Antecedentes]

c) La afectacion a lugares o sitios en
que se lleven a cabo manifestaciones
propias de la cultura o folclore de
algin pueblo, comunidad o grupo
humano, derivada de la proximidad y
naturaleza de las partes, obras y/o
acciones del proyecto o actividad,
considerando especialmente a los
grupos humanos indigenas.

[Antecedentes]
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6.1.10 Normativas

6.1.10.1 COMPONENTE/MATERIA:

Norma

Fase del Proyecto a la
que aplica o en la que
se dard cumplimiento

Otros cuerpos legales [Identificacion de otros cuerpos normativos asociados a la norma
identificada.]

Parte, obra, accion,
emision, residuo o
sustancias a la que
aplica

Forma de
cumplimiento

*Indicador que
acredita su
cumplimiento

Forma de control y | [Si corresponde, indicar forma de control (p. ej.: mediciones o andlisis)
seguimiento y seguimiento de la exigencia, a objeto de verificar su ejecucion en los
(identificada por fase | plazos y forma establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario
del proyecto) (SMA y eventualmente otros, solo si lo han pedido durante el proceso de
evaluacion y son competentes) de informes y su contenido]

*Se hace presente al Titular que los indicadores que acreditan el cumplimiento de la
normativa y que deben ser propuestos e incorporados por el Titular en la tabla precedente,
deben ser precisos, atingentes y de facil verificacion en relacion a la norma, es decir, no deben
ser susceptibles de interpretacion, asi como tampoco deberan dar sefiales de cumplimiento
parcial, es decir, se trata de evidencias inequivocas como inspeccion y observacion directa,
contratos, registros de laboratorio, entre otros. Cabe sefialar que tanto la forma de
cumplimiento como los indicadores de cumplimiento deben diferenciarse por fase
(construccion, operacion y cierre), cuando corresponda, para evitar interpretaciones erradas.

6.1.11 Permisos Ambientales Sectoriales.

6.1.11.1 Permiso [rombre del permiso 1] segiin se establece en el articulo [XXX] del Reglamento
del SEIA

Fase del proyecto a

la cual corresponde [Fase de construccion, operacion y/o cierre.]

Parte, obra o accion

a la que aplica [

Condiciones 0 . . . .

exigencias [Incluir en caso de que corresponda exigencias que se relacionen
, directamente con los requisitos de otorgamiento que contempla el respectivo

especificas para su PAS]

otorgamiento '
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6.1.12

Compromisos voluntarios

6.1.12.1

Compromiso ambiental voluntario — [Nombre del compromiso voluntario 1]

Impacto asociado [si
aplica]

[Segun letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podra considerar los
que se hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados a
verificar que no se generan impactos significativos.]

Fase del Proyecto a
la que aplica

[Construccion/operacion/cierre.]

Objetivo,
descripcion y
justificacion

Objetivo: [XXX]
Descripcion: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de como el compromiso voluntario alcanzara el
objetivo.]

Lugar,
oportunidad
implementacion

forma vy
de

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda. |

Forma: [La forma de implementacion del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y
etapas para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mds especifico
que la descripcion.|

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando
corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una
fase del proyecto o un texto mas descriptivo, segun corresponda. También
puede indicarse la oportunidad en funcion de la ocurrencia de un escenario
particular o la ejecucion de una accion particular del proyecto (p. ej.,
llenado de embalse).]

Indicador
acredite
cumplimiento

que
su

[Debe permitir establecer o evidenciar que el Titular ha dado cumplimiento
al compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros. ]

Forma de control y
seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se esta ejecutando en los plazos y forma establecidos.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA y eventualmente
otros OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido durante el
proceso de evaluacion y son competentes) de informes y su contenido).]

6.2 En relacion con las tablas solicitadas anteriormente, se solicita al Titular lo siguiente:

a) Para los casos en que el Titular requiera (para un mejor entendimiento de su informacion
presentada) incorporar alguna tabla, al interior de las tablas de la Ficha Resumen, se solicita
poner bajo la tabla la fuente y referencia a la seccion especifica de la DIA, Adenda, Adenda
Complementaria o anexo en donde se encuentra la informacion.

b) Se solicita al Titular que la informacién en las tablas de la Ficha resumen, sea de manera auto
contenida, es decir, no establecer sélo referencias a capitulos o anexos de la DIA, Adenda o
Adenda Complementaria, sin informar el contenido que requiere la ficha. Sin perjuicio de lo
cual, la informacion que se cite en la tabla debe estar referenciada a la DIA, Adenda, Adenda
Complementaria o anexo respectivo.
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Presentar los antecedentes de acuerdo con lo indicado en la descripcion de los contenidos en el
formato de las tablas de la Ficha resumen.

7. Relacion con las politicas y planes evaluados estratégicamente

7.1. En la respuesta N°7.6 de la Adenda, el titular sefiala que “se acoge la observacion en

Anexo 18 se adjunta version actualizada del Capitulo 5 “Relacion con Politicas y
Planes evaluados estratégicamente” complementada con la informacion solicitada por
la autoridad.” Respecto de ello, se observa que lo declarado por el Titular no se refleja
en el documento Anexo 18. Por tanto, se reitera la observacion, dado que se mantiene
sin incorporar el area urbana del sector Centro.

7.2. Se solicita al Titular corregir la imagen Figura 5-1 “PRMS y ubicacion del Proyecto

(Riesgos)”, dado que se encuentra cubierta por un rectangulo.

8. Relacion con los planes de desarrollo comunal

8.1.

8.2.

En la respuesta 8.2 de la Adenda, si bien el Titular acoge la solicitud de considerar el Plan de
Desarrollo Comunal (PLADECO) de Lo Barnechea, 2022- 2030, en lugar del PLADECO 2017-
2021, se observa que en el Anexo 17 “actualizacion capitulo “relacion con politicas, planes y
programas de desarrollo” de la Adenda aun se esta considerando el PLADECO 2017-2021, por
lo que se solicita al Titular subsanar correctamente la observacion realizada.

En la respuesta 8.3 de la Adenda, respecto de lo solicitado al Titular referido a que considere el
Plan de Desarrollo Comunal (PLADECO) 2022 - 2030 para la comuna de Tiltil, el Titular indica
“Se acoge la observacion en Anexo 17 se adjunta version actualizada del Capitulo 4 “Relacion
con politicas, planes y programas de desarrollo” complementada con la informacion solicitada
por la autoridad.”. Sin embargo, en dicho Anexo no se encuentra mencionada la comuna de
Tiltil, a excepcion del Proyecto “Nodo turistico Tiltil” en los lineamientos del “Plan de accion en
el sector turismo, Region Metropolitana de Santiago”. A partir de lo anterior, se reitera al Titular
la observacion 8.3 del ICSARA, considerando el Plan de Desarrollo Comunal 2022 - 2030
(PLADECO) para la comuna de Tiltil, el cual se encuentra vigente.
En consideracion de ello, se requiere establecer la relacion de los diferentes componentes del
Proyecto con los ejes estratégicos planteados en el PLADECO, justificando los impactos
positivos, negativos o la no relacion entre las componentes. En especifico, se solicita especial
énfasis en los siguientes lineamientos estratégicos:
- 1. Cobertura de infraestructura sanitaria sustentable.
- 2. Conectividad vial y sistema de transporte y telecomunicaciones eficiente y moderno.
- 3. Garantizar la proteccion del medio ambiente, logrando equidad territorial en la
comuna.
- 4. Espacio publico, areas verdes y equipamiento urbano sustentable y sostenible.
- 5. Desarrollo economico local sostenible, sustentable con el medio ambiente y con
pertinencia territorial.
- 8. Desarrollo comunitario participativo desde un enfoque territorial inclusivo y de
derechos.
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9. Compeatibilidad territorial del proyecto

9.1. Respecto de la respuesta 10.4 de la Adenda, relativa al area de inundacion presentada en el
sector de la Instalacion de faenas principal del Proyecto y atendiendo a lo sefialado por la Ilustre
Municipalidad de Lo Barnechea, la cual, mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha
12 de noviembre de 2024 indicd que: “de acuerdo con la informacion cartogrdfica que entrega
el titular, se puede verificar que existen instalaciones propuestas dentro de la franja de
restriccion por riesgo de inundacion definida por el Plan Regulador Metropolitano de Santiago
(...), se solicita aclarar, para cada una de las obras el Proyecto en el sector Los Bronces, si estas
obras se encuentran en el area de inundacion definida en el PRMS vy, en caso afirmativo, se
solicita presentar si cuentan con alguna autorizacion para emplazarse en los sectores que se
proyectan.

10. Compromisos Voluntarios

10.1.Con respecto a la respuesta 11.1 de la Adenda, sobre el CAV “Mantener instancias de
relacionamiento para la entrega y distribucion de agua a las comunidades”, especificado en la
Tabla 1-1 del Anexo 10 Actualizacion Capitulo 7 “Compromisos ambientales voluntarios” de la
Adenda, se solicita atender la observacion de la Ilustre Municipalidad de Tiltil, la cual, en su
pronunciamiento mediante ORD. N° 270/018/2024 del 11 de noviembre de 2024 indicé que
“Respecto a lo anterior se le reitera la solicitud al Titular modificar el CAV, donde el enunciado
"diseriar e implementar alternativas de solucion para la entrega de agua después del aiio 2025" pase
a ser en especifico el Compromiso Ambiental Voluntario en si, quedando asi estipulado en la RCA
del presente Proyecto y, por tanto, garantizando su implementacion.
Por otra parte, se solicita al Titular que las acciones de: Evaluar fuentes de suministro y la
infraestructura existente de los sistemas sanitarios rurales; Revision de estudios de ingenieria que
permitan analizar el disefio y propuesta de solucion para la disposicion de agua a comunidades;
Identificacion de alternativas de entrega de agua bajo marco regulatorio vigente;, Revision de
términos de referencia para estudios de ingenieria requeridos y Apoyo técnico para presentacion de
proyectos a programas de fomento publico, sean parte de la etapa inicial del compromiso y no sean
las acciones totales del Compromiso Ambiental Voluntario que el Titular ha presentado en la
Declaracion de Impacto Ambiental.
Se solicita a su vez, definir de manera clara el caudal de agua desalada en litros/segundo, que
destinaradn a la entrega de cada una de las comunidades, indicando cantidades especificas para cada
una de las APR definidas en la Adenda.”.

10.2.Con respecto a la respuesta 9.2.2, referida al “Objetivo Estratégico: Promover un uso sustentable
y estratégico del agua”, en la que el titular se compromete a incorporar a las municipalidades
respectivas, en las mesas de trabajo asociadas al CAV “Mantener instancias de relacionamiento
para la entrega y distribucion de agua a las comunidades”, se solicita al Titular indicar el inicio
de las mesas territoriales y el listado de invitados a participar. Se solicita, ademas, que el Titular
extienda la invitacion a la mesa territorial a la Direccion de Medio Ambiente municipal.

10.3. Con respecto a la respuesta 11.1.3 de la Adenda, se solicita al Titular enviar invitacion para
las reuniones periodicas con actores publicos y privados, a la Direccion de Medio Ambiente de
la Municipalidad de Colina.

10.4. Con respecto a la respuesta 11.1 de la Adenda, sobre el CAV “Mantener instancias de
relacionamiento para la entrega y distribucion de agua a las comunidades”, el Titular declara que
la calidad de agua desalinizada que se entregara cumple con las caracteristicas fisico-quimicas
de acuerdo con la Norma Chilena de Agua Potable N° 409/2005, excepto en su contenido de
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cloro y fluor. Por lo tanto, se solicita aclarar si la entrega se realizara antes de la potabilizacion,
en cuyo caso la desinfeccion sera responsabilidad de los SSRR. Asimismo, como elemento
verificador, se solicita al Titular que el “Informe de cierre” indique el mecanismo, caudal y el
punto de entrega correspondientes de cada SSRR, de modo tal que sea una medida fiscalizable.

10.5. El Titular declara en la respuesta 11.1.10 que los SSRR que seran beneficiados con el CAV
corresponden a De acuerdo con los criterios antes sefialados los Sistemas Sanitarios Rurales
(SSRR) que seran parte de dicho compromiso corresponden a SSRR: Santa Matilde, Huechun,
Punta Peuco y la Cooperativa de Agua de Huertos Familiares en la Comuna de Tiltil y en la
comuna de Colina los Sistemas Sanitarios Rurales de Quilapiliin y El Colorado. Al respecto,
como elemento verificador, se solicita al Titular que el “Informe de cierre” indique el caudal (I/s)
de entrega a cada uno de estos y el sistema de verificacion de estos, de manera tal que sea
fiscalizable.

10.6. En relacion a la respuesta 11.1.7 de la Adenda, se solicita al Titular ampliar la informacion
respecto a la consultora que “coordinard una instancia de gobernanza a nivel publico, privado y
de sociedad civil para garantizar un co-disefio de la estrategia de aporte de agua desalinizada a
la comunidad”, indicando en qué consistiria esta instancia de gobernanza y como esto se incluye
en el desarrollo del CAV “Mantener instancias de relacionamiento para la entrega y distribucion
de agua a las comunidades”. Asi mismo, indicar si la consultora ya ha realizado actividades en
esta materia y si dicha situacion ha generado o podria generar algin cambio en la
implementacion del CAV.

10.7. En la respuesta 11.10 de la Adenda el Titular indica que presenta el Plan de Manejo
Arqueologico en el Anexo 8.11 de la Adenda, sin embargo, se reitera la solicitud de que este
plan sea presentado como Compromiso Ambiental Voluntario (CAV).

10.8. Dentro del plan de manejo arqueolédgico, presentado en el Anexo 8.11 de la Adenda, no se
incluye lo solicitado en el numeral 11.0.2 del ICSARA, esto es, “integrar una definicion de
hallazgo no previsto, de acuerdo a los contextos, materialidades e interpretaciones ya
realizadas de los sitios antes mencionados y de los antecedentes arqueoldgicos de sitios
cercanos al drea del proyecto, con el proposito de establecer categorias claras al momento de
identificar un hallazgo arqueologico durante las labores de monitoreo arqueologico
permanente” (énfasis agregado).

Por tanto, lo solicitado no es una definicion genérica del concepto “hallazgo no previsto”, sino
una descripcion de lo que constituiria un hallazgo no previsto en el caso especifico de este
Proyecto, teniendo en consideracion los antecedentes arqueologicos existentes, ademas de como
proceder en caso de registrarse un hallazgo de este tipo.

Tampoco se pondera el hecho de que, como se menciona en la observacion 11.10.1 del
ICSARA, segun lo observado en la caracterizacion de los sitios STP_003 HA y STP_002_HA,
estos se extienden hacia el oeste, es decir, hacia el trazado de la tuberia.

En consecuencia, se reitera la solicitud de ser incluido dicho contenido en el plan de manejo
arqueologico.

10.9. Respecto de la Tabla 1-6 “Compromiso ambiental voluntario: Charlas de induccion
paleontologica”, del Anexo 10 “Actualizacion Capitulo 7 “Compromisos Ambientales
Voluntarios™” de la Adenda, se solicita al Titular explicitar que el ingreso de los reportes de
charlas, adjuntos a los informes mensuales de monitoreo, se realizara de manera independiente al
CMN vy a la Superintendencia del Medio Ambiente (SMA).
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10.10. Respecto de la Tabla 1-7 “Compromiso ambiental voluntario: Charlas de induccion
paleontologica”, del Anexo 10 de la Adenda, se hace presente al Titular que el protocolo tiene
vigencia para todo tipo de fosiles por igual, sin distincion taxonémica. De igual manera, los
hallazgos realizados durante la presencia o ausencia del/la profesional asesor/a en paleontologia
deberan reportarse como parte de los resultados o adjuntos a los informes mensuales de
monitoreo, segin corresponda. Finalmente, de realizarse hallazgos en una unidad geologica
inicialmente clasificada como susceptible o estéril, su clasificacion cambiara automaticamente a
fosilifera y, por tanto, se deberd implementar monitoreo permanente (diario) en toda la unidad en
cuestion.

10.11. Respecto de la Tabla 1-10 “Compromiso ambiental voluntario: Monitoreo paleontologico”,
del Anexo 10 de la Adenda, se solicita explicitar que los informes mensuales seran enviados por
separado, tanto al CMN como a la SMA.

10.12.  En relacion con la respuesta 11.12 de la Adenda, se solicita al Titular que en el parametro
Oportunidad de implementacion del CAV Mecanismo de comunicacion y coordinacion con
grupos humanos de arrieros se indique el hito de inicio de implementacion con mayor precision.

10.13.  Sobre la respuesta 11.13 de la Adenda, referida al CAV “Monitoreo geotécnico, geologico e
hidrogeologico” se solicita al Titular incluir la frecuencia de los monitoreos, que estos sean
incorporados en el CAV “Plataforma web de monitoreo” y que los informes anuales sean,
también, reportados a la Ilustre Municipalidad de Lo Barnechea.

10.14.  Respecto de la Tabla 1-13 “Compromiso ambiental voluntario: Limpieza y hermoseamiento
Estero El Arrayan” de la Adenda, se solicita al Titular acreditar que no requiere permisos
contemplados en la ley 20283.

10.15.  En relacion al CAV Monitoreo Vial rutas G-21 y G-245 presentado en la Tabla 1-11 del
Anexo 10 de la Adenda, se solicita al Titular ampliar la informacion sobre como se definieron
los puntos donde se realizaran las mediciones vehiculares. Asi mismo, se solicita que los
reportes de monitoreo vial también sean difundidos en las instancias de relacionamiento
comunitario comprometidas en el CAV “Sociabilizacion periodica del estatus del desarrollo del
proyecto en instancias de relacionamiento comunitario”.

10.16. Enlarespuesta 11.9 de la Adenda, referida al CAV indicado en la Tabla 1-20 “Compromiso
ambiental voluntario: Proteccion a colonias de Spalacopus cyanus (cururos)” de la Adenda, el
Titular sefiala que: “Complementariamente se sefalizara y se implementarda un cerco de
exclusion en el area de la colonia de S. cyanus, estos compromisos se daran a conocer a los
trabajadores mediante inducciones que deberan cursar y aprobar de forma previa a su ingreso
como trabajadores del proyecto”. Al respecto se solicita al Titular indicar en una cartografia esta
medida, asi como presentar la caracterizacion del cerco propuesto.

10.17.  Respecto de la Tabla 1-14 “Compromiso ambiental voluntario: Perturbacion controlada de
reptiles” del Anexo 10 “Actualizacion Compromisos Ambientales Voluntarios” de la Adenda, se
solicita al Titular que sus contenidos correspondan a los que indica el CRITERIO DE
EVALUACION EN EL SEIA: APLICACION DE UNA PERTURBACION CONTROLADA.
Adicionalmente, se solicita justificar las especies seleccionadas y aclarar por qué no considera la
especie Phymaturus darwini (matuasto de Darwin), clasificado como “En Peligro” de acuerdo
con el DS 38/2015 MMA.
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10.18. Dado los resultados presentados en el anexo 8.2 “Caracterizacion Ambiental Fauna
invertebrada” de la Adenda que indican que se detect6 la presencia de tres especies en categoria
de conservacion: Grammostola rosea (en estado Vulnerable de acuerdo con el decreto supremo
DS 44/2021, Euathlus affinis (En Peligro por el DS 44/2021 MMA) y Euathlus condorito (en
estado En Peligro Critico por el decreto supremo DS 06/2017 MMA) y considerando la ausencia
de umbrales de Ruido y Vibracion que den cuenta de afectacion a las especies de invertebrados,
se solicita al Titular incluir un CAV consistente en el monitoreo de las especies mencionadas,
que se desarrolle durante las actividades generadoras de Ruido y Vibracion del Proyecto y que
sea ejecutado por un profesional idoneo, especialista en artropodos.

10.19.  Se solicita al Titular implementar un CAV consistente en un monitoreo por los parametros
del D.S. 53 de 2013 del MMA (NSCA Rio Maipo) con el objeto de verificar que la calidad de
las aguas superficiales evolucione de acuerdo con lo proyectado.

10.20.  En la respuesta 1.5.1 de la Adenda el Titular sefala “Para la condicion final de la primera
etapa quedara un 30% del muro de pie, que se encuentra construido con material de enrocado,
que mantiene las pendientes originales, por lo que no se considera un riesgo de inestabilidad
durante el vaciado del tranque, no obstante, durante el proceso de remocion (y a lo menos,
hasta iniciar la segunda etapa) se contarda con un sistema de monitoreo permanente para
verificar los parametros geométricos del muro de modo de detectar posibles anomalias de
manera temprana.”. Al respecto, se solicita al Titular establecer este monitoreo como
compromiso ambiental voluntario, para lo cual debera especificar todos los contenidos de
acuerdo con el formato del capitulo de Ficha Resumen indicado en el numeral 6 del presente
ICSARA Complementario.

10.21.  Respecto de la Etapa II, que contempla “la ejecucion de obras y acciones que resulten
factibles y pertinentes para que, una vez concluido el repulpeo del TRPC, se proceda a la
restitucion de las aguas del rio San Francisco a su cauce original o a otras alternativas que la
ingenieria y las mejores practicas disponibles lo permitan”, se solicita al Titular establecer un
CAYV con sus correspondientes elementos verificadores, que permita asegurar que la Etapa II
efectivamente se llevara a cabo.

11.Otras Consideraciones Relacionadas con el Proceso de Evaluacion de Impacto Ambiental del
Proyecto

11.1. Los generadores eléctricos de emergencia con potencia de hasta 500 kW, deben contar con
su correspondiente Certificacion de Aprobacion emitido por un Organismo de Certificacion
autorizado por la Superintendencia de Electricidad y Combustibles, para tal efecto, de acuerdo a
lo establecido en el Decreto Supremo N° 298, de 2005, del Ministerio de Economia, Fomento y
Reconstruccion, que aprueba el “Reglamento para la Certificacion de Productos Eléctricos y de
Combustibles”.

11.2. De ser aprobado ambientalmente el proyecto, se debera contar con la solicitud de
“Autorizacion de corta de arboles y/o arbustos aislados ubicados en areas declaradas de
proteccion”, aprobada por CONAF, previo al inicio de las obras, considerando todos los
antecedentes técnicos que acreditaron el referido permiso y, para la fase sectorial del referido
permiso, se solicita comprometer un programa de revegetacion, que incluya las especies
arbustivas a intervenir, incluida Azorella ruizzi, dado que en el area de proteccion del Decreto
Supremo 82/1974, del Ministerio de Agricultura, uno de los considerandos establecidos en dicho
decreto, es la proteccion de la flora y fauna.
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11.3.

11.4.

De ser aprobado ambientalmente el proyecto, el Titular debera:

11.3.1. Dar total cumplimiento al tipo de vehiculos y los flujos establecidos en la tabla N°
28, 80, 179 y 180 presentados en el estudio de movilidad (Anexo N°04) de la Adenda.

11.3.2. Se debe considerar el ingreso y permanencia de vehiculos al interior del Proyecto,
tanto para vehiculos mayores como para menores. No se permite utilizar el Bien
Nacional de Uso Publico como estacionamiento. Lo anterior, se establece para todas
las fases del Proyecto.

11.3.3. No se debe realizar acopio de materiales en la via publica durante los trabajos
realizados en la fase de construccion del proyecto.

11.3.4. Para la fase de construccion, se debera realizar una planificacion de la carga y
descarga de los camiones, evitando congestion o filas de vehiculos en la calzada. En
este sentido, el Titular debe generar un plan de gestion de transito vehicular en los
accesos del Proyecto para evitar afectaciones a los tiempos de desplazamiento de los
usuarios de las vias circundantes.

11.3.5. Mantener un registro permanente de la entrada y salida de camiones del Proyecto en
todas sus etapas.

11.3.6. Los camiones de transporte utilizados, deberan contar con revision técnica y de
gases al dia.

11.3.7. El acceso debera contar con las aprobaciones sectoriales correspondientes y se
debera mantener en buenas condiciones para el transito adecuado de vehiculos y
peatones.

11.3.8. Todo el transporte de maquinaria pesada hacia la obra, tales como rodillos y
retroexcavadoras, debera ser realizada en carros de arrastre, impidiendo su transporte
por traccion propia.

11.3.9. Privilegiar el horario fuera de horas punta para las faenas de carga y descarga de
camiones.

11.3.10. Capacitar a los trabajadores involucrados en materias de sefializacion de
transito de obras provisorias.

11.3.11. En relacion con las obras que se realicen en la via publica, se debe
considerar lo dispuesto en Capitulo N° 5 "Sefializacion Transitoria y Medidas de
Seguridad para Trabajos en la Via" del Manual de Sefalizacion de Transito y sus
Anexos.

En relacion con la respuesta 13.6 de la Adenda, se solicita atender lo sefialado por la Ilustre
Municipalidad de Lo Barnechea, la cual, mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha
12 de noviembre de 2024 indicé lo siguiente: “si bien el titular subsana la observacion, debe
tener presente que solamente con la obtencion del certificado de recepcion final emitido por
parte de la Direccion de Obras Municipales, sera posible utilizar las instalaciones del
campamento Pérez Caldera que fueron autorizadas mediante Permiso de Edificacion 103/2018.
De lo contrario, el titular incurrira en un incumplimiento los art. 144°y 145° de la Ley General
de Urbanismo y Construcciones, que hace aplicable las sanciones y multas establecidas en el
Articulo N°20 de este mismo cuerpo normativo, que seniala que podra sancionarse con la
“inhabilidad de la obra, hasta que se obtenga su recepcion, y el desalojo de los ocupantes, con
el auxilio de la fuerza publica, que decretara el Alcalde, a peticion del Director de obras
Municipales”. A su turno, el mencionado Articulo N°20 establece que las infracciones a las
normas de la LGUC seran sancionadas con “multa, a beneficio municipal, no inferior a un
0,5% ni superior al 20% del presupuesto de la obra”.
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11.5. En relacion con la Tabla 13-2 “Obras e instalaciones existentes y proyectadas” de la
respuesta 13.7 de la Adenda, donde el Titular acredita la calidad de obra existente de un listado
de obras, se solicita atender lo sefialado por la Ilustre Municipalidad de Lo Barnechea, la cual,
mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha 12 de noviembre de 2024 indico lo
siguiente: “(...)la informacion incorporada en estas nuevas celdas se encuentra incompleta,
segun el siguiente detalle:

a) Subestacion eléctrica Nueva PHI: se identifica como existente sin indicar sus aprobaciones,

ademas de declarar que se tramitaran sus permisos (...).

b) Subestacion eléctrica Confluencia: cuenta con permiso de edificacion 075/2011 y certificado

de recepcion final 10/2012, lo que no es declarado.

¢) Subestacion eléctrica Santa Filomena: Se declara como existente, sin embargo, no hay

constancia de su permiso otorgado por parte de la Direccion de Obras Municipales.

d) Estaciones de Bombeo N°I, N°2, N°3, N° 4 y Romana Confluencia: Se declaran como

existentes, sin embargo, no hay constancia de sus permisos otorgados por parte de la Direccion

de Obras Municipales.(...)

de manera complementaria se solicita lo siguiente:

a) La denominacion de las instalaciones en el Anexo 01.2 (cartografia actualizada del
proyecto), sea vinculada a la tabla 13-2, con la finalidad de que puedan identificarse
correctamente las diferentes instalaciones.

b) En el Anexo 01.2 (cartografia actualizada del proyecto), hay una instalacion no
identificada, inmediatamente al Norte del campamento Peérez Caldera, para la que se
solicita se incluya su numeracion y denominacion”.

11.6. Respecto de la respuesta 13.11 de la Adenda, sobre la justificacion de que el Proyecto no
generara la condicion de “Empresa generadora de carga”, se indica al Titular lo siguiente:

11.6.1. El Titular sefiala que “De acuerdo con lo expuesto en la Tabla 45 de la DIA, el
Proyecto no incrementara el flujo de camiones por la G-21 hacia los bronces (Lo
Barnechea), pues se mantendra el total actualmente autorizado”. Al respecto, el
Titular debe justificar si generara o no la condicion de “Empresa generadora de carga”
en base a las cargas transportadas, independientemente de los flujos.

11.6.2. Debe justificar el supuesto de carga promedio de 20 t, que se bas6 en la flota
presentada en la Tabla 13-3 “Vehiculos utilizados en fase de construccion — Sector
Colina-Las Tortolas (Extracto)” de la respuesta 13.11 de la Adenda, considerando
que, la mencionada tabla, presenta una diferencia con la Tabla 3-87 “Vehiculos
utilizados en fase de construccion — Sector Colina-Las Tortolas” del Anexo 5.1
“Actualizacion de estimacion de emisiones atmosféricas” ya que en esta ultima, la
flota también incluye un camion cama baja 80 t.

11.7. Respecto de la respuesta 13.12 de la Adenda, en la que el Titular sefiala “Se aclara que el
proyecto en evaluacion no considera la implementacion de accesos viales temporales ni
permanentes”, se indica al Titular que un acceso vial se autoriza conforme a un rol, un mandante
y un Titular, por tanto, al sumarse nuevos usos y/o actividades, las condiciones del mismo
cambian (modificaciones en el flujo vehicular, tipos de vehiculos, etc). Por tal motivo es
necesario que el Titular solicite su respectiva Autorizacion de Acceso Vial, aun cuando sea de
caracter temporal o transitorio. Tener en consideracion lo sefialado por SEREMI MOP que, en su
pronunciamiento a la Adenda mediante ORD. N° 154/2024 (SEA-SEIA-AD), con fecha 19 de
noviembre de 2024, indico lo siguiente: “Es del caso indicar que las autorizaciones de Acceso
Vial que otorga la Direccion de Vialidad del MOP no son permanentes, son modificables y/o
regularizables a través de una Declaratoria de Uso Actual a ser presentada por el Titular en la
eventualidad de verificarse desactualizaciones. Respecto a los aspectos referidos en este punto y
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los anteriores, se sugiere sostener un contacto previo y oportuno con el Sub-Departamento de
Administracion de la Faja Vial de la DRV MOP RMS (...).”.

11.8. Respecto de la respuesta 13.20 de la Adenda, considerando la favorable disposicion del
Titular para sostener coordinaciones con los Servicios del MOP encargados de la Accesibilidad,
Conectividad y Movilidad, tal como se solicité en ICSARA, se indica que dichas coordinaciones
tendran que ser impulsadas y mantenidas por el Titular en un funcion de un Programa Anual, el
cual debera ser entregado oportunamente a los servicios competentes el ultimo trimestre de cada
afio en curso, para ser aplicado en el afio siguiente.

11.9. En la respuesta 13.18 de la Adenda, referida a intervenciones en y/o sobre la infraestructura

vial de tuicion MOP en el Area de Influencia del Proyecto, el Titular indica “se aclara que el
Proyecto no contempla intervenciones sobre la infraestructura vial”. Al respecto, se solicita
atender lo lo sefialado por SEREMI MOP que, en su pronunciamiento a la Adenda mediante
ORD. N° 154/2024 (SEA-SEIA-AD), con fecha 19 de noviembre de 2024, indico lo siguiente:
“se informa al titular conforme a lo indicado por la Direccion de Concesiones en su Ord. N°53
del 13 de Noviembre de 2024 que el Proyecto presenta posibles interferencias en el atravieso en
la ruta 57, entre los km 26,500 y 26,600. Sin embargo, no es posible emitir un pronunciamiento
técnico definitivo ya que no se cuenta con los planos detallados. En consecuencia, no se puede
determinar la profundidad de la tuberia bajo la via concesionada, ni si el atravieso incluira
camaras con valvulas de corte en cada extremo de la ruta, como lo establece el Instructivo de
Atraviesos de la Direccion de Vialidad.
Por lo tanto, dada las posibles interferencias entre ambos proyectos, se solicita que el
proponente gestione una reunion de coordinacion con la Direccion General de Concesiones
durante la tramitacion del SEIA, con el objetivo de analizar en detalle las interferencias
mencionadas y coordinar los aspectos necesarios entre ambos proyectos, contando con la
ingenieria definitiva”.

11.10.  Se solicita atender la observacion de la Ilustre Municipalidad de Lo Barnechea, la cual,
mediante Ordinario Alcaldicio N° 0488/2024, con fecha 12 de noviembre de 2024 indico lo
siguiente: “el poligono con rol 3022-017 del Anexo 01.6. “Predios del Titular formato.kmz”, no
corresponde a un predio vigente en el Catastro Municipal y, segun informacion del Servicio de
Impuesto Internos, dicho Rol fue eliminado en el aiio 2022. Por tanto, se solicita al titular
eliminar el predio sefialado del Anexo 01.6.”
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12. Participacion Ciudadana

12.1. Se solicita al Titular actualizar, en los casos que corresponda, las respuestas del
Anexo PAC de la Adenda, de acuerdo a la informacion y antecedentes solicitados en el
presente ICSARA Complementario. Se recuerda al Titular que las respuestas a las
observaciones deben ser autocontenidas y basadas en los antecedentes técnicos generados
durante la evaluacion.
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Nicolas Farias Alcaino
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Director/a Regional
Servicio de Evaluaciéon Ambiental
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