Carta N° 20260210316
Antofagasta, 13 de Enero del 2026

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones
Complementario al Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto "Continuidad Operacional
Mina Las Luces y Modificacion Método de Explotacién"

Nombre del Titular : Minera Las Cenizas S.A.

Nombre del A

Representante Legal Raul Silva Delgado

Direccion : Av. Apoquindo 3885 Piso 14 - Las Condes

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones al
Estudio de Impacto Ambiental del proyecto "Continuidad Operacional Mina Las Luces y
Modificacion Método de Explotacion", contiene las observaciones generadas en virtud de la
revision de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda al Estudio de Impacto Ambiental del proyecto "Continuidad Operacional Mina Las Luces
y Modificacion Método de Explotacion", la que deberd entregarse hasta el
24 de febrero de 2026.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con el sefior Felipe Gonzalez Rodriguez, direccion de correo
electronico felipe.gonzalez@sea.gob.cl, nimero telefénico 552-671276.

I.  Descripcion del proyecto o actividad

Respecto de las Emisiones Atmosféricas

1. Conforme a las actualizaciones producto de la consulta del presente informe consolidado, se
solicita al Titular presentar una tabla resumen con las acciones de control de emisiones para cada
fase del proyecto (construccion, operacion y cierre), indicando la eficiencia comprometida, el
medio de verificacidn y la frecuencia de aplicacion, ya sea humectacion o aplicacion de supresor
de polvo, para lo que se sugiere considerar el siguiente formato de referencia:

Tabla XX: Medidas de control emisiones atmosféricas Fase de (Construccion, operacion,

cierre)

Identi Lugar % Frecuen Especifi Respaldo Forma  de Medio de
ficaci6 | donde se | de cia  de | caciones | técnico de | mantencidén de | Verificacion del
n de la | aplica Eficie | aplicacid | técnicas eficiencia la efectividad | cumplimiento de
medida | (coorden | ncia n y/o | de la de la medida | la accion y

ada 0 mantenci | medida en el tiempo | mantenimiento
punto de on que se generen | de la eficiencia
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ubicacio

n)

las emisiones
atmosféricas

Conforme a las actualizaciones de las emisiones atmosféricas, se solicita al Titular presentar la

siguiente tabla:

Tabla XX. Emisiones atmosféricas

Fase/Contaminante
(t/afio)

MP; MP; 5

CO HC

NOx SOx

Construccion

Operacion

Cierre

Sobre otras partes, obras y acciones del Proyecto

Con relacion a la descripcion de proyecto desarrollada por el Titular en el EIA y acogiendo las
observaciones sefialadas en el presente informe, se solicita presentar la descripcion de cada una
de las partes, obras y acciones del proyecto, de acuerdo con el formato siguiente (para todas las

fases del proyecto):

Tabla XX. Partes y obras del proyecto

incluyendo su
georreferenciacion y
superficie, Si
corresponde. En el
caso que no haya sido
posible  definir la

localizacion detallada
de la parte u obra, se
debe indicar el
poligono del drea de
intervencion maxima
de la parte/obral

Nombre Descripcion Caracter Fase
[Parte/obra de
caracter temporal, es
aquella  que  sirve
unicamente a la fase
de construccion del
proyecto y
permanente son
aquellas que sirven a
la fase de operacion o
ambas fases]
[Nombre [Texto descriptivo de | [Temporal o | [Construccion,
parte/obra 1] la parte u obra 1, | permanente] operacion y/o cierre]
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Tabla XX. Partes y obras del proyecto

[Nombre [Texto descriptivo de | [Temporal o | [Construccion,
parte/obra n) la parte u obra n, | permanente] operacion /o cierre]
incluyendo su
georreferenciacion y
superficie, Si

corresponde.] En el
caso que no haya sido
posible  definir la
localizacion detallada
de la parte u obra, se
debe indicar el
poligono del area de
intervencion maxima
de la parte/obra]

Respecto a las partes, obras y acciones del Proyecto, se solicita adjuntar un cuadro consolidado
que detalle claramente las actividades que se realizaran para cada fase, actualizado acorde a las
modificaciones que pudieran existir producto de las consultas realizadas en el presente informe
consolidado, de acuerdo con el siguiente formato:

Partes, obras y acciones

Partes y obras

Tabla. Partes y obras (Fase de Construccion, operacion y cierre)

Nombre
[En esta seccion nombrar exclusivamente las partes y obras destinadas a satisfacer o dar
apoyo a las actividades o acciones del proyecto]

Acciones

Tabla. Acciones

Nombre Descripcion

[Nombre accion 1, por | [Texto descriptivo de la accion 1, por ejemplo, superficie (ha)
ejemplo corta de | de vegetacion a cortar, tipo herbdcea, arbustiva o arborea, y
vegetacion] destino de la misma (residuo u otro)]

[Nombre accion n]

[Texto descriptivo de la accion n.],

Debido a las observaciones del presente informe, y las eventuales actualizaciones del EIA, se
solicita actualizar el inicio y término de cada fase. Se sugiere al Titular que su actualizacion
considere el caracter trimestral o semestral de acuerdo con la siguiente tabla:

Cronologia de las fases del proyecto o actividad

Fase de Construccion

Fecha estimada de inicio ‘(indicar fecha)

0
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Parte, obra o accién que
establece el inicio

(indicar parte, obra o actividad)

Fecha estimada de término

(indicar fecha)

Parte, obra o accién que
establece el término

(indicar parte, obra o actividad)

Fase de Operacion

Fecha estimada de inicio

(indicar fecha)

Parte, obra o accién que
establece el inicio

(indicar parte, obra o actividad)

Fecha estimada de término

(indicar fecha)

Parte, obra o accién que
establece el término

(indicar parte, obra o actividad)

Fase de cierre

Fecha estimada de inicio

(indicar fecha)

Parte, obra o accién que
establece el inicio

(indicar parte, obra o actividad)

Fecha estimada de término

(indicar fecha)

Parte, obra o accion que

(indicar parte, obra o actividad)

establece el término

Se sugiere que las fechas de inicio y termino sefialadas para cada fase del Proyecto se indiquen
de manera trimestral o semestral.

Respecto de los Residuos

6. Respecto a la generacion de residuos, se solicita incorporar un cuadro resumen con la
informacion de la totalidad de residuos que generara el proyecto (RSD, RSINP, RESPEL) en
cada una de sus fases, indicando cantidad estimada, forma de manejo temporal y definitivo y
capacidad del sistema de disposicion temporal dentro de las instalaciones del proyecto,
actualizado acorde a las modificaciones que pudieran existir producto de las consultas realizadas
en el presente informe consolidado, de acuerdo con la siguiente tabla:

Tabla XX. Residuos, Fase de xxx
Tipo de | Caracterizacion
residuo de los residuos

Cantidad de
residuos
generados
(kg/mes 0
m3/mes)

Forma de
manejo
temporal y final

Disposicion
temporal y final

Residuos
liquidos
domésticos
(Aguas
servidas)
Residuos
solidos
domiciliarios

Residuos
solidos
industriales
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Tabla XX. Residuos, Fase de xxx
Tipo de | Caracterizacion | Cantidad de | Forma de | Disposicion
residuo de los residuos residuos manejo temporal y final
generados temporal y final
(kg/mes 0
m>/mes)
no
peligrosos
Residuos
solidos
peligrosos*
Lodo PTAS
RILes

En el caso de los residuos peligrosos, debera incluir un cuadro con la caracterizacion de la
peligrosidad de los residuos de acuerdo con lo establecido en el D.S. N° 148 del 2003 del
Ministerio de Salud.

II.  Determinacion y justificacion del area de influencia del proyecto o actividad

7.  Considerando que el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo Hidrogeoldgico Conceptual” establece
explicitamente que el flujo subterraneo proviene del Este y, al llegar al sector de la Falla San
Luis, se bifurca: una parte se desvia hacia el noroeste (hacia la Quebrada Canto del Agua) y el
resto contintia fluyendo por la Quebrada Las Luces hacia la Quebrada Buena Esperanza.

Y teniendo en cuenta que:

- La Planta de Procesamiento Las Luces se ubica aproximadamente a 9,4 km al noroeste
del proyecto en evaluacion.

- Se reconoce hidrogeologicamente que existe una continuidad del flujo desde el sector
Mina hacia el sector de la Planta a través de las unidades de roca fracturada y relleno
aluvial.

- Existen antecedentes de infiltraciones en el sector de la Planta (relaves), lo que implica
una carga de contaminantes en el acuifero aguas abajo.

Se solicita al Titular ampliar el Area de Influencia (AI) hidrogeoldgica para incorporar el sector
de la Planta Las Luces. La justificacion de que el proyecto actual genera un "efecto sumidero”
local, es valida solo para la fase de operacion activa, pero no considera el transporte de
contaminantes en escenarios de falla o post-cierre. La exclusion de la zona de la Planta impide
evaluar los efectos sinérgicos o acumulativos que podrian generarse si los flujos provenientes de
la Mina (potencialmente impactados por el Rajo o botaderos) interactiian con las plumas de
contaminacion existentes en la Planta.

III.  Normativa Ambiental Aplicable

8.  Considerando la conformidad otorgada por el Consejo de Monumentos Nacionales respecto a
los contenidos técnicos y formales presentados en el Anexo 6.1 "PAS 132 - Arqueologia”" y en
el Anexo 6.1.2 "PAS 132 - Paleontologia" de la Adenda del EIA, se solicita al Titular ratificar
explicitamente que, para la tramitacion sectorial del permiso una vez obtenida la Resolucion de
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Calificacion Ambiental (RCA), la solicitud sera encabezada por profesionales asesores
competentes en cada materia.

En especifico, para el componente paleontologico, se solicita confirmar que el profesional a
cargo cumplira con los criterios de idoneidad establecidos en la Resolucion Exenta N° 650 de
2022, dando cumplimiento a los articulos 22 y 23 de la Ley N° 17.288 de Monumentos
Nacionales y al D.S. N° 484/1990 del Ministerio de Educacion, tal como se ha indicado en los
procedimientos de monitoreo e induccion descritos en el Anexo 6.1.2 de la Adenda.

9. Debido a las observaciones realizadas y las eventuales actualizaciones del EIA, se solicita
actualizar el Capitulo de Plan de cumplimiento de la normativa aplicable al Proyecto de acuerdo
con la siguiente tabla:

Tabla X Norma [Identificacion de la norma n|)

Componente/materia: [Nombre del componente ambiental o materia que regula la
norma.|
Norma [{dentificacion de la norma n considerando el tipo de cuerpo

normativo: Decreto con Fuerza de Ley (DFL), Decreto Ley
(DL), Ley, Decreto Supremo (DS) y Resolucion, numero, aiio
de promulgacion, segun sea el caso, organo del Estado y el
nombre de la norma, si corresponde.]

En lo posible identificar el o los articulos de la norma donde
se establece el requerimiento. ]

Otros cuerpos legales | [En el caso que la norma sea una ley, se identifican otros
asociados cuerpos normativos asociados a dicha ley, por ejemplo, un
DS que es el reglamento de la ley]

Fase del Proyecto a la que | [Fase de construccion, operacion y/o cierre.]
aplica o en la que se dara

cumplimiento
Parte, obra, accion, | [Indicar utilizando el mismo nombre que en la seccion 4.]
emision, residuo o

sustancias a la que aplica

Forma de cumplimiento [Si corresponde indicar ademas oportunidad y lugar. |

Indicador que acredita su | [Debe permitir establecer o evidenciar que el Titular ha
cumplimiento dado cumplimiento a la normativa. Se trata de evidencias
inequivocas como inspeccion y observacion directa,
contratos, registros de laboratorio, entre otros.|

Forma de control vy |[Si corresponde, forma de control (p. ej.: mediciones o
seguimiento andlisis) y seguimiento de la exigencia, que permita verificar

que se esta ejecutando en los plazos y forma establecidos.

0
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Iv.

10.

11.

12.

13.

14.

Tabla X Norma [Identificacion de la norma n|

Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA
y eventualmente otro OAECA competente en la materia, solo
si lo han pedido durante el proceso de evaluacion).]

Cabe senalar que, los indicadores que acreditan el cumplimiento de la normativa y que deberan

ser propuestos por el Titular e incorporados en la tabla precedente, deben ser precisos, atingentes,

tener relacion directa con la normativa y de facil verificacion con relacion a la norma, es decir,

no deben ser susceptibles de interpretacion, asi como tampoco deberan dar sefiales de

cumplimiento parcial. En efecto, no se verifica como indicador de cumplimiento, por ejemplo:

“porcentaje de camiones que cumplen con la medida...”, “porcentaje de trabajadores
29 ¢

ausentados...”, “porcentaje de cumplimiento de las medidas...” u otros similares, toda vez que
la(s) norma(s) no son susceptible de cumplirse parcialmente.

Permisos Ambientales Sectoriales
PAS 138

Con relacion a las instalaciones para las distintas fases presentadas en el PAS se reitera al Titular
adjuntar, plano de PTAS, con sistema de infiltracion considerado el cual permita visualizar las
caracteristicas de estos, la cantidad y su longitud.

Se solicita al titular, adjuntar fotografias de los ensayos realizados in-situ por parte del titular,
que reflejan los valores obtenidos en informe del indice de absorcion del terreno.

PAS 139

Conforme a lo sefialado por el Titular en Adenda del EIA y en descripcion del presente proyecto,
este tiene contemplado la desmovilizacion de un sistema de lavado de camiones del taller de
mantencion e incorporar un nuevo sistema de lavado de camiones para la fase de operacion del
presente proyecto, por lo que se reitera al Titular la aplicabilidad PAS 139 para sistema de
tratamiento de Riles, por lo que el Titular debera adjuntar todos los antecedentes técnicos y
formales que garanticen el cumplimiento normativo al articulo 139 del D.S. 40/12 del MMA.

PAS 146

Sobre el PAS 146 se observa que el Titular presenta la tabla 3-8 y 3-9 de la adenda del EIA para
explicar la capacidad de carga, sin embargo, la informacién no incluye la metodologia utilizada
para la estimacion de la capacidad de carga, tampoco la abundancia relativa ni la relacion entre
las densidades mostradas, por lo que debera explicar paso a paso la formula utilizada y el detalle
de la obtencion del célculo ya que se observa una sobredimension del nimero de ejemplares a
liberar.

PAS 155

Se ha identificado el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 155 del Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, asociado a las obras con caudal de porteo
mayor a 2 m%s: Canales de Contorno C-3 y C-5 ubicados sobre cauces de corrientes
discontinuas, Rapidos de Descarga RD3 y RDS5, Encauzamiento de Quebradas Polvorin y

15 Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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15.

16.

Encauzamiento de Quebradas Barrio Civico, respecto de lo cual la titular ha presentado en el
“Anexo 6.8: Permiso Ambiental Sectorial Mixto del Articulo 155 (Revision 1)” de la presente
Adenda, los contenidos técnicos y formales para acreditar que la obra no implica la
contaminacion de las aguas, no afectando entonces la vida o salud de los habitantes.

Al respecto, se debe atn aclarar la disposicion espacial de los Canales de Contorno, pues no
queda claro que sean suficientes para el desvio total de las aguas respecto de los acopios y
botaderos.

PAS 156

PAS 156 Botaderos, Rajo y Stock

Se ha identificado el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 156 del Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, asociado a las obras Botadero de Estériles
Norte, Botadero de Estériles Sur, Rajo Las Luces, Stock Sulfuros, Stock Oxidos y Badén,
ubicados sobre cauces naturales de corrientes discontinuas, respecto de lo cual la titular ha
presentado en el “Anexo 6.9: Permiso Ambiental Sectorial Mixto del Articulo 156 (Revision 1)
de la presente Adenda, los contenidos técnicos y formales para acreditar que la obra no implica
la contaminacién de las aguas, no afectando entonces la vida o salud de los habitantes.

Al respecto, se debe sefialar que se solicité aclarar la disposicion espacial de los canales de
contorno, ya que no se comprende la funcion de su ubicacion ni su forma. Por ejemplo, el
botadero de estériles norte cuenta con un canal de contorno (C1) emplazado en el sector sur del
botadero, sin embargo, el sector norte no cuenta con canal. Respuesta 3.10 no aclara lo solicitado,
razon por la cual debe reiterarse.

PAS 156 Caminos de Servicio

Se ha identificado el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 156 del Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, asociado a la construccion de caminos de
servicio cuyos trazados se proyectan sobre cauces naturales de corriente discontinua, sobre lo
cual el Titular debera presentar los contenidos técnicos y formales para acreditar que la obra no
implica la contaminacion de las aguas, no afectando entonces la vida o salud de los habitantes.
En respuesta 3.10, el Titular indica que acoge la observacion e incorpora un badén en el alcance
del PAS contenido en Anexo 6.9; sin embargo, no aclara los fundamentos para descartar otros
cruces existentes. Se reitera solicitud.

PAS 157

Se ha identificado el permiso ambiental sectorial correspondiente al articulo 157 del Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental, asociado a las obras hidraulicas de
regularizacion y defensa: canales de contorno C1, C2, C3, C4, C5, C6 y C7, rapidos de descarga
RD1,RD2, RD3, RD4, RDS5, RD6 y RD7, obras de mejoramiento de quebradas del Sector Barrio
Civico y encauzamiento de quebradas del Sector Polvorin; respecto de lo cual el Titular presentd
en “Anexo 6.10: Permiso Ambiental Sectorial Mixto del Articulo 157 (Revision 1)” de la adenda
del EIA, los contenidos técnicos y formales para acreditar que la obra no afecta la vida o salud
de los habitantes, por cuanto no altera significativamente el escurrimiento y los procesos erosivos
naturales del cauce y no contamina las aguas.

En este contexto, se indica:
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

Se observan bajos valores adoptados para los caudales de disefio. Al respecto, se solicita lo
siguiente:

a) Eltiempo de concentracion adoptado es alto para las cuencas en estudio segun el informe
de hidrologia. Se solicita utilizar solo los métodos asociados a cuencas de montafia, como
lo son Kirpich y California. Con esto, recalcular la intensidad de precipitacion a utilizar
en el método racional.

b) De acuerdo con la adopcion de la PP méx 24 hrs, el uso del método racional, y la
determinacion del coeficiente de escorrentia. Se solicita no modificar en una proxima
instancia, o justificar fundadamente algiin cambio en lo indicado.

Respecto de las soluciones, lo siguiente:
a) No se comprende la entrega del canal C-3. Se solicita aclarar su descarga, hacia donde se
dirigiran las aguas, y evaluar el efecto de la escorrentia debido a la modificacion del
cauce (cambios en la velocidad y altura de flujo de la situacién con proyecto respecto a
la situacion sin proyecto).

Se solicita aclarar la disposicion espacial de los canales de contorno, ya que no se comprende la
funcién de su ubicacion ni su forma. Por ejemplo, el botadero de estériles norte cuenta con un
canal de contorno (C1) emplazado en el sector sur del botadero, sin embargo, el sector norte no
cuenta con canal.

En dicho contexto, se solicita evaluar el efecto que tendran los flujos no captados por las obras
propuestas sobre botaderos, acopios y rajos sumado a la precipitacion directa sobre ellos. Lo
anterior, requiere figura de detalle con las microcuencas asociadas.

Se solicita presentar Figuras 4 y 5 con indicacion de escala en ellas, y ubicacion de las obras a
proteger.

Se solicita acompaiiar figura que muestre claramente la extension de las obras de mejoramiento
y encauzamiento de quebradas.

El Anexo no se refiere a etapa post cierre, como si lo hace el titular para PAS 155 y 156. Se
solicita aclarar.

Se solicita adjuntar los entregables a que se refiere “Apéndice 6.10-A Memoria de Topografia”,
incorporando en la planimetria con curvas de nivel cada 1 metro, la delimitacion de las
microcuencas.

Se solicita complementar memorias contenidas en “Apéndice 6.10-B Modelacion Hidraulica”
de la Adenda del EIA con la indicacion en detalle de las formulas y cuantia de las variables
empleadas para los célculos, y los antecedentes que avalan su empleo.

PAS 160

El titular reconoce la aplicacion del Permiso Sectorial Mixto PAS 160, en cuanto declara la
construccion de obras permanentes y transitorias en las distintas fases del proyecto
(Construccion y Operacion), cuyo detalle se desarrolla en el Anexo N°6.11 de la Adenda N°1.

Sin embargo, se eliminan dos sectores de IIFF (Canal Contorno Norte y Canal Contorno Sur),
reemplazandolas por frentes moviles, argumentando que estos ultimos no constituyen
edificacion. Al respecto, se debera corregir aquello y declarar los mdodulos destinados a frentes
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

moviles dentro del PAS 160, pues segin se detalla en la Adenda del EIA éstos corresponden a
modulos tipo contenedor metalico destinados a Bodega/Oficina/Comedor. Lo anterior en
conformidad a un pronunciamiento de Contraloria (Dictamen N°29101 de fecha 21.06.2006) que
menciona que los contenedores que no requieren fundaciones ni medios de adherencia
permanente al suelo, cuya finalidad sea dotar de habitacion transitoria a trabajadores, deben ser
considerados recintos habitables, por lo que no es posible aplicarles la eximente del articulo
116°, inciso 3 de la LGUC. Sin perjuicio de lo anterior, y dada su condicion transitoria y moévil,
no requeriran ser georreferenciados en todas sus localizaciones, bastando ser declarados una vez
(adjuntando la planimetria y cuadro de superficie).

Para la Fase de Construccion se declara un total de 579,09 m?, referido a obras de caracter
transitorio, detalladas en la Tabla 1 del Anexo 6.11 de la ADENDA N°1, distribuidas en cinco
(5) IIFF, segun el siguiente desglose: IIFF Principal de 336,29 m?; IIFF Ventiladores de 45,7 m?;
IIFF Portal Mina UG de 45,7 m?; IIFF Petrolera de 60,7 m?; IIFF Polvorin de 90,7 m2. Debiendo
incorporarse los frentes moviles, en los términos sefialados en el punto N°1 de este documento,
debiendo adjuntar la planimetria y cuadro de superficie.

Para la Fase de Operacion se declara un total de 8.944,9 m? referido a obras de caracter
permanente; detalladas en Tabla 1 del Anexo 6.11 de la Adenda del EIA; distribuidas en los
siguientes 8 sectores: (1) Portal mina subterranea de 110 m?; (2) sector infraestructura de apoyo
Mina Subterranea de 584 m?; (3) sector acceso general de 322 m?; (4) sector taller de mantencion
de 728,1 m?; (5) sector almacenamiento de residuos de 30 m?; (6) sector polvorin de 108,6 m?;
(7) sector petrolera de 43 m?; y (8) sector barrio civico de 5.480,2 m? (incluye PTAS de 2.614,6
m? que no constituye edificacion por ser una instalacion de infraestructura en los términos
indicados en la Circular Ord. 0295 DDU N°218/2009 del Ministerio de V. y U.), debiendo
distinguirla de aquellas obras que si requeririan permisos DOM.

Para la fase de cierre se declara el uso de frente moviles, por lo tanto, debera incorporarse al PAS
160 en los términos sefalados en el punto N°1 de este documento, debiendo adjuntar la
planimetria y cuadro de superficie.

Respecto a los bafios quimicos se debe tener presente que éstos no requieren ser declarados en
el PAS, siendo permitidos por la autoridad sanitaria solo en faenas temporales que no superen 6
meses de duracion. Asimismo, serd exigible en la etapa de tramitacion en la DOM, las
aprobaciones, autorizaciones y certificaciones correspondientes por la Seremi de Salud,
debiendo incluir el registro de cumplimiento de las disposiciones técnicas y regulatorias para
unidades sanitarias de bafios quimicos y su debido sistema de limpieza y mantencion.

Se ha detectado que en algunas obras del Barrio civico no coinciden los m? declarados por el
Titular respecto a los observado por esta Autoridad, por lo anterior se solicita verificar la "garita
de acceso barrio civico" ya que indica que mide 18,6 m? y este Servicio obtiene 315 m?, "PTAS"
ya que declara 2.614,6 m? y este Servicio obtiene 172 m?.

En el kml no se encuentra la "Bodega Insumos" del Barrio Civico, verificar y en caso de que
corresponda incorporar.

Tampoco coinciden los m? declarados por el titular respecto a los observado en el "Sector
Polvorin", por lo anterior se solicita verificar las siguientes obras: "Polvorin altos explosivos"
(60 m?), "Polvorin accesorios" (30 m?) y "Garita control acceso polvorin" (18,6 m?), puesto que
el célculo del area para los dos primeros da un valor superior a los 3000 m? y para el tercero de
315 m?
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34.

35.

36.

37.

V.

38.

La "Instalacion de faena principal" (336,29 m? declarados) se observa que supera los 3400 m?,
verificar y corregir en caso de que corresponda.

Revisar los m? declarados tanto para la "Instalacion Faena Principal" como "Instalaciones de
faena minera" ya que lo obtenido (sobre 280 m?) supera lo declarado para cada obra.

Respecto de las observaciones emitidas, se requiere actualizar todos los PAS, presentandolos
nuevamente con las modificaciones, segin correspondan.

Se solicita presentar de manera complementaria a lo ya presentado, todos los PAS del Proyecto
mediante el siguiente formato:

Permiso [nombre del permiso n] segun se establece en el articulo [ XXX] del Reglamento
del SEIA

Fase del Proyecto a la cual | [Fase de construccion, operacion y/o cierre.]
corresponde

Parte, obra o accion a la que
aplica

Referencia a documentos | [Identificar seccion, parte o capitulo de la DIA, Adenda donde
del expediente de | se presenta, segun corresponda.|

evaluacion que contenga la
descripcion detallada

Efectos, caracteristicas o circunstancias del Articulo 11 de la Ley que dan origen a la
necesidad de efectuar un EIA

Con el objetivo de verificar que el Proyecto no genere algunos de los efectos, caracteristicas o
circunstancias indicadas en la letra b) del articulo 11 de la Ley Bases Generales del Medio
Ambiente, se solicita lo siguiente:

En relacion con la respuesta 1.7 letra ¢) del Capitulo 1 y el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo
Hidrogeologico" de la Adenda, se constata que el Modelo Conceptual propuesto se sustenta
mayoritariamente en datos operativos del periodo 2022-2024 (caudal promedio 1,84 1/s), el cual
corresponde a una ventana temporal acotada y caracterizada por una sequia prolongada.

Al respecto, y de conformidad con los criterios de la "Guia para el uso de modelos de aguas
subterraneas en el SEIA" (SEA), para que un Modelo Conceptual sea valido, debe ser capaz de
explicar la dindmica del sistema ante distintas condiciones hidrologicas y no representar
unicamente una "foto estatica" de un periodo seco. Considerando que la mina opera desde 1995,
es técnicamente necesario descartar que la baja infiltracion actual sea solo un artefacto climatico
y validar si existen mecanismos de recarga por fracturamiento que se activen en afios humedos
(conectividad hidraulica vertical).

Por lo tanto, para validar el Modelo Conceptual y el Balance de Masas, se solicita al Titular:

15 Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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39.

40.

a) Descripcion detallada del sistema de drenaje (Geometria y Condiciones de Borde): Para
comprender la configuracion fisica de las salidas del sistema, se solicita profundizar la
descripcion técnica de las 10 estaciones de bombeo que conectan el nivel 153 con la
superficie (cota 756 m.s.n.m.). Se requiere presentar un diagrama de flujo actualizado y
planos de ubicacion de estas estaciones respecto a las labores actuales y proyectadas,
especificando capacidad de disefio vs. operacion real. Esto es necesario para validar que
la geometria del modelo conceptual incorpora correctamente los puntos de descarga del
acuifero.

b) Reconstruccion de la Historia Operativa para Validacion Conceptual (Dinamica del
Sistema): Se solicita ampliar la "Tabla 1-12: Flujo de drenaje de la mina", incorporando
la data histérica de caudales de extraccion desde el inicio de las operaciones (idealmente
desde 1995 o la data méas antigua disponible) y no limitarse al periodo 2022-2024. Esta
informacion es indispensable para el Modelo Conceptual por dos razones técnicas:

- Validaciéon de Conectividad/Recarga: Permite correlacionar los caudales de
drenaje con eventos de precipitacion extremos pasados (ej. afios El Nifio), para
confirmar o descartar la existencia de flujos preferenciales rapidos desde
superficie que el modelo actual (basado en periodo seco) podria estar
subestimando.

- Diferenciacion Almacenamiento vs. Flujo: Permite analizar la curva de
abatimiento histérica para definir si el agua extraida corresponde
conceptualmente a un vaciamiento de un almacenamiento geoldgico finito
("aguas halladas") o a la intercepcion de un flujo regional pasante, aspecto clave
para la prediccion de impactos futuros.

¢) Metodologia de estimacién de infiltracion (Cierre del Balance de Masas): Aclarar
técnicamente la metodologia "estimacion de infiltracion a la mina" para validar la
consistencia del balance hidrico conceptual. Se debe detallar como se utilizan las
mediciones de variacion de volumen del reservorio del Nivel 150 junto con los registros
de extraccion para cerrar el balance, presentando las formulas de calculo y los registros
de cotas de inundacion utilizados. El objetivo es demostrar que el volumen total historico
extraido es coherente con el volumen de poros drenados del macizo rocoso, descartando
fuentes de agua externas no identificadas en el modelo.

Se solicita al Titular rectificar la valoracion del criterio "Diversidad" para el componente suelo
en la Tabla 4-41 de la Adenda del EIA. No se acepta el descarte de impacto significativo
basandose en criterios de productividad agricola, debiendo integrar la funcion del suelo como
sustrato vital para formaciones vegetacionales tnicas del Desierto Costero de Taltal. En
consecuencia, debe ponderar nuevamente la magnitud del impacto por la intervencion de 203,12
ha de este soporte ecosistémico.

En relacion con la respuesta del Titular al punto 4.16 de la Adenda, se solicita rectificar y
justificar técnicamente la afirmacion relativa a la supuesta “baja capacidad de soporte” del suelo
del area de emplazamiento, por cuanto dicha aseveraciéon no resulta consistente con los
antecedentes presentados en el Estudio.

Al respecto, se advierte que la evaluacion del componente suelo se ha sustentado principalmente
en su capacidad de uso desde una perspectiva productiva, sin incorporar adecuadamente su
capacidad de sustentar biodiversidad, pese a que la linea de base biotica y el microruteo dan
cuenta de que el sustrato del area de intervencion directa sustenta formaciones vegetacionales

& Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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41.

con alto nivel de endemismo y especies de flora en categorias de conservacion. La presencia y
permanencia de dichas especies constituye evidencia de la funcionalidad ecologica del suelo, la
cual no ha sido debidamente considerada en el analisis.

En este contexto, se solicita al Titular reevaluar la descripcion y andlisis del componente suelo,
incorporando su rol como soporte de biodiversidad, conforme a los criterios y lineamientos
establecidos en la Guia Metodologica para la Descripcion de Ecosistemas Terrestres (SEA,
2024), la cual distingue entre capacidad de uso del suelo (CUS) y capacidad de sustentar
biodiversidad (CSB), e indica que la descripcion de los componentes de los ecosistemas
terrestres debe realizarse desde una perspectiva ecosistémica, considerando las interacciones
entre suelo, flora, vegetacion y otros elementos bioticos

En consecuencia, se invita al Titular a utilizar dicha Guia como referencia metodologica para la
correcta caracterizacion del componente suelo y la revision de los criterios aplicados en su
evaluacion, asegurando coherencia con los antecedentes biodticos levantados y con el enfoque
ecosistémico exigido para la descripcion de ecosistemas terrestres. La Guia se encuentra
disponible en el siguiente enlace:

https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2024/08/23/G_Met_Descripcion%20ec
osistemas%?20terrestres 2024.pdf

En atencion a los antecedentes presentados, se solicita al Titular aclarar y unificar la informacién
contenida en la respuesta 5.7 de la Adenda del EIA, por cuanto se advierte una inconsistencia
entre lo alli sefialado y la evaluacion de impactos desarrollada en la Adenda y sus anexos
técnicos.

En particular, en la respuesta 5.7 se indica que las especies de flora en categoria de conservacion
“se localizan fuera de la huella directa de obras o en sectores que cuentan con medidas de
exclusion y proteccion especificas”. No obstante, en el Capitulo 5 y en el Anexo 18 se identifica
y califica un impacto ambiental asociado a la “pérdida de ejemplares de especies en categoria de
conservacion”, el cual se vincula a la intervencion directa de superficies durante la fase de
construccion.

Asimismo, las tablas de microruteo y cuantificacion de individuos informadas por el propio
Titular dan cuenta de la afectacion directa de ejemplares en categoria de conservacion
superpuestos a la huella de obras, asociandolos a componentes especificos del proyecto, lo que
resulta incompatible con la afirmaciéon de ausencia de intervencion directa contenida en la
respuesta 5.7.

En consecuencia, se solicita al Titular:

a) Aclarar la delimitacion efectiva de la huella de intervencion, explicando la coexistencia
entre la declaracion de no afectacion directa y la identificacion de ejemplares con
afectacion directa en las tablas de microruteo.

b) Unificar la calificacion del impacto sobre la flora en categoria de conservacion,
asegurando coherencia entre la descripcion de las obras, la cuantificacion de individuos
afectados y las medidas de manejo propuestas.

¢) Rectificar la respuesta 5.7, en caso de corresponder, de modo que refleje de manera
consistente la informacion contenida en el resto del expediente.

: Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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42.

43.

En relacion con la pregunta 4.1.10.h de la Adenda del EIA, en base a los antecedentes
hidrogeoldgicos presentados, se solicita:

a)

b)

Considerando que la Figura 4-38 de la Adenda presenta 15 puntos de monitoreo de
calidad de aguas, mientras que la Figura 4-39 de la misma Adenda incluye el registro
historico de pH y Conductividad Eléctrica (CE) para solo 11 puntos, se solicita
complementar la serie temporal incorporando los puntos LL-P2, LL-P5, LL-P6 y LL-P7,
o bien justificar técnicamente su exclusion. Lo anterior resulta relevante, atendidos los
valores de CE del orden de 21.700 uS/cm reportados aguas abajo del area de operacion,
lo que requiere respaldar técnicamente su comportamiento quimico, temporal y espacial,
en relacion con las obras proyectadas que pudiesen afectar la calidad quimica de la
escorrentia superficial y/o subterranea hasta dicho punto.

Precisar y respaldar el método de calculo del volumen de agua acumulado en el reservorio
mas profundo de la mina (Nivel 150), indicando los supuestos adoptados (geometria,
volumen, tasas de aporte y periodos de acumulacion), asi como sefialar la existencia de
instrumentos de medicion (por ejemplo, flujdmetros o aforos) que permitan determinar
caudales instantaneos y/o acumulados, y que sustenten la informacion presentada en la
Tabla 4-21 de la Adenda del EIA.

Dada la limitada disponibilidad de informacion historica local, el Titular debera explicitar
las incertidumbres consideradas en la construccion del modelo hidrogeologico
conceptual, proponiendo medidas de seguimiento que permitan su verificacion en la fase
de operacion. Dichas medidas deberan incluir, al menos, una red de monitoreo con
indicacion de coordenadas, frecuencia de medicion, umbrales de cota piezométrica y
criterios de alerta temprana ante eventuales afloramientos en el fondo del rajo, de modo
de contrastar en operacion las conclusiones del modelo hidrogeologico conceptual
actualizado, presentado en el Anexo 3.7 “Linea de Base Hidrogeologia” del EIA y
posteriormente en el Anexo 3 de la Adenda del EIA.

Respecto a la actualizacion del modelo conceptual presentado en el Anexo 3 "Modelo
Hidrogeologico Conceptual Sector Mina Las Luces" de la Adenda, se constata que la
caracterizacion de los parametros hidraulicos presenta una limitacion significativa en cuanto a
su representatividad local.

Al respecto, se observa lo siguiente:

El Titular indica en las paginas 240 y 241 del Anexo 3 que, al no contar con ensayos
hidraulicos en la zona del Proyecto, la Conductividad Hidraulica (K) se estimé utilizando
bibliografia (Freeze y Cherry, 1979) y datos de pruebas realizadas en el sector del proyecto
"Ampliacion y Mejoras en Planta de Procesamiento de Minerales Las Luces", ubicado a
aproximadamente 9,4 km al noroeste del area en evaluacion.

Las columnas estratigraficas y niveles de agua presentados en las Figuras 4-19 a 4-27 del
Anexo 3 corresponden a pozos de dicho sector distante (aguas abajo) y no al area de
emplazamiento de las obras del presente Proyecto.

Considerando que el Titular descarta impactos significativos sobre la cantidad y calidad del agua
subterranea basandose en este modelo, se solicita:

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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44,

45.

a) Reconocer explicitamente el grado de incertidumbre que genera el uso de parametros
hidrogeoldgicos extrapolados desde 9,4 km de distancia y de fuentes bibliograficas
generales para definir el comportamiento de las Unidades Hidrogeologicas (UH) en el
sitio del Proyecto.

b) Habiéndose realizado una campafia geotécnica con al menos 37 sondajes en la zona de la
mina entre 2021 y 2022 (segun se indica en la respuesta 4.1.10 1), se solicita presentar
pruebas de permeabilidad (tipo Lugeon o Lefranc) que permitieran validar in situ los
rangos de conductividad hidraulica presentados en la "Tabla 4-10: Descripcion de
unidades hidrogeologicas", especialmente para la UH-E (roca fracturada) donde se
emplazan las obras principales.

¢) Realizar un andlisis de sensibilidad que demuestre que, aun considerando las variaciones
extremas de la conductividad hidraulica (dentro de los rangos bibliogréficos citados), se
mantiene la conclusion de que no se generaran efectos adversos significativos sobre el
recurso hidrico ni afloramientos no previstos en el rajo.

En relacion con la actualizacion del modelo conceptual presentada en el Anexo 3 "Modelo
Hidrogeologico Conceptual Sector Mina Las Luces" de la Adenda del EIA, especificamente,
respecto al numeral 4.4.1 "Catastro de puntos de monitoreo de agua", se solicita al Titular
entregar en formato digital editable (planilla Excel) la base de datos completa de todas las
mediciones historicas y recientes realizadas en las estaciones identificadas en la "Tabla 4-8:
Coordenadas y Pardmetros de niveles y muestras obtenidas en terreno".

Dicha planilla debera contener, para cada evento de monitoreo, al menos la siguiente
informacion desglosada para permitir la verificacion de la piezometria presentada en la Tabla 4-
11 del mismo Anexo:

- Identificacion del punto y fecha exacta de medicion.

- Cota del punto de referencia topografico (m.s.n.m.).

- Profundidad del nivel estatico medido (metros bajo el punto de referencia o m.b.n.t.).

- Cota piezométrica calculada (m.s.n.m.).

- Parametros fisicoquimicos in situ asociados a dicha medicion (si aplica).

Lo anterior es necesario para validar la consistencia de los datos utilizados en la construccion de
los mapas piezométricos y la interpretacion de la direccion del flujo subterraneo.

Respecto a la actualizacion del modelo conceptual presentado en el Anexo 3 "Modelo
Hidrogeologico Conceptual Sector Mina Las Luces" de la Adenda del EIA, se ha detectado una
inconsistencia en los datos altimétricos reportados para el nivel freatico, lo cual genera
incertidumbre sobre la precision del mapa piezométrico y la interpretacion del flujo.

Al respecto, se solicita al Titular:

a) Aclarar discrepancia de niveles en Pique Clementina N°3: Explicar y corregir la
diferencia observada entre los valores tabulados y los graficados para el pozo HMLC-
13 (Pique Clementina N°3).
- Enla Tabla 4-11 (y Tabla 4-22 del cuerpo de la Adenda), se indica una cota
piezométrica de 455,28 m.s.n.m. para el afio 2024 y 456,3 m.s.n.m. para 2021.
- No obstante, en la Figura 4-34 "Variacion de los niveles piezométricos", el eje
de las ordenadas muestra fluctuaciones historicas (2002-2024) en un rango
aproximado de 431 a 442 m.s.n.m. Se debe indicar cudl es el valor topografico
de referencia (brocal) correcto y cual es el dato valido utilizado para la
construccion de las isopiezas.

15 Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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47.

b) Validacion del Mapa Piezométrico y Sentido de Flujo: Considerando la aclaracion del
punto anterior, se solicita validar la construccion del Mapa Piezométrico (Figura 4-37)
y analizar la consistencia del gradiente hidraulico entre el sector del Pique Clementina
N°3 y el pozo LL-P2 (o LL-P2-A).

- Segun la Tabla 4-11, el pozo LL-P2 presenta una cota piezométrica de 390,2
m.s.n.m.

- Se debe demostrar que, independientemente del error detectado en la grafica
historica, se mantiene el sentido de flujo general Este a Oeste/Noroeste descrito
en el modelo conceptual (desde cota ~455 m.s.n.m. en Clementina hacia cota
~390 m.s.n.m. en LL-P2) y que la interpretacion de los flujos pasantes no se ve
alterada.

En relacion con lo presentado en el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo Hidrogeologico
Conceptual" de la Adenda del EIA, especificamente, en el numeral 4.5 "Hidroquimica e
Isotopia", el Titular sefiala que: "Cabe destacar que la muestra LL-P2 fue descartada del
muestreo 2024 por encontrarse alejada del area de estudio".

Al respecto, se estima que dicha justificacion es insuficiente y contradictoria con la definicién
del modelo conceptual, dado que este punto se utiliza para definir el comportamiento
piezométrico aguas abajo del sector de la Falla San Luis. Por lo tanto, se solicita al Titular:

a) Reincorporar el analisis de LL-P2: Integrar los antecedentes hidroquimicos e isotopicos
del punto LL-P2 (ya sea de la campaiia 2021 disponible en la Tabla 4-13 o realizando
una proyeccion fundada si no se muestred en 2024) en la discusion integral del modelo.

b) Validacion de Limites del Sistema: Utilizar dicha informacién para caracterizar el limite
aguas abajo del sistema hidrogeologico. Es necesario demostrar, mediante la evolucion
de las facies hidroquimicas (Diagramas de Piper/Stiff) y la firma isotopica, si existe una
conexion hidraulica efectiva entre las aguas impactadas por las labores mineras (ej. Falla
San Luis) y el sector del punto LL-P2, permitiendo asi comprender de mejor manera la
extension del area de influencia y el destino final de los flujos subterraneos descritos en
la Figura 4-37 del Anexo 3 de la Adenda del EIA.

En relacion con lo expuesto en el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo Hidrogeologico
Conceptual" de la Adenda del EIA, especificamente, en el numeral 4.5.2 "Caracterizacion
hidroquimica", el Titular sefala textualmente: "Al comparar las muestras actuales con el
registro historico, estas se ubican en los mismos sectores designados para los grupos de aguas,
sin mayores variaciones entre si".

Al respecto, se observa que la Figura 4-42 y la Tabla 4-13 presentan datos limitados a las
campafas de 2021, 2023 y 2024. Dado que la operacion minera data de 1995, se solicita al
Titular:

a) Aclarar el concepto de "Registro Historico": Indicar si existen registros hidroquimicos
anteriores al afio 2021. De existir, se solicita incorporarlos al andlisis (tablas
comparativas y graficos Piper/Stiff) para validar la afirmacién de que no existen
variaciones hidroquimicas significativas en el tiempo a largo plazo.

b) Adjuntar Certificados: Presentar en un apéndice digital los certificados de laboratorio
(informes de ensayo) correspondientes a las campafias denominadas "histéricas" (2021
y 2023) utilizadas en la Figura 4-42 y Tabla 4-13, con el fin de verificar la trazabilidad
y validez de los datos presentados, tal como se menciona en el indice de anexos del
informe (Anexo 4 — Base de datos hidroquimica), asegurando que dicha informacion
esté completa y legible.
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49.

De larevision del Apéndice 3.3 "Secciones Hidrogeologicas" del Anexo 3 de la Adenda del EIA,
especificamente la "Figura 1-5: Mapa perfil hidrogeologico, Sector Mina Las Luces, seccion C-
C™ (equivalente a la Figura 4-34 del cuerpo del Anexo 3), se detecta que la caracterizacion en el
sector del futuro rajo presenta incertidumbres que deben ser subsanadas para asegurar la correcta
prediccion de impactos.

Al respecto, se observa que no queda claro el sustento técnico que define el nivel fredtico inferido
(linea segmentada azul) ni la interpretacion estructural presentada en dicha seccidon. Por tanto,
se solicita al Titular:

a) Integracion de sondajes geotécnicos en perfiles: Incorporar explicitamente en la Seccién
C-C' (Figura 1-5 del Apéndice 3.3 / Figura 4-34) la proyeccion de los 37 sondajes
geotécnicos realizados entre 2021 y 2022 en la zona del rajo, mencionados en la
respuesta 4.1.10 letra i) del Capitulo 1 de la Adenda del EIA. Se debe visualizar
graficamente su profundidad y la ausencia de agua reportada, para asi validar
empiricamente la afirmacion de que la Unidad Hidrogeoldgica D (UH-D) se encuentra
no saturada en el area de excavacion y respaldar el nivel freatico inferido bajo el fondo
del rajo.

b) Detalle Estructural e Hidrogeoldgico: Aclarar en la misma figura los antecedentes que
avalan la cinematica y disposicion de las fallas graficadas (e;j. fallas del dominio 3 como
Falla Margarita o Principal), indicando si actGan como barreras o conductores
hidraulicos y como se interrelacionan con las galerias existentes y el nivel de inundacion
actual (cota 160 m.s.n.m.).

¢) Respaldo de Piezometria: Precisar qué puntos de monitoreo especificos (con sus
respectivas cotas de nivel estatico medidas en 2024) fueron utilizados para trazar la linea
de nivel freatico inferido en esta seccion especifica, justificando la interpolacion en las
zonas donde no existen pozos profundos habilitados.

En relacion con lo expuesto en el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo Hidrogeologico
Conceptual”, especificamente, en el item 4.6.1 "Consideraciones generales", el Titular declara
explicitamente que "La estimacion de la recarga... resulta de dificil cuantificacion" y que
"siempre el resultado tiene una fuerte componente interpretativa".

Al respecto, y considerando la importancia de esta variable para la robustez del modelo
conceptual, se solicita al Titular profundizar en la justificacion técnica de los supuestos
adoptados para manejar esta incertidumbre, abordando los siguientes puntos:

a) Validacion del Enfoque de "Eventos": El Titular descarta los enfoques a escala mensual
o anual y opta por analizar "eventos de tormenta" a escala diaria. Se solicita demostrar
técnicamente el umbral de 20 mm de precipitacion por evento como el limite minimo
para generar recarga efectiva. Se solicita especificar la evidencia empirica (ej. respuesta
de niveles en pozos historicos tras lluvias especificas) que sustenta que precipitaciones
menores a 20 mm no generan infiltracion profunda en este tipo de litologia y suelo.

b) Sensibilidad del Balance: Dado que la recarga estimada (rango de 1,2 a 3,1 /s para la
condicion historica) es del mismo orden de magnitud que el caudal de drenaje promedio
de la mina (1,84 1/s), el sistema es altamente sensible a la interpretacion de la recarga.
Se solicita realizar un analisis de sensibilidad que considere un escenario "pesimista"
donde la componente interpretativa haya sobreestimado la recarga (ej. si el umbral real
de recarga fuera >30 mm), evaluando el impacto en el almacenamiento del acuifero a
largo plazo.
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¢) Periodicidad de la Recarga: Aclarar como se integra en el modelo numérico (o
conceptual) el hecho de que la recarga no es constante (I/s continuos), sino episddica
(ocurre solo 1 o 2 veces por década), mientras que la extraccion por drenaje mina es
continua. Se debe explicar como el almacenamiento del sistema amortigua este
desbalance temporal sin generar impactos significativos en los niveles freaticos locales.

En relacion con lo expuesto en el Anexo 3 "Actualizacion del Modelo Hidrogeologico
Conceptual", pagina 81, donde el Titular concluye que "los eventos de recarga en el norte de
Chile ocurren solo para eventos significativos de precipitacion" y que "solo se observan eventos
de recarga algunas pocas veces por década", basandose en la respuesta de los niveles de pozos
de la zona, se estima que el andlisis presentado requiere mayor profundidad técnica y
estandarizacion metodologica.

Al respecto, se solicita al Titular:

a) Ampliacion del Analisis de Respuesta Piezométrica: Profundizar el andlisis presentado
en la Figura 4-50 del Anexo 3, incorporando la totalidad de los pozos de monitoreo
disponibles en la cuenca (no limitarse a Pique Clementina N°3 y Pique AV-42). Se debe
evaluar si existen respuestas diferidas o desfasadas en el tiempo (time-lag) en otros
puntos de monitoreo que pudieran indicar procesos de infiltracion mas lentos a través de
la zona no saturada, considerando las caracteristicas hidrogeologicas especificas
(espesor del estrato no saturado, litologia de la UH-E y UH-D) que condicionan la
velocidad de transito vertical del agua.

b) Evaluacion Metodoldgica Estandarizada (DGA): Evaluar la recarga utilizando el
procedimiento oficial contenido en el "Manual de Normas y procedimientos para la
gestion y administracion de Recursos Hidricos, 2024" de la Direccion General de Aguas
(DGA), especificamente, el capitulo referido a la "Solicitud de Concesion de Derecho
de Aprovechamiento de aguas Subterraneas", subindice 13 "Disponibilidad de aguas
Subterraneas".

c) Discusion de Idoneidad: Presentar los resultados obtenidos mediante la metodologia
DGA y compararlos con la estimacion basada en eventos de tormenta (frecuencia 1 a 2
veces cada 10 afios) presentada en el Anexo 3 (Tablas 4-17 y 4-18). El Titular debe
discutir técnicamente la idoneidad de ambos métodos para el caso especifico de la
cuenca Las Luces y justificar fundadamente cual representa con mayor precision la
condicion real del acuifero para efectos del Balance Hidrico.

En relacion con la Tabla 4-19 "Resumen de valores de recarga" del Anexo 3 de la Adenda del
EIA, donde se presentan tasas de recarga entre 2,6 y 6,5 mm/afio (equivalentes a un caudal de
1,39 a 3,54 1/s), se solicita al Titular detallar y discutir la idoneidad del procedimiento
metodoldgico utilizado para obtener dichos valores.

Para dar respuesta, el Titular debera sistematizar la informacion dispersa en el capitulo 4.6 del
Anexo 3, explicando paso a paso los siguientes supuestos adoptados:

a) Justificacion del Enfoque Episodico: Fundamentar técnicamente la eleccion de un
analisis basado en “eventos de tormenta”, en desmedro de balances hidricos a escala
mensual o anual, considerando que el registro historico de 41 afios indica que mas del
80% de los eventos de precipitacion son inferiores a S mm y no generan recarga efectiva
del sistema.

b) Determinacion del Umbral de Infiltracién (>20 mm): Detallar la correlacion realizada
entre los registros de precipitacion y la variacion de niveles freaticos en los pozos Pique
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Clementina N°3 y Pique AV-42. Se debe justificar por qué se establecio especificamente
el umbral de 20 mm como el minimo necesario para generar una recarga efectiva,
descartando aportes por lluvias de menor intensidad acumulada.

¢) Calculo de Escenarios de Frecuencia (F1 y F2): Aclarar el procedimiento estadistico
utilizado para definir los escenarios de frecuencia presentados en las Tablas 4-16, 4-17
y 4-18, donde se asume que los eventos de recarga ocurren solo 1 o 2 veces por década.

- Escenario F1: Explicar el calculo que resulta en un exceso de 25,6 mm (5,6%
de la precipitacion total historica).

- Escenario F2: Explicar el calculo que resulta en un exceso de 65,0 mm (14,3%
de la precipitacion total historica).

d) Conversion a Caudal Medio Anual: Fundamentar técnicamente el procedimiento de
anualizacién mediante el cual los eventos puntuales y esporadicos fueron transformados
en las tasas presentadas en la Tabla 4-19 (2,6 a 6,5 mm/afio), asi como su posterior
conversion a caudal continuo (I/s), considerando el area de la cuenca (14,68 km?).

Se solicita presentar el detalle de calculo de los flujos presentados en Tabla 4-22 "Parametros de
entrada y calculo de flujo pasante" presentada en el Anexo 3 de la Adenda del EIA, incorporando
las secciones hidrogeoldgicas que lo sustentan, y agregando el flujo subterraneo de ingreso al
sistema.

Se solicita presentar los valores histéricos de drenaje desde la mina (4.6.4.3), describir el
procedimiento utilizado para su medicion y/o estimacion, y los antecedentes que los avalan en
anexo especifico.

Se solicita aclarar el balance hidrico referencial presentado en Figura 4-57, y sus conclusiones
posteriores, sobre todo respecto de “infiltraciones” que se habrian generado. Con todo, se solicita
extender la estadistica presentada.

En relacion con la respuesta 4.1.10 letras h) e i) de la Adenda y el Anexo 3 del EIA, el Titular
afirma que el rajo proyectado (cota fondo 545 m.s.n.m.) no generara afloramientos de agua ni
interceptara el nivel freatico, basandose en que el nivel de inundacion de la mina subterranea se
encuentra en la cota 160 m.s.n.m. Sin embargo, se reconoce que el sondaje CONDEN 10,
ubicado a 248 m del rajo y en la misma Unidad Hidrogeoldgica (UH-D), registrd un nivel estatico
de 645,6 m.s.n.m.

Al respecto, la justificacion de que el pozo CONDEN 10 "no es representativo” se considera

insuficiente para descartar impactos, dado que evidencia la presencia de agua saturada 100
metros por sobre el fondo del futuro rajo. Por lo tanto, se solicita al Titular:

a) Modelo de Interaccion Rajo-Acuifero Local: Justificar técnicamente, mediante perfiles

hidrogeoldgicos de detalle que crucen el sector de CONDEN 10 y el Rajo (transversales

a la Falla San Luis o estructuras locales), por qué la excavacion del rajo no drenara el

bloque rocoso donde se aloja el agua detectada en CONDEN 10. Si CONDEN 10

representa un acuifero colgado o compartimentado por fallas, se debe demostrar la

impermeabilidad de dichas barreras y evaluar el riesgo de drenaje acido o inestabilidad

de taludes en caso de que estas estructuras sean interceptadas por la expansion del rajo.

b) Sustentabilidad del Balance Hidrico: Precisar las implicancias ambientales de los

resultados presentados en la Tabla 4-25 (o Tabla 6-8 del Anexo 3), en la cual se

proyectan valores negativos para la variacion de almacenamiento del sistema (AS), de

hasta -2,39 I/s, e incluso -0,55 1/s en el escenario historico. En este contexto, fundamentar

de qué manera se resguarda la no afectacion de la vegetacion y de otros usuarios aguas
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abajo, considerando que el sistema evidencia un déficit estructural (salidas superiores a
entradas) incluso en escenarios que no incorporan la extracciéon minera.

¢) Monitoreo de CONDEN 10: Dado que el Titular indica que no se dispone de mediciones
recientes en CONDEN 10 por no estar habilitado, se solicita rehabilitar este punto o
habilitar un nuevo pozo de monitoreo en el sector (entre el rajo y el pozo CONDEN 10)
para verificar si el nivel freatico alto (645 m.s.n.m.) persiste, y asi validar o refutar
empiricamente la hipdtesis de desconexion hidraulica antes de la fase de operacion del

rajo.

En concordancia con las observaciones técnicas detalladas previamente respecto a la
incertidumbre en la recarga, la falta de validacion de los flujos pasantes, las contradicciones en
los niveles piezométricos (especificamente pozo CONDEN 10) y la metodologia de balance
hidrico, no es posible validar la conclusion final presentada en el Anexo 3 de la Adenda del EIA,
la cual establece que "el nivel fredtico se encuentra por debajo del trazado del rajo proyectado"
y que "su desarrollo no producira efectos tanto en la cantidad como en la calidad del agua

subterranea".

Por lo tanto, se solicita presentar una nueva version del Anexo 3 "Actualizacion del Modelo
Hidrogeologico Conceptual" que integre y rectifique los siguientes aspectos criticos para
sustentar cualquier conclusion sobre la ausencia de impactos:

a) Reevaluacion del Nivel Freatico en el Sector Rajo:

El Titular debe reevaluar el argumento de que el pozo CONDEN 10 (Nivel
Estatico: ~645 m.s.n.m.) es un dato aislado o no representativo. Dado que
este nivel se encuentra aproximadamente 100 metros por sobre el fondo
proyectado del rajo (cota 545 m.s.n.m.), se debe asumir como un nivel
piezométrico valido de la unidad UH-D hasta que se demuestre lo contrario
mediante nuevos sondajes o pruebas hidraulicas en la zona entre el rajo y
CONDEN 10.

La nueva version debe incluir perfiles hidrogeologicos que modelen
explicitamente la interaccion entre este nivel alto (CONDEN 10) y la
excavacion del rajo, evaluando el volumen de agua que drenaria hacia el
pit si las barreras hidraulicas (fallas) no fueran totalmente impermeables.

b) Recalculo del Balance Hidrico con Escenarios Conservadores:

Eliminar el supuesto de que el Cambio Climatico aumentara la recarga
hidrica. Se debe presentar un balance hidrico bajo un escenario de Cambio
Climatico Pesimista (disminuciéon de precipitaciones y aumento de
temperatura/evapotranspiracion), conforme a las guias del SEA.

Corregir la inconsistencia de presentar balances con variacion de
almacenamiento negativa (AS < 0) en la condicion base, ya que esto implica
un sistema en vaciado perpetuo que no es sostenible fisicamente a largo
plazo y sugiere errores en la estimacion de la recarga o los flujos pasantes.

c) Validacion de la Conexion Hidraulica Mina-Acuifero:

Aclarar la discrepancia entre los caudales de drenaje mina declarados (1,84
1/s promedio) y los peaks de infiltracion mostrados en los graficos de
respuesta a eventos de lluvia (>30 L/min o correlaciones con desfase de 1
afo).

Si la recarga es episodica (1-2 veces por década), el modelo debe explicar
como se mantiene el flujo base de drenaje en la mina durante los afios secos
sin agotar las reservas locales de la UH-C y UH-D.

d) Actualizacion de la Evaluacion de Impacto:
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- Una vez rectificado el modelo conceptual, se debe reevaluar la pertinencia
de presentar un Plan de Seguimiento y Monitoreo Ambiental para la
componente hidrica. Si persiste la incertidumbre sobre la desconexion entre
el rajo y el nivel freatico local (CONDEN 10), el Titular debera proponer
pozos de monitoreo especificos aguas abajo y en el entorno del rajo para
verificar el comportamiento del acuifero durante la operacion.

Se solicita al Titular presentar una modelacion o analisis detallado del comportamiento del flujo
subterraneo para la fase de Cierre y Post-Cierre, considerando el cese del bombeo de drenaje de
la mina subterranea (actualmente 1,84 1/s).

El Titular afirma que el "efecto sumidero" es completamente local, pero esto depende
de la extraccion activa. Debe evaluar los efectos provocados cuando los niveles freaticos
se recuperen tras el cese del bombeo.

Acreditar técnicamente que, una vez producida la recuperacion de los niveles
piezométricos, no se establecera un gradiente hidraulico que induzca flujos subterraneos
desde el sector del Rajo o los Botaderos hacia la Planta Las Luces y la Quebrada Canto
del Agua, los cuales puedan transportar contaminantes y reactivar la conexion hidraulica
natural identificada en el modelo hidrogeologico conceptual.

Monitoreo Integrado: En virtud de la ampliacion del Al solicitada y la direccion del flujo
confirmada hacia el noroeste, se solicita justificar la suficiencia de la red de monitoreo actual
presentada en la Figura 4-39 del Anexo 3.

Actualmente, el monitoreo se concentra en el entorno inmediato de la mina (puntos LL-
P8, LL-P9, LL-P10) y puntos cercanos aguas abajo como PM-2.

Al respecto, se requiere incorporar pozos de monitoreo en la zona de transicion entre la
Mina y la Planta Las Luces (a lo largo de la estructura de conexion o Quebrada Las
Luces/Canto del Agua) para verificar la calidad del agua y descartar la migracion de
plumas de contaminacién desde la nueva operacion hacia los sectores aguas abajo,
especialmente, considerando las altas conductividades eléctricas ya detectadas en el
sector de la Falla San Luis.

En relacion con la respuesta 4.23 de la Adenda y lo expuesto en el Anexo 3, el Titular reconoce
que la mina se emplaza en un sistema heterogéneo (UH-D) donde el flujo ocurre
preferencialmente por estructuras (UH-C), y que el actual "efecto sumidero" de la mina
subterranea es lo que mantiene los niveles deprimidos.

Para garantizar un adecuado entendimiento de la interaccion entre el futuro rajo y el sistema
hidrico subterraneo, se solicita al Titular:

a)

b)

Caracterizacion Hidraulica de Estructuras: El Titular indica que no se han asignado
valores de permeabilidad a estructuras criticas como la Falla San Luis por falta de
ensayos especificos. Se solicita realizar o presentar pruebas de bombeo o ensayos de
permeabilidad in situ que permitan caracterizar la conductividad hidraulica y la
transmisividad de las principales fallas que atraviesan el sector del rajo y la mina
(Sistemas NNO-SSE, N-S a NE-SO y NO-SE).

Modelacion de Detalle del Sistema de Fallas: Describir y modelar de forma detallada la
geometria en 3D del sistema de fallas y su relacion con el nivel freatico. Es insuficiente
afirmar que "la roca no esta saturada" basandose en sondajes geotécnicos verticales que
no registraron agua, cuando se admite que los sondajes horizontales y las labores mineras
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si interceptan flujos asociados a fracturas. Se debe modelar el comportamiento de estos
flujos si el rajo intercepta zonas de cizalle que hoy no estan siendo drenadas por la mina
subterranea.

Justificacion de la No Intercepcion (Caso CONDEN 10): Explicar técnicamente el
mecanismo de compartimentacion que permitiria que el agua detectada en CONDEN 10
(~645 m.s.n.m.) permanezca estatica a esa cota sin drenar hacia la mina subterranea (cota
160 m.s.n.m.). Si existe una barrera de flujo (salbanda arcillosa), esta debe ser
identificada y su impermeabilidad demostrada. De lo contrario, se debe asumir que el
rajo interceptard este nivel freatico elevado.

Evaluacion de Escenarios con Modelacion Numérica: Dado que el sistema presenta
incertidumbres sobre la conectividad de las fracturas y la magnitud de las infiltraciones,
se solicita evaluar la necesidad de una modelacion numérica de flujo que permita simular
el cese del bombeo en el cierre y el rebote de niveles, determinando si el rajo se
convertira en un lago o si el flujo se restablecera hacia aguas abajo, afectando la calidad
quimica por contacto con las paredes del pit.

Tras revisar la respuesta 4.24 y el Anexo 18 ("Descripcion Pormenorizada de Efectos y
Caracteristicas"), el Titular reitera que no habrd impacto basandose en que el desagiie de la mina
mantendra su caudal basal y que el rajo proyectado (fondo cota 545 m.s.n.m.) no interceptard un
medio saturado. No obstante, el analisis se considera insuficiente e incompleto por las siguientes
razones técnicas:

a)

b)

d)

Inconsistencia de Niveles en el Sector Rajo: El Titular afirma que el nivel freatico esta
deprimido localmente por la mina subterranea, pero el pozo CONDEN 10, ubicado a
248 m del rajo, registré un nivel de 645 m.s.n.m. Dado que el fondo del rajo llegara a la
cota 545 m.s.n.m., existiria una columna de agua de 100 metros por encima del fondo
de la excavacion que el Titular no ha modelado como un impacto potencial, limitandose
a sefialar que dicho pozo "no representa las condiciones de la mina",.

Falta de Analisis en el Anexo 18: Se observa que el Anexo 18 no aborda el efecto
sinérgico entre el drenaje historico y la profundizacion del rajo sobre la unidad UH-D.
El Titular debe demostrar, mediante perfiles que integren la ubicacion de CONDEN 10,
que la excavacion no provocara el drenaje de bloques rocosos saturados hoy
compartimentados, lo que alteraria la hidrodinamica local.

Déficit en el Balance Hidrico (AS < 0): Los resultados del balance en la Tabla 4-25
muestran escenarios de variacion de almacenamiento negativa (de hasta -2,39 1/s). El
Titular debe explicar como puede garantizar la "no afeccién" en cantidad si el modelo
predice que el sistema esta perdiendo mas agua de la que recibe, incluso considerando
el escenario de aumento de recarga por Cambio Climatico que el propio Titular propone.
Incertidumbre en la Caracterizacion de Fallas (UH-C): Al reconocerse que el flujo ocurre
principalmente por estructuras y que la permeabilidad de la Falla San Luis y otras no ha
sido medida in situ (usando solo datos bibliograficos), el descarte de impactos carece de
sustento empirico suficiente para asegurar que no habra afloramientos de mayor
magnitud en el rajo.

Por lo tanto, se solicita al Titular presentar una nueva evaluacion de impacto ambiental sobre el
acuifero y recurso hidrico que considere el escenario mas desfavorable (intercepcion del nivel
detectado en CONDEN 10) y justifique la sustentabilidad del balance hidrico a largo plazo, ya
que las observaciones al modelo conceptual (Anexo 3 de la Adenda del EIA) invalidan la
conclusion de "no afeccion significativa.
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En relacion con las respuestas del item 5.9 y la Actualizacion del Modelo Hidrogeologico
Conceptual (Anexo 3 de la Adenda del EIA), se solicita al Titular reevaluar los efectos del
proyecto sobre las aguas subterraneas, considerando las observaciones formuladas en el presente
informe consolidado. En particular, deberd abordarse de manera fundada la consistencia del
modelo actualizado para la prediccion de afloramientos y drenajes asociados a la profundizacién
del rajo, la interaccion con sistemas de fallas y zonas de cizalle, la sustentabilidad del balance
hidrico en escenarios de largo plazo (incluida la fase de cierre), la representatividad de los niveles
piezométricos observados en el entorno, asi como los potenciales efectos sobre la calidad del
agua subterrdnea derivados de la exposicion de nuevas unidades hidrogeologicas.

Sin perjuicio de lo indicado por el Titular en el numeral 5.9.3 y en el Anexo 3 de la Adenda del
EIA, respecto de que las condiciones hidrogeologicas descritas en el interior de la mina
subterranea corresponderian a un efecto estrictamente local y que el Proyecto no modificaria la
escorrentia subterranea ni la recarga del acuifero en relacion con la condicion actual, se solicita
al Titular fundamentar técnicamente dicha afirmacién. En particular, debera caracterizar el
drenaje actual y proyectado de la mina sobre el flujo subterrdneo a la salida del sistema,
considerando la relacion entre los caudales drenados y los caudales pasantes aguas abajo (punto
de control PM-2), la variacion de almacenamiento del acuifero (AS), la continuidad hidraulica a
través de estructuras geologicas relevantes (tales como la Falla San Luis) y la eventual extension
espacial del cono de depresion mas alla del area de labores. Lo anterior, mediante la comparacion
explicita de escenarios con y sin intervencion minera, a fin de validar o rectificar la conclusion
de no afectacion de la escorrentia subterranea a escala de cuenca.

Se solicita al Titular reevaluar la significancia de los impactos del proyecto sobre las aguas
subterraneas, considerando las observaciones formuladas en el presente informe consolidado y
los antecedentes contenidos en la Actualizacion del Modelo Hidrogeologico Conceptual (Anexo
3). En funcioén de los resultados de dicha reevaluacion, el Titular debera analizar la procedencia,
alcance y suficiencia de medidas de mitigacion, reparaciéon y/o compensacion para el
componente aguas subterraneas, asi como la necesidad de medidas de seguimiento y control que
permitan verificar el comportamiento hidrogeologico del sistema durante las distintas fases del
proyecto.

Con el objetivo de verificar que el Proyecto no genere algunos de los efectos, caracteristicas o
circunstancias indicadas en la letra ¢) del articulo 11 de la Ley Bases Generales del Medio
Ambiente, se solicita lo siguiente:

Respecto a la respuesta del Titular en el acapite 4.1.7. Medio Humano de la Adenda y las
inconsistencias en las fechas de los medios de verificacion y los consentimientos informados se
solicita al Titular presentar:

a) Evidencias que den cuenta que los participantes conocian la existencia de los tres
proyectos (escritos manualmente) al momento de firmar, con especial énfasis en el
Proyecto en evaluacion.

b) Una tabla resumen por cada GHPPI participante que incluya: nombre del grupo, fecha
del consentimiento informado y fecha del verificador donde se especifica la entrevista
para el proyecto en evaluacion.

En relacion con la respuesta del Titular en el acapite 5.8 (Medio Humano) de la Adenda, se
requiere actualizar el analisis de dicho componente considerando la informacion complementaria
que aportara al EIA. Lo anterior, con el objetivo de presentar un descarte debidamente fundado
de los efectos, caracteristicas o circunstancias del articulo 7 del RSEIA.

& Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url

>
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65. Se solicita al Titular completar la siguiente tabla resumen, con toda la actualizacion de los
antecedentes solicitados que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley N°19.300, que pueden dar origen a la necesidad de
efectuar un Estudio de Impacto Ambiental:

Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

Tabla xx Riesgo para la salud de la poblacion

Impacto ambiental [Indicar nombre del impactol.]
[Breve texto descriptivo sobre el impacto.]

Parte, obra o accion que lo | [Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones descripcion de
genera Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion con
las emisiones o residuos que en estas se generan]

Fase en que se presenta [Construccion/Operacion/Cierre]

Existencia de poblacion | [Indicar fundadamente si en el drea de influencia (Al) existe
cuya salud pudiera verse | poblacion cuya salud pudiera verse afectada. De no existir
afectada poblacion en el A, se descarta de plano el riesgo para la salud.]

Segtin lo dispuesto en el articulo 5 del Reglamento del SEIA, se consideran los siguientes
antecedentes que justifican que el Proyecto o actividad no genera o presenta riesgo para la salud
de la poblacion debido a la cantidad y calidad de los efluentes, emisiones o residuos que genera:

a) La superacion de los | [Antecedentes]
valores de las
concentraciones y periodos
establecidos en las normas
primarias  de  calidad
ambiental vigentes o el
aumento o disminucién
significativos, segun
corresponda, de la
concentracion por sobre los
limites establecidos en
éstas. A falta de tales
normas, se utilizardn como
referencia las vigentes en
los Estados que se sefialan
en el articulo 11 del
Reglamento.

b) La superacion de los | [Antecedentes]
valores de ruido
establecidos en la
normativa ambiental
vigente. A falta de tales
normas, se utilizardn como
referencia las vigentes en
los Estados que se sefialan
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Tabla XX. Los antecedent

es necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,

caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

en el articulo 11 del

Reglamento.

c) La exposicion a
contaminantes debido al
impacto de las emisiones y
efluentes sobre los recursos
naturales renovables,
incluidos el suelo, agua y
aire, en caso que no sea
posible evaluar el riesgo
para la salud de Ia
poblacién de acuerdo a las
letras anteriores.

[Antecedentes]

d) La exposicion
contaminantes debido al

a

impacto generado por el
manejo de residuos sobre
los

recursos naturales

renovables, incluidos el

suelo, agua y aire.

[Antecedentes]

Otros antecedentes

corresponde]

[Si

[Se debe considerar que en caso que el Proyecto o actividad genere
o presente riesgo para la salud de grupos humanos pertenecientes a
pueblos indigenas, se entendera que el Proyecto o actividad es
susceptible de afectarlos, en los términos del articulo 8 del
Reglamento del SEIA.]

Tabla xx Efectos adversos si

gnificativos sobre recursos naturales renovables

Impacto ambiental

[Indicar nombre del impacto 1, tales como pérdida de suelo, erosion
del suelo, compactacion del suelo y deterioro de las propiedades
fisicas, quimicas y bioldgicas del suelo.]

[Breve texto descriptivo sobre el impacto.]

Parte, obra o accion que lo
genera

[Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones descripcion de
Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion con
las emisiones o residuos que en estas se generan]

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]

Segtin lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA, se consideran los

siguientes antecedentes que

justifican que el Proyecto o actividad no genera o presenta efectos

adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos

el suelo, agua y aire.

Recursos naturales | [Antecedentes]
renovables escasos, nicos

o representativos.

a) La pérdida de suelo o de | [Antecedentes]

su capacidad para sustentar
biodiversidad por
degradacion, erosion,
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Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

impermeabilizacion,
compactacion o presencia
de contaminantes.

b) La superficie con
plantas, algas, hongos,
animales silvestres y biota
intervenida, explotada,
alterada o manejada y el
impacto generado en dicha
superficie. Para la
evaluacion del impacto se
debera  considerar la
diversidad bioldgica, asi
como la presencia 'y
abundancia de especies
silvestres en estado de
conservacion 0 la
existencia de un plan de
recuperacion, conservacion
y gestion de dichas
especies, de conformidad a
lo sefialado en el articulo
37 de la Ley 19.300.

[Antecedentes]

¢) La magnitud y duracion
del impacto del Proyecto o
actividad sobre el suelo,
agua o aire en relacion con
la condicion de linea de
base.

[Antecedentes)

d) La superacion de los
valores de las
concentraciones

establecidos en las normas
secundarias de calidad
ambiental vigentes o el
aumento o disminucion
significativos, segun
corresponda, de la
concentracion por sobre los
limites establecidos en
éstas. A falta de tales
normas, se utilizaran como
referencia las  normas
vigentes en los Estados que
se sefialan en el articulo 11

[Antecedentes]



https://validador.sea.gob.cl/validar/2167575876

Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

del Reglamento. En caso
que no sea posible evaluar
el efecto adverso de
acuerdo a lo anterior, se
considerara la magnitud y
duracion del efecto
generado sobre la biota por
el Proyecto o actividad y su
relacion con la condicién
de linea de base.

e) La diferencia entre los
niveles estimados de ruido
con Proyecto o actividad y
el nivel de ruido de fondo
representativo y
caracteristico del entorno
donde se concentre fauna
nativa asociada a habitats
de relevancia para su
nidificacion, reproduccion
o alimentacion.

[Antecedentes]

f) El impacto generado por
la utilizacién y/o manejo de
productos quimicos,
residuos, asi como
cualesquiera otras
sustancias que puedan
afectar los recursos
naturales renovables.

[Antecedentes]

g) El impacto generado por
el volumen o caudal de
recursos hidricos a
intervenir o explotar, asi
como el generado por el
transvase de una cuenca o
subcuenca hidrografica a
otra, incluyendo el
generado por ascenso o
descenso de los niveles de
aguas  subterraneas y
superficiales. La
evaluacion de  dicho
impacto debera considerar
siempre la magnitud de la
alteracion en:

[Antecedentes]
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Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

g.1. Cuerpos de aguas
subterraneas que contienen
aguas fosiles.

g.2. Cuerpos o cursos de
aguas en que se generen
fluctuaciones de niveles.
g.3. Vegas y/o bofedales
que pudieren ser afectadas
por el ascenso o descenso
de los niveles de aguas.

g4. Areas o zonas de
humedales, estuarios y
turberas que pudieren ser

afectadas por el ascenso o
descenso de los niveles de

aguas  subterrdneas o
superficiales.
g.5. La superficie o

volumen de un glaciar
susceptible de modificarse.

h) Los impactos que pueda
generar la introduccion de
especies exoticas al
territorio nacional o en
areas, zonas o ecosistemas

determinados.

[Antecedentes]

Otros antecedentes

corresponde]

[Si

[Se debe considerar que en caso de que el Proyecto o actividad
genere o presente efectos adversos significativos sobre la cantidad
y calidad de los

recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire, en
lugares con presencia de grupos humanos pertenecientes a pueblos
indigenas se

entenderd que el Proyecto o actividad es susceptible de afectarlos,
en los terminos del articulo 8 del presente Reglamento y debera ser
especialmente analizada la posible afectacion a sus sistemas de vida
de acuerdo a lo sefialado en la letra a) del articulo 7.]

Tabla xx Reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa de los sistemas de

vida y costumbres de grupos

humanos

Impacto ambiental

[Indicar nombre del impacto 1.]
[Breve texto descriptivo sobre el impacto.]

Parte, obra o accion que lo
genera

[Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones de descripcion
de Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion
con las emisiones o residuos que en estas se generan]

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]
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Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

Existencia de  grupos
humanos en el area de
influencia

[Indicar si en el Al existe un grupo humano.]

Reasentamiento de
comunidades humanas

[Indicar fundadamente que el Proyecto no genera reasentamiento
de comunidades humanas.]

Segtin lo dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA, se consideran los siguientes
antecedentes que justifican que el Proyecto o actividad no genera o presenta reasentamiento de
comunidades humanas o alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos

humanos.

a) La intervencion, uso o
restriccion al acceso de los
recursos naturales
utilizados como sustento
econdmico del grupo o para
cualquier otro uso
tradicional, tales como uso
medicinal, espiritual o
cultural.

[Antecedentes]

b) La obstruccion o
restriccion a la  libre
circulacion, conectividad o
el aumento significativo de
los tiempos de
desplazamiento.

[Antecedentes]

c¢) La alteracion al acceso o
a la calidad de bienes,
equipamientos, servicios o
infraestructura basica.

[Antecedentes]

d) La dificultad o
impedimento  para el
ejercicio o la manifestacion
de tradiciones, cultura o
intereses comunitarios, que
puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la
cohesion social del grupo.

[Antecedentes]

Para los grupos humanos
pertenecientes a pueblos
indigenas, ademas de las
circunstancias  sefialadas
precedentemente, se
considerard la duracion y/o
magnitud de la alteracion
en sus formas de

[Antecedentes]



https://validador.sea.gob.cl/validar/2167575876

Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

organizacion social

particular.

Tabla xx Localizacion y valor ambiental del territorio

Impacto ambiental

[Indicar nombre del impacto 1.]
[Breve texto descriptivo sobre el impacto.)

Parte, obra o accién que lo
genera

[Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones de descripcion
de Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion
con las emisiones o residuos que en estas se generan]

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]

Existencia de poblaciones
protegidas

[Undicar fundadamente si en el Al existen poblaciones protegidas. |

Existencia de recursos y
areas protegidas,
prioritarios para la
conservacion, humedales
protegidos, glaciares, areas
con para la
observacion  astrondomica

sitios

valor

con fines de investigacion
cientifica y zona con valor
ambiental

[Indicar fundadamente si en el Al existen recursos y dreas
protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos, glaciares y zona con valor ambiental.]

Segtin lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del SEIA, se consideran los siguientes
antecedentes que justifican que el Proyecto o actividad no se localizacién en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar.

Tabla 2.5 Valor paisajistico o turistico

Impacto ambiental

[Indicar nombre del impacto 1.]
[Breve texto descriptivo sobre el impacto.)

Parte, obra o accion que lo
genera

[Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones de descripcion
de Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion
con las emisiones o residuos que en estas se generan)

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]

Existencia de valor | [Indicar fundadamente si el Al presenta valor turistico.]
turistico
Existencia de valor | [Indicar fundadamente si el Al presenta valor paisajistico.]

paisajistico

Segun lo dispuesto en el articulo 9 del Reglamento del SEIA, se consideran los siguientes
antecedentes que justifican que el Proyecto o actividad no genera o presenta alteracion significativa
del valor paisajistico o turistico de una zona.

a) La duracion o la
magnitud en que se
obstruye la visibilidad a
con

[Antecedentes]

una valor

paisajistico.

zona
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Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

b) La duracion o la | [Antecedentes]
magnitud en que se alteren

atributos de una zona con

valor paisajistico.

La duracion o magnitud en | [Antecedentes]

que se obstruya el acceso o
se alteren zonas con valor
turistico.

Tabla xx Alteracion del patrimonio cultural

Impacto ambiental

[Indicar nombre del impacto 1.]
[Breve texto descriptivo sobre el impacto.]

Parte, obra o accion que lo
genera

[Indicar el mismo nombre utilizado en las secciones de descripcion
de Proyecto, y si corresponde, relacionar la parte, obra o accion
con las emisiones o residuos que en estas se generan]

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]

Existencia de monumentos

sitios con valor
antropologico,

arqueologico, historico y,
en general, los
pertenecientes al

patrimonio cultural

[Se debe indicar fundadamente si el Al tiene monumentos, sitios
con valor antropoldgico, arqueologico, historico y, en general, los
pertenecientes al patrimonio cultural, incluyendo el patrimonio
cultural indigena y Monumentos Nacionales.]

Para justificar que el Proyecto o actividad no genera o presenta alteracion de monumentos, sitios
con valor antropoldgico, arqueoldgico, historico, y en general, los pertenecientes al patrimonio
cultural, se consideran los siguientes antecedentes segun lo dispuesto en el articulo 10 del

Reglamento del SEIA:

a) La magnitud en que se
remueva, destruya, excave,
traslade, deteriore,
intervenga o se modifique
en forma permanente algtin
Monumento Nacional de
aquellos definidos por la
Ley N°17.288.

[Antecedentes]

b) La magnitud en que se
modifique o deteriore en
forma permanente
construcciones, lugares o

sitios que  por  sus
caracteristicas
constructivas,  por  su

antigiiedad, por su valor
cientifico, por su contexto
historico o por su

singularidad, pertenecen al

[Antecedentes]
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Tabla XX. Los antecedentes necesarios que justifiquen la inexistencia de aquellos efectos,
caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley que pueden dar origen a la necesidad
de efectuar un Estudio de Impacto Ambiental.

patrimonio cultural,
incluido el patrimonio
cultural indigena.

c¢) La afectacion a lugares o | [Antecedentes]
sitios en que se lleven a
cabo manifestaciones
propias de la cultura o
folclore de algun pueblo,
comunidad 0 grupo
humano, derivada de la
proximidad y naturaleza de
las partes, obras y/o
acciones del Proyecto o
actividad, considerando
especialmente a los grupos
humanos indigenas.

Plan de medidas de mitigacion, reparacion y compensacion

En relacion con la medida MM-2 “Plan de Rescate y Relocalizacion de especies de baja
movilidad” de la Adenda del EIA, y a lo sefialado en las respuestas 8.2 a) y 8.2 b) de la Adenda,
se solicita aclarar, unificar y, de corresponder, corregir los indicadores y valores umbrales
definidos para declarar exitosa la medida, por cuanto se advierte la utilizacion de valores
discrepantes en el expediente.

En particular, se observa que:

- En la descripcion general de la medida MM-2 se sefiala un umbral de abundancia
residual inferior al 75% para considerar exitosa la medida, mientras que

- En la respuesta 8.2 a) y en las fichas de seguimiento asociadas se indica un umbral
inferior al 15%.

- Asimismo, en el Anexo 6.7 (PAS 146) y en las tablas de compromiso de captura, se
establece una tasa minima de rescate del 85% de los individuos estimados, lo que resulta
técnicamente coherente con una abundancia residual del 15%, pero incompatible con el
umbral del 75% previamente sefialado.

- Adicionalmente, se solicita confirmar el indicador de reavistamiento en el area de
captura, aclarando si el estandar comprometido corresponde efectivamente a un 0% de
reavistamientos, conforme a lo indicado en la respuesta 8.2 b).

En consecuencia, se requiere al Titular rectificar el texto del Plan de Rescate y Relocalizacion,
las fichas de seguimiento y las tablas asociadas, de modo que los indicadores de éxito y sus
valores umbrales sean consistentes en todo el expediente, permitiendo una verificacion clara y
auditable de la efectividad de la medida durante su implementacion y seguimiento.

& Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
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68.

En relacion con la respuesta del Titular al punto 4.21 de la Adenda del EIA, asociada a las
acciones de conservacion ex situ contempladas en el Anexo 7 “Plan de Manejo Ambiental” de
la Adenda del EIA, se solicita identificar y confirmar la institucion oficial que dispondra del
banco de semillas para la implementacion de dicha medida.

Al respecto, se advierte que la respuesta presentada utiliza formulaciones de caracter potencial
(por ejemplo, “se baraja recurrir”, “se revisaran opciones”), lo que no permite acreditar, en esta
etapa de la evaluacion, la factibilidad técnica y administrativa de la medida propuesta,
considerando que esta se plantea como mecanismo de mitigacion y contingencia frente a la

afectacion de flora en categoria de conservacion.
En consecuencia, se solicita al Titular:

a) Confirmar una unica institucion oficial que asumira la responsabilidad de recibir,
resguardar y gestionar el material genético asociado al Proyecto, indicando
expresamente su rol en la implementacion del banco de semillas.

b) Adjuntar un respaldo documental formal, tal como una carta de intencién, convenio
preliminar o certificado de factibilidad, emitido por la institucion seleccionada, que
permita acreditar la viabilidad de la medida.

c) Asegurar que dicho documento declare explicitamente que la institucion:

- Cuenta con la capacidad técnica e infraestructura necesaria para la
recepcion, almacenamiento y conservacion del material genético.

- Posee la disposicion y experiencia técnica para la ejecucion de protocolos
de propagacion y manejo de las especies consideradas.

- Puede gestionar el material genético de origen local, resguardando su
integridad y evitando procesos de erosion genética.

Conforme a lo indicado por el Titular en el EIA y acogiendo las observaciones sefialadas en el
presente informe consolidado, se solicita al Titular completar la siguiente tabla que resume las
medidas de mitigacion, reparacion y compensacion:

Fase [Antecedentes]
Impacto (s) ambiental [Antecedentes]
Tipo de Medida [Antecedentes]

Componente(s)  ambiental(es) | [Antecedentes]
objeto de proteccion

Impacto asociado [Antecedentes]
Objetivo [Antecedentes]
Descripcion [Antecedentes]
Lugar de implementacion [Antecedentes]
Forma y oportunidad de | [Antecedentes]
implementacion

Indicador de cumplimiento [Antecedentes]

Forma de control y seguimiento | [Antecedentes]
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70.

Plan de prevencion de contingencias y de emergencias

En relacion con la infraestructura descrita en la Figura 1-28 “Piscina de aguas industriales” y lo
indicado en el Anexo 15 “Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias” de la Adenda
del EIA, se solicita al Titular detallar y aclarar las medidas de disefio, operacidon y control que
permitiran evitar que la piscina de aguas industriales actiie como un elemento atrayente para
fauna silvestre y disminuir el riesgo de inmersion accidental, durante todas las fases del Proyecto.

En particular, se solicita complementar la informacion considerando, al menos, los siguientes
aspectos:

a) Caracteristicas de la barrera fisica perimetral

Especificar las caracteristicas técnicas del cierro perimetral contemplado en la ingenieria de
detalle, incluyendo altura total, tipo de material, luz de la malla y profundidad de enterramiento,
de manera de acreditar que la barrera impide efectivamente el ingreso de micromamiferos,
carnivoros y fauna de mayor tamao.

b) Control de factores de atraccion indirecta

- Gestion de residuos: Confirmar que en el perimetro de la piscina se implementara un
manejo estricto de residuos, mediante contenedores herméticos, con tapa y anclaje,
evitando la presencia de residuos organicos que puedan atraer fauna oportunista.

- Iluminacion artificial: Detallar como el uso de iluminacion LED ambar con 0% de flujo
luminoso hacia el hemisferio superior contribuird a minimizar la atraccion de aves, en
particular especies nocturnas, hacia el espejo de agua.

¢) Medidas operacionales de prevencion y rescate

- Indicar si la piscina contara con dispositivos de escape (por ejemplo, rampas de salida,
cuerdas u otros elementos de rugosidad) que permitan la salida de fauna en caso de
ingreso accidental.

- Complementar el protocolo de ahuyentamiento, especificando medidas de disuasion
pasiva aplicables al area de la piscina y la capacitacion del personal para su
implementacion, resguardando la seguridad de los trabajadores y la integridad de la
fauna.

d) Prohibiciones operativas

Acreditar que los procesos de induccion del personal contemplan la prohibicion expresa de
suministro de agua u otros elementos atrayentes en las inmediaciones de la piscina, evitando que
la fauna asocie las instalaciones del Proyecto con puntos de hidratacion.

Aclaracidn sobre Ingenieria de Suelos y Control de Derrames en Taller: Respecto a las medidas
para evitar la contaminacion del suelo en el Taller de Mantencion, se solicita al Titular aclarar y
rectificar lo siguiente:

a) Rectificacion de la Superficie de Trabajo: El Titular debe aclarar la composicion final
del suelo en las naves de mantencion. Existe una inconsistencia entre la respuesta 1.29,
que menciona plataformas de hormigoén, y la respuesta 4.15, que propone una carpeta de
HDPE como barrera primaria.
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- Considerando el ingreso de maquinaria pesada y camiones de 62 t, se solicita
confirmar si el radier serd de hormigon armado impermeable y como se
asegurara su sellado para impedir la lixiviacion de hidrocarburos a través de
juntas o grietas.

- Se advierte que una lamina de HDPE sobre el terreno no garantiza la proteccion
ante el esfuerzo mecanico de giro y frenado de neumaticos de alto tonelaje.

b) Ingenieria de Detalle de Escurrimientos: Se solicita ampliar la descripcion del sistema
de manejo de escurrimientos dentro del Taller. El Titular indica el uso de una bandeja
de goteo debajo de los componentes, pero no describe la infraestructura secundaria.

- Debe detallar si las naves de mantencion contardn con pendientes de drenaje,
canaletas perimetrales o sumideros conectados a un sistema de separacion de
aguas y aceites (similar al descrito para la plataforma de lavado).

- Se debe garantizar que cualquier derrame mayor (superior a la capacidad de la
bandeja) quede confinado dentro de la instalacion y no alcance el suelo natural.

¢) Capacidad de Respuesta y Kit de Derrames: Aclare la ubicacion y cantidad de los Kits
de control de derrames. Dado que se manejan 4 m3/mes de aceite lubricante en tambores
de 200 L, el Titular debe demostrar que los medios de absorcion (arena o tierra) son
suficientes para contener eventos de pérdida total de envases antes de su traslado a la
Bodega RESPEL

Por lo observado anteriormente, se deberan actualizar las situaciones de riesgo o contingencias
asociadas al Proyecto, ya sean de caracter natural o antrépico y, exclusivamente de caracter
ambiental (excluir por ejemplo “prevencion de riesgos ante accidentes™). Por otra parte, debera
observar y considerar el instructivo Ord. N° 1890972 de fecha 05 de julio del 2018 que Imparte
instrucciones en relacion con el concepto de “impacto ambiental” y “riesgo” en el Sistema de
Evaluacion de impacto ambiental.

La informacion debera presentarla de manera resumida, utilizando el siguiente formato:

PLAN DE PREVENCION DE CONTINGENCIAS
[Situacion de riesgo o contingencia]

Fase del Proyecto a la que aplica

Parte, obra o accion asociada

Acciones 0 medidas a implementar [Descripcion,  objetivo, plazos, lugar de
implementacion, oportunidad, indicador de
cumplimiento)|

Forma de control y seguimiento [Si corresponde, indicar forma de control y

seguimiento de la accion o medida, al objeto de
verificar si se esta ejecutando en los plazos y
forma establecida, e indicador que permita
acreditar su cumplimiento. En caso de que se
contemple la entrega de informes de seguimiento,
indicar  plazo,  frecuencia, contenido 'y
destinatario (SMA a través de su pdagina web y
eventualmente otros organos, solo si lo han
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VIII.

72.

73.

74.

pedido expresamente durante el proceso de
evaluacion y son competentes)]

Referencia [{dentificar seccion, parte o capitulo de la
Adenda o EIA donde se presenta, segun
correspondal

PLAN DE EMERGENCIAS

[Situacion de emergencial

Fase del Proyecto a la que aplica

Parte, obra o accidn asociada

Acciones a implementar [Descripcion, objetivo, lugar de

implementacion, oportunidad, indicador de
cumplimiento]

Oportunidad y vias de comunicacion a la | [4 través de la pagina web de la SMA]
SMA de la activacion del Plan

Plan de seguimiento de las variables ambientales relevantes

Considerando la complejidad del sistema hidrogeoldgico en el area mina y las limitaciones
reconocidas para una adecuada interpretacion del Modelo Hidrogeologico Conceptual, se solicita
al Titular incorporar un Plan de Seguimiento Ambiental para el componente aguas subterraneas.
Dicho plan debera considerar las observaciones formuladas en el presente informe consolidado
y contemplar el monitoreo de las variables ambientales relevantes asociadas a los efectos del
proyecto sobre el acuifero, incluyendo, a lo menos, niveles piezométricos, calidad fisicoquimica
del agua subterranea y caudales de drenaje o infiltracion. Asimismo, el Plan debera definir la
localizacion de los puntos de control, la frecuencia de medicion y los umbrales de alerta, de
modo de permitir la validacion del modelo conceptual y la deteccién oportuna de desviaciones
respecto de las condiciones basales durante las distintas fases del proyecto.

En relacion con la pregunta 4.1.10.i de la Adenda, y en concordancia con lo sefialado en la
observacion 4.1.10.h, se requiere que el Titular implemente medidas de seguimiento
piezométrico durante la fase de operacion, orientadas a caracterizar la variabilidad estacional de
los niveles de agua subterrdnea. Lo anterior, considerando que los niveles informados
corresponden a mediciones puntuales efectuadas en los afios 2021 y 2024, las cuales resultan
insuficientes para representar el comportamiento dindmico del acuifero y verificar las
conclusiones del modelo hidrogeolédgico respecto de la no intercepcion de niveles saturados por
el rajo proyectado.

En relacion con las observaciones del presente ICSARA se solicita al Titular actualizar el Plan
de seguimiento de las variables ambientales de acuerdo con el formato de la siguiente Tabla:

Tabla X. Seguimiento X

Fase del Proyecto
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Componente del medio ambiente que sera objeto de
medicion y control.

Impacto ambiental no significativo asociado

Medidas asociadas

Ubicacion puntos de control

Parametros que seran utilizados para caracterizar el
estado y evolucion de dicho componente

Limites permitidos/comprometidos

Duracion y frecuencia del plan de seguimiento para
cada parametro

Método o procedimiento de medicion de cada
parametro

Plazo y frecuencia de entrega del informe con la
evaluacion de los resultados y cualquier otro aspecto
relevante

IX. Ficha resumen para cada fase del proyecto o actividad

75. El Titular debera considerar y presentar, segin corresponda, una nueva Ficha Resumen, de
acuerdo con lo indicado en el articulo 18, literal n), el cual indica que “Cada vez que, como
consecuencia de la presentacion de una Adenda, se aclare, rectifique o amplie el contenido del
Estudio de Impacto Ambiental, se debera anexar a dicha Adenda la actualizacion de la ficha
que corresponda”. Se indica al Titular que debera presentar las fichas de resumen en el presente
proceso de evaluacion, para lo cual se solicita que la ficha resumen refleje rigurosamente lo que
ha sefialado durante la evaluacion:
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Referencia art. 44 letra
Reglamento del SEIA

i) del

Referencia EIA

d) Los aspectos relevantes de la
descripcion de proyecto para la
prediccion 'y evaluacion de los
impactos sobre el medio ambiente.
Entre estos aspectos se encuentra la
ubicacion del proyecto o actividad y,
en caso de corresponder, de sus
partes, obras o acciones, la
extraccion, explotacion o utilizacion
de recursos naturales renovables por
parte del proyecto o actividad para
satisfacer  sus  necesidades,  sus
emisiones y efluentes; la cantidad y
manejo de residuos, productos
quimicos 'y otras sustancias que
puedan afectar el medio ambiente; asi
como otros elementos que,
Jjustificadamente, puedan  generar
impactos ambientales,

Indicar la referencia en donde esta la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

f) Los efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la
Ley que dan origen a la necesidad de

Indicar la referencia en donde esta la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

generar un Estudio de Impacto
Ambiental
g) Las medidas de mitigacion,| Indicar la referencia en donde esta la informacion

reparacion y compensacion asociadas
a los efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la
Ley;

en el EIA, no realizar descripcion.

h) Las medidas relevantes de los
planes de contingencias y
emergencias,

Indicar la referencia en donde esta la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

i) El plan de seguimiento de las
variables ambientales relevantes que
dan origen al Estudio de Impacto
Ambiental;

Indicar la referencia en donde esta la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

j) La forma de cumplimiento de la
normativa de caracter ambiental;

Indicar la referencia en donde estd la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

k) Los compromisos ambientales
voluntarios, condiciones o exigencias;

Indicar la referencia en donde esta la informacion
en el EIA, no realizar descripcion.

0
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X.

76.

77.

XI.

Relacion con las politicas, planes y programas de desarrollo regional

En relacion con las Poli ticas, Planes y Programas de Desarrollo Regional segtin lo requerido en
la Ley N°20.417, se reitera al titular el realizar el analisis en cuanto a los objetivos,
lineamientos y sectores estrate gicos de:

i. La Estrategia Regional de Innovacion (ERI) 2022-2028 se solicita al titular realizar el andlisis
en cuanto a los objetivos estratégicos (OE) del instrumento (los 5 descritos en la pagina 20 de la
ERI), pudiendo vincular el proyecto con alguna de las Iniciativas Estratégicas (IE) que contiene
el instrumento en el siguiente enlace:

https://goreantofagasta.cl/goreantofagasta/site/artic/20220310/asocfile/20220310105133/libro
eri__gobierno_regional de antofagasta .pdf

ii. La Estrategia Regional Minera de Antofagasta (EMRA) 2023-2050, la cual puede encontrar
en la pagina https://www.estrategiamineraantofagasta.cl/.

Adicionalmente se solicita el titular revisar y corregir el nombre de la tabla 4-11 relacionada a
este instrumento en el capitulo 4 de la presente DIA.

Sin perjuicio de lo anterior, con el objetivo de facilitar la comprension de las relaciones que
establece el proyecto con los instrumentos regionales, en particular con la Estrategia Regional
de Desarrollo 2009-2025 (ERD), se reitera al titular aclarar los siguientes puntos:

Lineamiento N°3 “Region Sustentable”, objetivos generales

N°1 “Proteger el recurso hidrico a través de la eficiente administracion en concordancia con las
condiciones regionales de extrema aridez y atendiendo a las presiones que se ejercen sobre su
oferta limitada y poco conocida”. De la Tabla 1-24 de la presente Adenda se presenta la
informacion acerca del origen y cantidad de agua industrial a utilizar en cada fase del Proyecto,
Se solicita al titular, incluir la informacion sobre el origen del agua industrial para la fase de
construccion, tal como se especifica para las de las fases de operacion y cierre, respecto a si es
agua de origen continental, agua de mar, tratada de PTAS o recirculada.

N°4 “Promover la gestion eficiente de los residuos domiciliarios e industriales y de pasivos
ambientales derivados de la actividad economica desarrollada en la Regio n”. Se solicita al titular
indicar cuenta o generara un plan de gestion de los residuos so6lidos peligrosos y no peligrosos,
en cuanto a lo indicado por el titular en la respuesta de la adenda 12.1.2.

N°6 “Fortalecer una gestion eficaz y coordinada de la legislacion y herramientas de
ordenamiento territorial y de proteccion del medio ambiente, acorde con las capacidades de
recuperacion de los sistemas naturales, sociales y productivos”. De acuerdo a lo sefialado por el
titular, se solicita entregar mayores antecedentes sobre la etapa de cierre, con énfasis en la
restauracion de la morfologia que haya sido afectada durante el desarrollo de las etapas del
proyecto, de manera que la zona mantenga sus caracteristicas paisajisticas.

Compromisos ambientales voluntarios
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78. Conrelacion a la “Exigencia-01 Capacitaciones a trabajadores sobre el respeto por el sistema de
convivencia local, su historia y su desarrollo actual” presentada en la Tabla 1-9 del Anexo 19 de
la Adenda del EIA, se solicita lo siguiente:

a)

b)

El Titular sefala, como indicador de cumplimiento, el “registro de las capacitaciones”.
Al respecto, cabe sefalar que este no corresponde a un indicador como tal, sino mas bien
al medio de verificacion de ciertas acciones dirigidas al cumplimiento de la exigencia.
En vista de lo anterior, se solicita establecer indicadores y metas de cumplimiento, de
tipo cuantitativo, para la exigencia (como, por ejemplo, el establecer un porcentaje
minimo de trabajadores que realicen las capacitaciones), que permitan cuantificar el
grado de cumplimiento de dichas metas. Del mismo modo, debera incorporar los medios
de verificacion respectivos para cada uno de estos indicadores y metas.

En cuanto a su forma de control y seguimiento, se solicita remitir informes sobre el
cumplimiento de los indicadores y metas planteadas a la SMA, en su calidad de 6rgano
fiscalizador del cumplimiento de la exigencia. Por otra parte, se sefiala que “(...) el
registro de quejas y denuncias resueltas mediante el protocolo implementado”, sefialado
por el Titular, pareciera corresponder a los medios de verificacion de la Exigencia-06,
por lo que se solicita aclarar.

79. Con relacion a la “Exigencia-02 Programa de Integracion social y calidad de vida de la Comuna
de Taltal y la Region de Antofagasta” presentada en la Tabla 1-10 del Anexo 19 de la Adenda
del EIA, se solicita lo siguiente:

El Titular sefiala, como indicador de cumplimiento, el “registro de contratacion de los
trabajadores, el que incluye la residencia de las personas trabajadoras”. Al respecto, cabe
sefialar que este no corresponde a un indicador como tal, sino mas bien al medio de
verificacion de ciertas acciones dirigidas al cumplimiento de la exigencia. En vista de lo
anterior, se solicita reemplazar este por el porcentaje de mano de obra regional, indicado
por el Titular en su forma de implementacion, lo cual permitira cuantificar el grado de
cumplimiento de dicha meta. Del mismo modo, deberd incorporar los medios de
verificacion respectivos para dicho indicador.

En caso de que el Titular sefale que no hay disponibilidad de mano de obra local
calificada para los distintos perfiles de cargos que requiere el Proyecto en cada una de
sus fases, debera justificar mediante datos concretos este déficit de mano de obra
calificada en la region.

En cuanto a su forma de control y seguimiento, se solicita remitir informes sobre el
cumplimiento de los indicadores y metas planteadas a la SMA, en su calidad de 6rgano
fiscalizador del cumplimiento de la exigencia.

80. Con relacion a la “Exigencia-03 Utilizacion sefialética institucional en todos los vehiculos”
presentada en la Tabla 1-11 del Anexo 19 de la Adenda del EIA, se solicita lo siguiente:

a)

b)

Respecto a su forma de implementacion, se solicita incorporar a todos los vehiculos
relacionados con el Proyecto, y no sélo a aquellos que realicen labores de carga liviana
o pesada, como, por ejemplo, aquellos empleados para el transporte de personal.

El Titular sefiala, como indicador de cumplimiento, el “registro de vehiculos con
senalética”. Al respecto, cabe sefialar que este no corresponde a un indicador como tal,
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81.

82.

83.

84.

sino mas bien al medio de verificacion de ciertas acciones dirigidas al cumplimiento de
la exigencia. En vista de lo anterior, se solicita establecer indicadores y metas de
cumplimiento, de tipo cuantitativo, para la exigencia (como, por e¢jemplo, el establecer
un porcentaje minimo de vehiculos que utilizaran la sefialética), que permitan cuantificar
el grado de cumplimiento de dichas metas. Del mismo modo, deberd incorporar los
medios de verificacion respectivos para cada uno de estos indicadores y metas.

¢) En cuanto a su forma de control y seguimiento, se solicita remitir informes sobre el
cumplimiento de los indicadores y metas planteadas a la SMA, en su calidad de 6rgano
fiscalizador del cumplimiento de la exigencia.

Con relacion a la “Exigencia-06 Mecanismo de Comunicacion y Resolucion de Quejas de la
Comunidad” presentada en la Tabla 1-14 del Anexo 19 de la Adenda del EIA, se solicita lo
siguiente:

a) En cuanto a su forma de implementacion, se solicita establecer una cantidad maxima de
dias, sean habiles o corridos, para dar respuesta efectiva a los usuarios del mecanismo
de comunicacion y resolucion de quejas.

b) El Titular sehala, como indicador de cumplimiento, la “habilitacion y comunicacion de
vias de comunicacion con la comunidad”. Al respecto, se solicita establecer indicadores
y metas de cumplimiento, de tipo cuantitativo, para la exigencia (como, por ejemplo, el
establecer un porcentaje minimo de casos efectivamente resueltos, ingresados al
mecanismo), que permitan cuantificar el grado de cumplimiento de dichas metas. Del
mismo modo, debera incorporar los medios de verificacion respectivos para cada uno de
estos indicadores y metas.

¢) En cuanto a su forma de control y seguimiento, se solicita remitir informes sobre el
cumplimiento de los indicadores y metas planteadas a la SMA, en su calidad de 6rgano
fiscalizador del cumplimiento de la exigencia.

Se reitera al Titular la necesidad de incorporar compromisos ambientales voluntarios orientados
a la contratacion preferente de servicios locales para la ejecucion del Proyecto, debiendo
especificar de manera clara el mecanismo o medio de verificacion que se utilizara para acreditar
el cumplimiento de dicho compromiso.

Respecto al CAV-05 "Charlas de induccidon paleontoldgica durante la fase de construccion”,
presentado en la Tabla 1-8 del Anexo 19 de la Adenda del EIA, se solicita corregir el item "Forma
de control y seguimiento”. Actualmente, se indica que los registros se mantendran en oficinas
administrativas; sin embargo, debe establecerse explicitamente que la implementacion de estas
charlas sera reportada mensualmente al Consejo de Monumentos Nacionales (CMN) y SMA,
adjuntando los registros fotograficos y listas de asistencia junto a los informes de monitoreo
paleontologico, asegurando la consistencia con lo declarado en la respuesta a la observacion 4.37
de la Adenda del EIA.

Para cada compromiso voluntario y/o exigencia, se debera adjuntar un cuadro consolidado con
el siguiente formato:

0
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XII.

85.

Tabla XX. Condiciones, exigencias y/o compromisos voluntarios. [Nombre de la
condicion, exigencia y/o compromiso voluntario]

del
Proyecto ala que
aplica

Fase

[Construccion/operacion/cierre.]

Objetivo,
descripcion 'y
justificacion

Objetivo: [XXX]

Descripcion: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de como el compromiso voluntario alcanzara el
objetivo.]

Lugar, forma y
oportunidad de

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion de la medida y/o
compromiso, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del Proyecto, entre otros, segun corresponda].
Forma: [La forma de implementacion de la medida y/o compromiso puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y
fases para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mas especifico que
la descripcion].

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse la
medida y/o compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion
cuando corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de
implementacion del compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y
término, fechas de una fase del Proyecto o un texto mas descriptivo, segun
corresponda. También puede indicarse la oportunidad en funcion de la
ocurrencia de un escenario particular o la ejecucion de una accion
particular del Proyecto (p. ej., llenado de embalse)].

[Debe permitir establecer o evidenciar que el Titular ha dado cumplimiento
a la medida y/o compromiso. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros].

implementacion
Indicador  que
acredite su
cumplimiento
Forma de
control y
seguimiento

[Si corresponde, indicar forma de control y seguimiento de la medida y/o
compromiso, a objeto de verificar su ejecucion en los plazos y forma
establecidos. En caso de que se contemple la entrega de informes de
seguimiento, indicar plazo, frecuencia, contenido y destinatario (SMA a
través de su pagina web y eventualmente otros organos, solo si lo han
pedido expresamente durante el proceso de evaluacion y son competentes)]

Otras Consideraciones Relacionadas con el Proceso de Evaluacion de Impacto Ambiental

del Proyecto

En cuanto al camino de acceso, el titular declara que éste corresponde a un camino privado, que
se encuentran amparado por la servidumbre constituida a favor de Minera Las Cenizas en virtud
de la sentencia judicial dictada en causa ROL N°6.118-2007, resuelta por el 2° Juzgado Civil de
Antofagasta, e inscrita en el Registro de Hipotecas del CBR Taltal a Fojas 38, N°23 del afio
2009. Al respecto se observa que, durante la tramitacion del permiso sectorial, igualmente debera
acreditarse, por parte de la Direccion de Vialidad del MOP, la autorizacion de empalme entre el
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camino privado y el camino publico mas cercano. Lo anterior por la exigencia establecida en el
DFL MOP N°850/1997 respecto a que todo acceso a camino publico requiere ser regulado
conforme a la normativa vigente para mantener la seguridad vial de la ruta, independiente si el
referido acceso es existente o no, o de uso temporal o permanente.

86. Conforme a todas las actualizaciones del EIA, se solicita al Titular sefialar todos los capitulos
y/o anexos donde se indiquen planos georreferenciados (Figuras y archivos digitales) de acuerdo
con el siguiente formato:

Mapa/Plano/SHAPE/KMZ Referencia al expediente

Mapa/Plano 1 Indicar la referencia en donde esta la
informacion en el EIA, Adenda (segun
corresponda)

Mapa/Plano 2 Indicar la referencia en donde esta la
informacion en el EIA, Adenda (segun
corresponda)

Mapa/Plano 3 Indicar la referencia en donde esta la
informacion en el EIA, Adenda (segun
corresponda)

Mapa/Plano n Indicar la referencia en donde esta la
informacion en el EIA, Adenda (segun
corresponda)

87. En caso de que el proyecto presente algin cambio referente a lo presentado en la EIA, se solicita
presentar un cuadro comparativo entre lo presentado en la EIA v/s Adenda v/s Adenda
Complementaria.

XIII. Observaciones no consideradas con relacion a la Adenda del EIA

Observaciones no consideradas en el proceso de evaluacion, con relacion a la EIA

El Consejo de Monumentos Nacionales, mediante Oficio N° 7731 de fecha 29 de
diciembre de 2025, se pronunci6 con observaciones a la Adenda del EIA, indicando lo
siguiente:

“Se aclara al titular que las medidas propuestas como compromisos
voluntarios en Anexo 19, en Tablal-12: "Exigencia-04 Monitoreo
Arqueologico Permanente y Tabla 1-13: "Exigencia 05 - Charlas de
induccion arqueologica durante la fase de construccion” no Ord N° 7731 de
corresponden a compromisos voluntarios, por lo que deben ser fecha 29 de
incorporados como medidas de mitigacion, como corresponde en un
EIA”

diciembre de
2025.

Argumento:

La observacion no es considerada ya que la legislacion ambiental
vigente, especificamente, el articulo 12 de la Ley N° 19.300 y el articulo
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98 del Reglamento del SEIA (D.S. N° 40/2012), establece que el Plan
de Medidas de Mitigacion, Reparacion y Compensacion tiene como
finalidad hacerse cargo exclusivamente de los efectos adversos
significativos identificados durante el proceso de evaluacion.

Considerando que:

1. En el Anexo 14 de la Adenda del EIA, los tnicos impactos calificados
como significativos ("Significativo") corresponden a los componentes
de Flora y Vegetacion (CO-FYV-001) y Fauna Silvestre (CO-FAV-
001).

2. El componente arqueologico fue evaluado en el Anexo 18 de la
Adenda del EIA, concluyéndose que el Proyecto no genera alteracion de
monumentos ni sitios de valor antropologico/arqueolédgico (articulo 10
del RSEIA), descartandose la significancia del impacto.

3. Las acciones propuestas, como el "Monitoreo Arqueoldgico
Permanente" y las "Charlas de induccion", tienen un caracter preventivo
o de gestion de riesgos ante hallazgos no previstos, mas no de mitigacion
de un impacto significativo declarado.

Por lo tanto, no corresponde solicitar que dichas acciones (Exigencia-04
y Exigencia-05 descritas en el Anexo 19 de la Adenda del EIA) sean
trasladadas al Plan de Medidas de Mitigacién, Reparacion y
Compensacion, ya que esto implicaria la existencia de un impacto
significativo en el componente arqueologico.

El Gobierno Regional, Region de Antofagasta, mediante Oficio N° 03217/2025 de fecha
22 de diciembre de 2025, se pronuncié con observaciones a la Adenda del EIA,

indicando lo siguiente:

“Lineamiento N°5, “Integracion social y calidad de vida”, objetivo
general N°2 “Generar y promover empleos de calidad para hombres y
mujeres de la Regio n de Antofagasta”. Se reitera al titular incorporar
los siguientes compromisos voluntarios, segun tabla definida por el
Servicio de Evaluacion Ambiental:

i. Invitar a empresas contratistas de la Regio n de Antofagasta a
participar en las fases de construccion y operacion del proyecto;

ii. Respecto a la respuesta 12.2.1 literal f), se aclara al titular que la
medida propuesta refiere a acciones de prevencion para adoptar las
medidas necesarias para establecer un plan preventivo que permita
indagar y pesquisar precozmente cancer de piel y pulmon en todas las
fases del proyecto y de periodicidad anual,

considerando los altos niveles de radiacion solar y los riesgos de
exposicion a sustancias toxicas y especies de arsenico (I11).”

Argumento:

Ord
03217/2025
fecha 22
diciembre
2025.

N©
de
de
de
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No se incorporan las observaciones sefialadas, por cuanto en primera
instancia la materia consultada ya fue debidamente abordada y
formalmente justificada por el Titular en la Adenda del EIA.

En segunda instancia la materia abordada en la solicitud no corresponde
a cuestiones de caracter ambiental sino sectorial.

La Direccion General de Aguas, Region de Antofagasta, mediante Oficio N° 16 de
fecha 09 de enero de 2026, se pronuncio con observaciones a la Adenda del EIA,
indicando lo siguiente:

“Se solicito indicar la extraccion anual historica de minerales de
sulfuros y oxidos de cobre desde el yacimiento Las Luces, las cantidades
historicas procesadas en Planta Las Luces, y Planta de Oxidos de Faena
Taltal; y las extracciones y procesamiento anuales futuras estimadas, lo
cual no fue aportado en la presente adenda. Se reitera.”

Argumento:

El Titular ratifica que el alcance del presente Proyecto se limita a la
extraccion y transporte de mineral, excluyendo el procesamiento, el cual | Ord N° 16 de
se rige estrictamente por las capacidades y limites establecidos en la | fecha 09 de
RCA N°0281/2020 y RCA N°0404/2013 de las plantas externas | .00 de 2026.
respectivas. La tasa de extraccion de 65.000 t/mes de la mina subterranea
es una condicion basal autorizada que no sera modificada, por lo que su
desempefio histérico pertenece a la esfera de cumplimiento de
compromisos de permisos vigentes y no a la prediccion de impactos de
esta nueva modificacion. Por ultimo, las proyecciones futuras de
extraccion para los 17 afios de vida util solicitada ya se encuentran
detalladas en el Plan Minero presentado en la Adenda (Tabla 50 y Anexo
17), aportando la informacion necesaria para evaluar la suficiencia de
las medidas de control propuestas para esta nueva etapa.
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