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Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto '"Exploracion de Litio y Pruebas de
Reinyeccion de Salmuera Salar de Pedernales'

Nombre del Titular : CODELCO

Nombre del : Guillermo José Miiller Masser
Representante Legal

Direccién : Huérfanos 1270

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Exploracion de Litio y Pruebas de Reinyeccion de
Salmuera Salar de Pedernales", contiene las observaciones generadas en virtud de la revision de la
Declaracion de Impacto Ambiental.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "Exploracion de Litio y Pruebas de
Reinyeccion de Salmuera Salar de Pedernales”, la que deberd entregarse hasta el
17 de julio de 2026.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Felipe Godoy, direccion de correo electronico
Felipe.godoy@sea.gob.cl, nimero telefénico 940279972.

1 DESCRIPCION DE PROYECTO
1.1 General

1.1.1 Téngase presente que el Proponente debera considerar para efecto de la elaboracion de las
respuestas del presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o
Ampliaciones a la Adenda (en adelante, “ICSARA”), las cuales deberdn ser entregadas de
manera descriptiva v detallada, v en caso de utilizar informacion contenida en Anexos
y/o informes, estos deberan ser indicados como una nota al pie, v la informacion debera
ser extraida de los citados documentos contenidos en ellos, siendo plasmados en la misma
respuesta, es decir, no se debe solo remitir a seialar la ubicacion del contenido.
Adicionalmente, en base a los contenidos presentados en la DIA v sus respectivos Anexos,
las respuestas se deberan actualizar en las Fichas Resumen (Enfasis agregado).

En complemento con lo anterior, el Proponente debera mantener el orden y numeraciéon de
las observaciones para efecto de la elaboracion de las respuestas del presente ICSARA.
(Enfasis agregado).
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1.1.2  Segun la aplicabilidad del Acuerdo de Escazi que imponen al Estado de Chile en materia de

publicidad, acceso a la informacion y fomento de la participacion ciudadana, los ANEXOS
deben ser claramente nombrados, ya que una numeracion no basta para identificarlos, y las
respuestas deben ser autocontenidas, sin referenciar a otros expedientes de Proyectos o
ANEXOS del expediente que incluso no cuentan con informacion.

1.2 Ubicacion

1.2.1

il.

1ii.

Se solicita al Proponente entregar Tabla con coordenadas y cartografia con todas las
instalaciones y obras del Proyecto presentadas en la DIA y sus anexos, la cual debe estar en
formato .kmz y Shapefile, en coordenadas UTM, Datum WGS-84, Huso 19s.

Ademas, en el Anexo 1-2 Archivos Cartograficos Digitales de la DIA planos y KMZ de la
DIA, se solicita al Proponente incorporar (kmz) con toda la informacion que considera en los
pdf de la misma carpeta. La cartografia digital presentada, debe ser clara en cuanto a
incorporar las areas totales asociadas a cada obra o infraestructura. Ademas, para las obras
que constituyen poligonos, el Proponente debera presentar el conjunto de coordenadas que
definen su area y no tan solo una coordenada que representa su centro. En el caso de las obras
lineales, estas deberan contar con un identificador, para diferenciar entre obras existentes o a
construir, presentando para cada tramo su coordenada de inicio y de término. A saber:

Punto:

- Receptores cercanos al Proyecto (incluidos los utilizados para la evaluacion del
componente Ruido y Calidad del Aire).

- Especies tanto de flora y vegetacion como de fauna registradas en el area de estudio del
Proyecto (identificando especies).

- Puntos de muestreo de flora y vegetacion.

- Pozos de monitoreo.

- Punto de conexion del Proyecto a linea de distribucion.

Lineal:

- Caminos internos y externos a utilizar, diferenciando de los nuevos y existentes,
asimismo, diferenciar los caminos pavimentados y no pavimentados.

- Transectas efectuadas para Flora y Vegetacion.

- Transectas efectuadas para Fauna.

- Canales de contorno, diferenciado los existentes y sus modificaciones.

- Trazado de obras de conduccidn de agua industrial.

Poligono:

- Areas de influencia y Area de Estudio del Proyecto en evaluacion, actualizado en caso
de corresponder (calidad del aire, hidrologia, hidrogeologia, flora y vegetacion, fauna,
geomorfologia, ruido y vibraciones, paisaje y turismo, arqueologia, medio humano,
Sitios Prioritarios, etc.).

- Poligonos vegetacionales.

- Ubicacion del Proyecto en evaluacion, respecto de Sitios Prioritarios identificados en
la Estrategia y Plan de Accion para la conservacion de la Biodiversidad de 1a Region de
Atacama 2010 — 2017.

- Ubicacion del Proyecto, respecto a proyectos con RCA favorable.

- Areas especificas a intervenir por la distinta infraestructura que contempla el Proyecto,
para las distintas componentes evaluadas.
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1.3 Partes, Obras y Acciones del Proyecto

1.3.1 De acuerdo a los antecedentes requeridos en el presente documento, y al punto 1.3
“Descripcion de las Partes, Obras y Acciones del Proyecto” del Capitulo 1 de la DIA, se
solicita al Proponente tabular y describir las partes y obras del Proyecto para todas las fases
de este (construccion, operacion y cierre), para lo cual debera utilizar la siguiente Tabla:

Tabla. Partes y obras del proyecto

Nombre Descripcion Caracter Fase

[Nombre [Texto descriptivo de la parte | Temporal/ permanente | Construccion,

parte/obra 1] u obra 1, incluyendo su operacion, cierre
georreferenciacion y

superficie, si corresponde. En
el caso que no haya sido
posible definir la localizacion
detallada de la parte u obra,
se debe indicar el poligono
del drea de intervencion
maxima de la parte/obra]

1.3.2  Se solicita al Proponente describir todas las acciones (permanentes o temporales) a realizar
en cada una de las fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre). Lo anterior, debera
ser presentado tal como se indica en la siguiente tabla:

Tabla. Acciones del proyecto

Nombre Descripcion
[Nombre accion 1, por ejemplo, corta de| Texto descriptivo de la accion 1 (permanente o temporal),
vegetacion] por ejemplo, superficie (ha) de vegetacion a cortar, tipo

herbdcea, arbustiva o arborea, y destino de la misma
(residuo u otro)|
[Nombre accion n] [Texto descriptivo de la accion n.]

Se solicita que las acciones informadas sean acordes con el cronograma informado para el
proyecto.

1.3.3 En relaciéon con la descripcién de “caminos existentes” del punto 1.5.1.1 Caminos, del
Capitulo 1 de la DIA el Proponente indica que “e/ Proyecto no va a intervenir los caminos
existentes en terminos de ensanche, solo se considera mantencion en base a estabilizacion
dentro de la misma faja de caminos existentes”. Al respecto, se solicita al Proponente aclarar
cudl es la faja de los caminos existentes dentro del cual se realizaran las labores de mantencion
sefialadas.

1.3.4 Respecto al punto 1.5.1.2 Plataformas y Sondajes del Capitulo 1 de la DIA, el Proponente
indica que “la superficie y forma final de cada plataforma se adaptard a la topografia del
terreno, minimizando de esta forma la intervencion del suelo”. Al respecto, se solicita al
Proponente aclarar si la “superficie y forma final de cada plataforma” sefialada se encontraran
dentro de la superficie declarada en el capitulo 1, en caso contrario se solicita rectificar la
aseveracion.

1.3.5 Enrelacion al punto 1.6.4.1 Obras Permanentes del Capitulo 1 de la DIA, especificamente en
lo representado en la Figura 1-15. Caminos a Mejorar, Habilitar y Humectar- Fase de
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1.3.6

1.3.7

1.3.8

Construccidn, se solicita al Proponente aclarar y/o corregir la no consideracion de los caminos
de acceso hacia las plataformas de sondaje como “caminos a habilitar”, identificandolos, en
cambio, como “otras obras del Proyecto”.

Respecto a las campanas de exploracion indicadas en la seccion 1.7.4.2 del Capitulo 1
“Descripcion de Proyecto”, se solicita al Proponente ampliar la descripcion, no solo haciendo
referencia a los pozos que se utilizaran, sino que contemplar todas las obras y acciones que
se tendran habilitadas por cada campafia (caminos, tuberias, estaciones de bombeo,
campamentos, estaciones meteorolégicas, zonas de estacionamiento u otros), junto con
condiciones operacionales para la toma de datos. Ademas, se recomienda incorporar con una
cartografia que indique dichas partes a utilizar segin cada campafia junto con cronogramas
particulares.

Se solicita al Proponente aclarar si la salmuera extraida, ademas de la desgasificacion
atmosférica, se contempla alguna otra accidon o manejo previo a su reinyeccion. Ademas,
aclarar si se contempla el almacenamiento en alguna piscina, ya sea para almacenamiento,
homogenizacion, pretratamiento o control, previo a su reinyeccion en el Salar.

Se solicita al Proponente entregar, en la proxima Adenda, una descripcion detallada de los
materiales que seran utilizados para el encamisado de los pozos de sondaje, exploracion,
bombeo, reinyeccion y monitoreo considerados en el Proyecto, indicando para cada tipo de
pozo las caracteristicas técnicas del material, la longitud de encamisado proyectada, el tiempo
estimado de permanencia en contacto con la salmuera y manejo que se le dara a estos
materiales al finalizar la vida util del proyecto.

Asimismo, deberd presentar un analisis técnico de las interacciones fisicas y quimicas
esperadas entre dichos materiales y la salmuera del Salar de Pedernales, considerando las
caracteristicas quimicas de ésta, identificando potenciales procesos de corrosion, oxidacion,
degradacion o liberacion de compuestos asociados al deterioro de los materiales.
Finalmente, el Proponente debera evaluar si los procesos antes descritos podrian generar
efectos adversos sobre los componentes bidticos presentes en el area de influencia,
particularmente sobre las comunidades microbianas asociadas al sistema salino y la fauna
vinculada a éste, indicando las medidas de prevencion, control y monitoreo que resulten
pertinentes.

1.4 Insumos y suministros basicos

1.4.1 Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen con los insumos y suministros basicos
a utilizar en las tres fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre). Se solicita utilizar
la siguiente tabla:

Nombre Descripcion

[Nombre del suministro bdsico 1, por | [Texto descriptivo de como se proveerd el suministro
ejemplo, energia, agua, u otros | basico 1, descripcion breve y tasa de consumo por
semejantes| mes o dia]

[Nombre del suministro bdsico n, por | [Texto descriptivo de como se proveerd el suministro
ejemplo, energia, agua, u otros | basico n, descripcion breve y tasa de consumo por
semejantes| mes o dia]

Se solicita que esta informacion sea consistente con la presentada en los anexos
correspondientes.
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1.4.2

1.4.3

En referencia a la operacion de grupos electrégenos y equipos generadores diésel, tomando
en cuenta que en la seccion 1.5.1.2 "Plataformas y Sondajes" donde se indica que cada
plataforma de sondaje contara con un “Generador eléctrico de 80 kVA”, sin embargo, en la
seccion 1.7.5.2 "Energia Eléctrica", se sefiala que el suministro eléctrico provendra de
“generadores diésel de 50 kW y 150 kW para la actividad de perforacion e instalacion de
tuberias, respectivamente” y en virtud a que se requiere mayor claridad respecto de la
operacion de estos equipos, se solicita al Proponente presentar una tabla resumen consolidada
que identifique la totalidad de los grupos electrogenos y generadores a utilizar por fase del
proyecto, consignando informacion sobre el destino de uso, obra o parte del proyecto donde
operardn y principales caracteristicas técnicas tales como potencia nominal, consumo de
combustible estimado y régimen de funcionamiento.

En base a lo anterior, y en caso de detectarse modificaciones o subestimaciones, se le sugiere
al Proponente tomar las consideraciones pertinentes referentes al informe de estimacion de
emisiones atmosféricas y cuantificacion de GEI, como asi también, sobre los niveles de
presion sonora proyectados referidos a las fuentes acusticas en el proyecto.

1.5 Transporte

14.1

1.4.2

143

En relacion con el Estudio de Impacto Vial, presentado en el Anexo 2-24 de la DIA, y
respecto al transporte declarado para cada fase del Proyecto, se solicita al Proponente ampliar
los antecedentes respecto a la accion de transporte terrestre para la fase de construccion,
operacion y cierre, conforme lo establece el punto 2 de la Guia para la Descripcion de la
Accion del Transporte Terrestre en el SEIA (SEA, 2017). En este sentido, se solicita al
Proponente emplear como herramienta de sintesis el formato presentado en la Tabla 3 de la
guia en cuestion. Al respecto, se debe complementar las tablas de transporte de cada fase de
su proyecto, entregando la siguiente informacion:

a. Flujo y cantidad de vehiculos asociados considerando todos los aspectos de su proyecto
(insumos, residuos, traslado de trabajadores/as, etc.)
Tipo de vehiculos.
Peso en toneladas y volumen de lo que sera transportado.
Rol de las rutas a utilizar, indicando origen-destino.
Cantidad diaria y mensual del flujo de transporte del proyecto (viajes ida y vuelta) para
cada una de sus fases, en el peor escenario.

o a0 T

Se informa al Proponente que respecto a la actividad de humectacion que se realizard 3 veces
por semana a las Rutas C-13 y C-157, debera contar con la autorizacion de la Direccion
Regional de Vialidad antes de comenzar la fase de construccion de sus instalaciones.

En relacion con las rutas de acceso al proyecto, el Proponente senala “el transporte de
materiales y equipos mediante vehiculos de carga pesada, desde la ciudad de El Salvador,
se efectuara a través de la Ruta C-183, en direccion sureste, hasta conectar con la Ruta C-
163, en direccion sur. Luego, se continuard por la Ruta C-13, en direccion este, para
finalmente tomar la Ruta C-157, que conduce al campamento proyectado” (punto 1.4.4 del
Capitulo 1 de la DIA). Al respecto, se solicita al Proponente aclarar si todos los materiales,
insumos ¢ incluso las sustancias peligrosas a utilizar, en cada una de las fases del proyecto,
se encuentran originalmente en El Salvador, no proveniente ni transitando por las rutas desde
la capital regional (C-17) o por la Ruta 5 Norte desde Chafaral y tomando la C-13,
atravesando para ello por la comuna de Diego de Almagro. Si algunos de estos materiales,
insumos o sustancias peligrosas provienen desde algunas de las rutas sefialadas anteriormente
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(C-17 o Ruta 5 Norte), se solicita al Proponente ampliar el area de influencia del transporte
del proyecto, con su correspondiente Estudio Vial, detallando ademas los origenes de cada
uno de ellos, cantidad de viajes (ida y vuelta) por cada fase del proyecto (mensual y diario) y
los horarios en los que transitaran por la comuna de Diego de Almagro.

1.5 Residuos, sustancias y productos quimicos que puedan afectar al medio ambiente

1.5.1 Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen donde se caractericen y cuantifique
(ton/mes) en detalle (cantidad, manejo, tiempo de permanencia en sitios de almacenamiento
temporal y frecuencia de retiro hacia el sitio de disposicion final autorizado) la generacion de
residuos liquidos (aguas servidas e industriales) y sélidos (domiciliarios, industriales no
peligrosos y peligrosos) del Proyecto en todas sus fases (construccion, operacion y cierre). El
Proponente debera guiarse por la siguiente tabla:

Nombre Descripcion

[Nombre del residuo 1, por

ejemplo, residuo s6lido | [Describir el residuo 1, informando a lo menos su cantidad y
domiciliario] manejo.|

[Nombre del residuo n, por o ) ) .
ejemplo, residuo industrial no [Describir el residuo n, informando a lo menos su cantidad y

peligroso] manejo.|

1.5.2 Paracada una de las sustancias o productos quimicos que puedan afectar el medio ambiente
requeridos por el Proyecto, el Proponente debera presentar la informacion segun la siguiente
tabla para todas las fases del Proyecto (construccidn, operacion y cierre):

Nombre Descripcion

[Descripcion del producto quimico/otra sustancia 1, incluyendo
las sustancias peligrosas, informando a lo menos su cantidad y
manejo.] Lo anterior, segun punto 2.2.3 de la Guia de
Descripcion de Proyectos de la Fase de Construccion (2012),
segun lo siguiente:

* clase de sustancia, segun la NCh382.0f2004;

* cantidad requerida;

* forma de provision: propio o tercero;

* transporte de la sustancia;

* almacenamiento;

* destino;

* hoja de datos de seguridad respectiva.]

[Nombre del producto | [Descripcion del producto quimico/otra sustancia n, incluyendo
quimico u otra sustancia | las sustancias peligrosas, informando a lo menos su cantidad y
n] manejo.]

[Nombre del producto
quimico u otra sustancia
1]

1.5.3 Acorde alo presentado en el punto 1.6.4.1 de la Descripcion de Proyecto, Obras permanentes,
y en otros puntos en que se menciona el uso de servicios higiénicos portatiles, siendo estos
bafios quimicos, se solicita al Proponente implementar un registro de las mantenciones y
retiro de estos bafios mientras se coloca e implementa el sistema de tratamiento de aguas
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servidas referido a una planta de tratamiento de aguas servidas para la fase de operacion,
cotejando los siguientes factores:
i.  Placa patente del vehiculo que realiza la mantencion o retiro de los servicios higiénicos.
ii. Cantidad de agua residual retirada desde las mantenciones de los servicios higiénicos
desde el emplazamiento del proyecto.
iii. Fecha de la labor a realizada.
iv.  Contemplar que el vehiculo que la realice cuente con autorizacion sanitaria.
v.  Cautelar que el lugar de disposicion del efluente de los bafios quimicos sea el adecuado
para su recepcion y, de ser necesario, continuo tratamiento.

1.6 Emisiones Atmosféricas
1.6.1 En relacion a las emisiones atmosféricas (MP10, MP2,5, MPS y gases) generadas por el

Proyecto, se solicita al Proponente presentar un resumen segun la siguiente tabla para todas
las fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre):

Nombre Descripcion

[Respecto a la emision 1, indicar tasa de emision, periodo de tiempo en
[Emision 1, por | que se generan las emisiones, relacionandola con la accion que la
ejemplo, MP10, .] genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento
o control si se contempla.]

[Respecto a la emision n, indicar tasa de emision, periodo de tiempo en
que se generan las emisiones, relaciondandola con la accion que la
genera y con la parte u obra donde se genera, sistema de abatimiento
o control si se contempla.]

[Emisién n...,]

Se solicita que esta informacion sea consistente con la presentada en los anexos
correspondientes.

1.6.2 Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen con todas las acciones de control y
disefio a adoptar en las diferentes fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre), para
disminuir las emisiones atmosféricas generadas, sefialando especificaciones técnicas de la
accion de control, respaldo técnico de su eficiencia y forma de mantenciéon en el tiempo,
medio de verificaciéon de cumplimiento de la medida y su eficiencia. En el caso de la
humectacion de caminos, deberd indicar la cantidad y el origen del agua a utilizar,
periodicidad y el medio de verificacion de cumplimiento, asimismo, debera contar con
registro en faena en caso de que la autoridad lo requiera. Por lo cual el Proponente debera
considerar la siguiente Tabla:

Nombre de la Accion de Control
Impacto asociado
Fase del Proyecto a la

que aplica
Objetivo, descripcion | Objetivo:
y justificacion Descripcion: (sefialar, ademas, especificaciones técnicas de la accion de

control, % de eficiencia y respectivo respaldo técnico y forma de
mantencion en el tiempo).
Justificacion:
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Lugar, forma y | Lugar:
oportunidad de | Forma:
implementacion Oportunidad: (momento en que se ejecutara la accion de control)

medio de verificacion | [Debe permitir, establecer o evidenciar que el titular ha implementado
de cumplimiento de | la accion de control. Se trata de evidencias inequivocas como inspeccion

la medida y su | yobservacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre otros.]

eficiencia

Forma de control y | [Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que

seguimiento permita verificar que se estd ejecutando en los plazos y forma
establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA
vy eventualmente otros OAECA competente en la materia, solo si lo han
pedido durante el proceso de evaluacion y son competentes) de informes
y su contenido).]

1.6.3  Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen donde se indiquen claramente todas las
medidas para el control de emisiones de material particulado para todas las fases del proyecto,
senalando la eficiencia de cada medida y la frecuencia. En el caso de humectacion de
caminos, debe indicar la cantidad y el origen del agua a utilizar.

1.6.4 Con respecto al Anexo 1-3 Estimacion de emisiones atmosféricas 3.0 Metodologia. Tabla 1.

Factores de emision, se solicita al Proponente utilizar valores de los parametros de % de finos,
humedad y velocidad del viento, representativos de la zona de emplazamiento del proyecto,
para la estimacion de emisiones.

1.7 Ruido y Vibraciones

1.7.1 En relacion a las emisiones de ruido y vibraciones generadas por el Proyecto, se solicita al
Proponente presentar un resumen segun la siguiente tabla para todas las fases del Proyecto
(construccion, operacion y cierre):

Nombre Descripcion
[Valor de la emision, periodo de tiempo en que se generan las
Ruido emisiones, relacionandola con la accion que la genera y con la parte
u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si se
contempla.]
[Valor de la emision, periodo de tiempo en que se generan las
Vibraciones emisiones, relacionandola con la accion que la genera y con la parte
u obra donde se genera, sistema de abatimiento o control si se
contempla.]
Se solicita que esta informacion sea consistente con la presentada en los anexos
correspondientes.
1.7.2  Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen con todas las acciones de control y

disefio a adoptar en las diferentes fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre), para
disminuir las emisiones de ruido generadas, sefialando especificaciones técnicas de la accion
de control, respaldo técnico de su eficiencia y forma de mantencion en el tiempo, medio de
verificacion de cumplimiento de la medida y su eficiencia. Por lo cual el Proponente debera
considerar la siguiente Tabla:
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Nombre de la Accion de Control

Impacto asociado

Fase del Proyecto a la
que aplica

Objetivo, descripcion | Objetivo:

y justificacion Descripcidn: (sefialar, ademas, especificaciones técnicas de la accion de
control, % de eficiencia y respectivo respaldo técnico y forma de
mantencion en el tiempo).

Justificacion:

Lugar, forma y | Lugar:

oportunidad de | Forma:

implementacion Oportunidad: (momento en que se ejecutara la accion de control)

medio de verificacion
de cumplimiento de
la medida y su
eficiencia

[Debe permitir, establecer o evidenciar que el titular ha implementado
la accion de control. Se trata de evidencias inequivocas como inspeccion
y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre otros.]

Forma de control y
seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se estd ejecutando en los plazos y forma

establecidos. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA
vy eventualmente otros OAECA competente en la materia, solo si lo han
pedido durante el proceso de evaluacion y son competentes) de informes
y su contenido).]

1.7.3 Enrelacion a Anexo 1 - 6 Modelacion de ruido y vibraciones, para el componente fauna, se

efectuan las siguientes observaciones:

L. De acuerdo al anexo presentado las mediciones se efectuaron con fecha 24/09/2025,
sin embargo, para una adecuada caracterizacion de los niveles de ruido se requiere que
estas se efectuen en épocas de mayor sensibilidad para las especies como es el periodo
reproductivo, que para el caso de flamencos y parinas es entre noviembre y marzo, por
lo cual se solicita actualizar mediciones a dicho periodo.

il. La identificacion de los receptores de fauna presentada es muy general, solo se
menciona flamencos, pero no se identifica el resto de la poblacion de avifauna
presentes en los humedales proximos a la zona del proyecto, por lo cual debe entregarse
la informacidn respecto a las especies que componen estos habitats.

iii. Si bien se indican dentro de los antecedentes la identificacion de receptores de fauna,
solo se efectud la modelacion de los receptores asociados a avifauna, dejando fuera los
sitios de interés relacionados con la especie Chinchilla chinchilla, solo se indican en la
Figura 6, por ello se solicita que entregar con detalle la ubicacion especifica de estos
receptores, informacion que debe ser entregada ademas en formato SIG, Datum WGS
84, Huso 19.

iv. La modelacion de ruido y vibraciones para receptores de fauna analizada, solo se
presenta la correspondiente a la de ruido, pues el Proponente sefiala que dichos
resultados son los mismos que los que se obtendrian para la modelacion de
vibraciones, si bien son fendémenos vinculados, no son lo mismo y por ende generan
distintos impactos, por ello se solicita que se efectue una modelacion independiente
para cada uno de ellos, de modo de poder evaluar su efecto en los todos los receptores
de fauna identificados en el area del proyecto.

1.8 Floray vegetacion
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1.8.1 En cuanto a los “caminos nuevos” del del acapite 1.5.1.1 Caminos del Capitulo 1 de la DIA,
el Proponente indica que “Estos caminos tendran un ancho mdximo de 5 metros, una longitud
total cercana a los 98,7 km”. Al respecto, se solicita al Proponente justificar técnicamente el
ancho definido para los caminos y analizar si esta actividad constituira un Factor Generador
de Impacto (FGI) para las especies singulares Phoenicopterus chilensis, Phoenicoparrus
andinus y Phoenicoparrus jamesi, objetos de conservacion del Parque Nacional Nevado Tres
Cruces, cuyas rutas de desplazamiento podrian verse afectadas por la fragmentacion de
habitat derivada del establecimiento de caminos y plataformas.

1.8.2 En cuanto al punto 1.7.4.2 Perforacion de Pozos del Capitulo 1 de la DIA, se tienen las
siguientes observaciones:

i.  El Proponente indica que “la ejecucion de cada una de las camparias considera la
perforacion de los pozos de manera secuencial, durante un plazo de 83 meses,
considerando un mdaximo de 8 perforadoras operando al mismo tiempo”. Al respecto,
considerando que en el Anexo 2-14 Caracterizacion Ambiental Fauna Vertebrada
Terrestre se reconoce la presencia y sitios de nidificacion de las especies
singulares Phoenicoparrus andinus (Flamenco andino; Vulnerable), Phoenicoparrus
jamesi (Parina chica, Vulnerable) y Phoenicopterus chilensis (Flamenco chileno; Casi
Amenazado); que el Proyecto se encuentra a aproximadamente 26,85 Km del Parque
Nacional Nevado Tres Cruces (PNNTC); que CONAF es la institucion administradora
legal del Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas del Estado (SNASPE), con
competencia respecto de los objetos de conservacion de dichas areas; y que las especies
antes sefialadas son reconocidas como objetos de conservacion del PNNTC (Decreto N°
947/1994), se solicita al Proponente justificar técnicamente la definicion de un maximo
de 8 perforadoras operando simultaneamente, incorporando antecedentes que permitan
analizar fundamentadamente los ECC del articulo 11 de la Ley.

ii.  Asimismo, el Proponente indica que “e/ Proyecto tiene flexibilidad para modificar la
cronologia de las campanias, de manera que las actividades de perforacion que se deban
realizar en las zonas mds cercanas a los cuerpos de agua, se realicen durante periodo
no reproductivo, sin aumentar la cantidad de perforadoras trabajando en simultineo”.
Al respecto, se solicita al Proponente formalizar dicha aseveracion mediante un
Compromiso Ambiental Voluntario, estableciendo explicitamente la programacion y
restriccion temporal de las actividades de perforacion en funcion de los periodos de
reproduccion y nidificacion de las especies de flamencos registradas, considerando
ademas que, en el Apéndice 1, “Estudio de Flamencos Altoandinos en el Salar de
Pedernales”, el Proponente identifica que “los flamencos adultos son muy susceptibles
a abandonar huevos y nidos como consecuencia de intervenciones antropicas o
naturales, asi como de condiciones ambientales desfavorables (Chiale et al., 2021)”.

1.8.3 En relacion al Anexo 2-12 Caracterizacion de Flora Vascular y Vegetacion Terrestre se
presentan las siguientes observaciones:

i.  En relacion con el punto 3.0 Definicion y justificacion del Area de Influencia (Al), el
proponente sefiala lo siguiente: “Las obras nuevas se emplazan en zonas desprovistas de
vegetacion y casi en su totalidad al interior del salar. Es decir, no se observan objetos
de proteccion asociados a este componente que pudiesen verse afectados por la
ejecucion del Proyecto. Solo se observa vegetacion en torno al camino publico, Ruta C-
157, el cual no contempla intervenciones y solo tendra el flujo vehicular que genera el
MPS considerado”. Se solicita al Proponente definir las medidas de proteccion para la
vegetacion que se encuentra aledafia a la Ruta C-157 y caminos de acceso al proyecto
que puede ser afectada por la depositacion de MPS. Por otra parte, se solicita ampliar el
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ii.

iii.

area e influencia para flora y vegetacion de los principales caminos de acceso al proyecto
(: 1) Tramo 3 (C-601); ii) Tramo 6 (C-615); iii) Tramo 7 (C-601), iv) Tramo 8 en su
totalidad (C-341); y v) Tramo 9 (31 CH)), que se utilizaran durante la fase de
Construccion, Operacion y Cierre.

Con respecto a lo sefialado en el punto 5.1.6 Flora potencial, se incluye la
especie Adesmia echinus, listada en el DS 68.2009 Minagri. Por otra parte, se encontro
la siguiente referencia bibliografica: INFORME TECNICO RED DE SALARES
PROTEGIDOS. Universidad de Antofagasta y Ministerio del Medio Ambiente. 2025,
que sefiala “En el Salar Pedernales también se registrdo Adesmia echinus, protegida
por ley”. Considerando que en el punto 5.4 Flora vascular, se informa que en el area de
influencia del proyecto se encontré la especie Adesmia aegiceras, que posee
caracteristicas morfologicas similares a la Adesmia. echinus. Se solicita al Proponente
aplicar un método de muestreo basado en el microrruteo o transectos en los lugares que
eventualmente se podria encontrar la especie Adesmia echinus,y en el caso de encontrar
la especie debera realizar el analisis de la aplicabilidad del Articulo 3° del Reglamento
General de la Ley 20.283 referente al cumplimiento de los requisitos para constituir una
Formacion Xerofitica, lo que obliga a la presentacion del PAS 151: Plan de Trabajo para
la Corta destruccion y descepado de Formaciones xerofiticas.

Segun lo sefalado en el item 5.5 Singularidades ambientales , correspondiente a los
Resultados de la Linea Base de Flora y Vegetacion, el Proponente sefiala que se
“presenta el analisis de las singularidades ambientales de acuerdo con lo indicado en la
“Guia de Evaluacion Ambiental” (CONAF, 2020), la “Guia metodoldgica para la
descripcion de ecosistemas terrestres” (SEA, 2024), la “Guia metodoldgica para la
consideracion del cambio climatico en el SEIA” (SEA, 2024) y “Guia area de influencia
en humedales en el SEIA” (SEA, 2023).” Al revisar los puntos analizados se verifica
que solamente se analiza lo indicado en la Guia de Evaluaciéon Ambiental (CONAF,
2020). En base a lo anterior, se solicita al Proponente analizar las siguientes
singularidades ambientales, en funcion de aquellas listadas en el numeral 4.2 Flora y
vegetacion de la Guia para la Prediccion y Evaluacion de Impactos en Ecosistemas
Terrestres (SEA, 2025):

a) Formaciones que actian como sumideros de origen natural.

b) Presencia de especies facilitadoras o “nodrizas”, paraguas, claves e ingenieras

ecosistémicas.

c) Poblaciones/comunidades longevas.

d) Areas de reclutamiento o areas fuente de propagulos de especies nativas.

e) Formaciones o comunidades vegetales con alto endemismo.

f)  Formaciones o comunidades vegetales con alta susceptibilidad a los efectos del

cambio climatico.
g) Formaciones o comunidades vegetales que proveen habitats criticos

En relacion al Anexo 2-12 “Caracterizacion Flora y Vegetacion” de la DIA, el Proponente
define, en la seccion 3.0 del Anexo 2.12 “caracterizacion de Flora Vascular y Vegetacion
Terrestre”, el Al utilizando un buffer de solo 5 metros en torno a las obras proyectadas que
estan fuera del area de dispersion de material particulado (MPS). Segin la Guia para la
prediccion y evaluacion de impactos sobre ecosistemas terrestres (SEA, 2025) senala que es
fundamental considerar el "efecto borde", es decir, cambios en la riqueza, composicioén o
vigorosidad de las especies por cambios en variables fisicas como la radiacion, humedad,
temperatura, entre otras, en la vegetacion circundante. Un buffer de 5 metros podria resultar
insuficiente para capturar la extension real de estas alteraciones microclimaticas en
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1.8.6

1.8.7

formaciones sensibles como los matorrales de Adesmia. Por lo tanto, se solicita al Proponente
ampliar el Area de Influencia para Flora y Vegetacion, considerando el efecto borde segiin
se recomienda en la Guia antes sefialada.

Aunque el Proponente reconoce que el proyecto se ubica en un Sitio Prioritario y un humedal,
estos no son ponderados en la determinacion del valor ambiental del territorio, tampoco se
analizan los Servicios Ecosistémicos locales de regulacion y mantenimiento que prestan estas
formaciones ej. control de la erosion o flujo de nutrientes). Al respecto, el Proponente en el
Capitulo 2 de la DIA, sefiala “el Proyecto se desarrolla en el Sitio Prioritario Salar de
Pedernales, que corresponde a un Area bajo Proteccion Oficial para efectos del SEIA. Sin
embargo, las obras y actividades proyectadas corresponden a intervenciones secuenciales y
de baja escala y acotadas en el tiempo, ninguna de ellas interviene sus perimetros, ni afecta
sus objetos de proteccion”. Se hace presente que la Guia para la prediccion y evaluacion de
impactos sobre ecosistemas terrestres (SEA, 2025) sefiala que “es relevante considerar que
los ecosistemas también pueden ser definidos como objeto de proteccion de un area protegida,
debiendo evaluarse los impactos en términos de su extension (hectareas implicadas en el Al),
magnitud (cambio de su estado final respecto del inicial) y duracion (temporalidad del
impacto)”. Por lo tanto, se solicita al Proponente considerar que el ecosistema salar y sus
servicios ecosistémicos en la determinacién del valor ambiental del territorio, junto con
determinar la significancia de los impactos ambientales.

En el analisis del articulo 8 del Reglamento SEIA, el Proponente sefiala que “Desde el punto
de vista de los objetos de proteccion, especialmente la avifauna, se descarta que el Proyecto
genere afectacion a los cuerpos lagunares ni la vegetacion azonal producto del descenso
temporal de los niveles del acuifero generado por el bombeo de salmuera”. Al respecto,
aunque el Proponente estima que las pruebas de bombeo son de corta duracion, persiste el
riesgo potencial de disminucion del nivel freatico afecte a la vegetacion azonal (vega y
bofedal) que depende de las napas superficiales. Por lo tanto, se solicita al Proponente
descartar la posible afectacion de la vegetacion azonal producto del descenso temporal de los
niveles del acuifero, en funcion de las caracteristicas del sistema radicular de las principales
especies vegetales presentes.

En consideracion al flujo de vehiculos desde zonas urbanas hacia el salar, propuesto por el
Proponente, se hace presente que estos actiian como un vector potencial para la introduccion
de especies exoéticas invasoras, las cuales pueden desplazar a la flora nativa en este ecosistema
aislado. Por lo tanto, se solicita al Proponente establecer un protocolo con la finalidad de
controlar el flujo vehicular como un vector potencial para la introduccion de especies exoticas
invasoras.

1.9 Fauna

1.9.1

1.9.2

En relacion al Anexo 2-14 Caracterizacion Ambiental Fauna Vertebrada Terrestre, de la DIA,
especificamente lo sefialado en la Figura 10. Habitat de relevancia para Chinchilla chinchilla,
se observan los sitios de relevancia, mientras que en anexo 1 - 6, al identificar los potenciales
habitat como receptores de fauna, estas no coindicen con las sefialadas en la caracterizacion
ambiental, por lo cual, se solicita al Proponente clarificar los hébitats con presencia de esta
especie en el area del proyecto.

Se solicita al Proponente del proyecto incorporar el monitoreo de los niveles de agua y la
extension del espejo hidrico en los sitios de nidificacion y presencia de Flamencos
registrados, sistemas lagunares correspondiente a los Cuerpos de Agua S-O y N-E como
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habitats de relevancia para flamencos. Lo anterior tiene por objeto verificar que el Proyecto
no genere descensos de nivel que eliminen la barrera fisica de los nidos, facilitando la
accesibilidad y depredacion por parte de carnivoros oportunistas como el zorro culpeo
(Lycalopex culpaeus) y se afecten areas de alimentacion de flamencos.

Segun sefala el Proponente se realizé estudio de la presencia de especies de flamenco andino,
ademas en campana de terreno realizada en 2025, se detectd nidos inactivos en un sector
cercano a una de las plataformas de sondaje encontrandose a 1,6 km de distancia. En donde
el Proponente sefiala que se encuentran con sefiales de deterioro. A lo anterior, se consulta la
temporalidad y data de uso y permanencia del sector de nidificacion de la especie.

Dado que los flamencos son especies altamente sensibles a la perturbacion externa y
abandonan facilmente sus colonias, se consulta la distancia que considerara para amortiguar
el ruido, el trafico vehicular y vibraciones generadas en las plataformas de sondajes, tomando
en consideracion la alteracion acustica.

En relacion al Anexo 2-14 “caracterizacion de Fauna Vertebrada Terrestre”, de la DIA, el
Proponente sefala realizar recorridos pedestres y uso del método de playback para la
caracterizacion de anfibios, sin embargo, no se detectaron dentro del area de influencia del
Proyecto. Dada la relevancia de los Humedales Altoandinos en el Salar de Pedernales, es
imperativo que el Proponente descarte, a través de métodos complementarios, la ausencia de
dicho grupo taxondémico. Al respecto, se hace presente que métodos como el ADN ambiental
(eDNA) en cuerpos de agua permiten confirmar de forma definitiva la ausencia o presencia
de organismos de baja detectabilidad. En consecuencia, se solicita al Proponente descartar,
por medio de métodos complementarios la ausencia de anfibios en el area de influencia del
Proyecto.

Respecto de la Tabla 2-22 y del Apéndice 1 “Estudio de Flamencos Altoandinos en el Salar
de Pedernales”, se advierte que el descarte de efectos adversos significativos sobre fauna
terrestre no queda suficientemente acreditado para Phoenicoparrus andinus, Phoenicoparrus
jamesi y Phoenicopterus chilensis, toda vez que el analisis se basa principalmente en modelos
de habitat potencial y funcional, sin integrar de manera suficiente antecedentes sobre uso
reproductivo, éxito reproductivo, fidelidad de sitio, presencia de polluelos, uso estacional de
areas de alimentacion, descanso y nidificacion, ni la sensibilidad de estas especies frente a
perturbaciones antropicas. En consecuencia, se solicita al Proponente complementar y
reevaluar el analisis del articulo 6 letra b) del RSEIA, justificando fundadamente si las partes,
obras y acciones del Proyecto pueden o no afectar la permanencia, conducta, desplazamiento,
reproduccion, viabilidad poblacional y funciones ecologicas de estas especies en el Salar de
Pedernales.

Respecto del uso reproductivo del Salar de Pedernales por flamencos altoandinos, el
Apéndice 1 sefala que durante las campafias del Proponente no se observo conducta
reproductiva actual y que los nidos registrados se encontraban inactivos. Sin embargo, dicha
conclusion representa solo la condicion observada durante la temporalidad de esos muestreos,
por lo que no permite descartar el uso reproductivo del humedal en otras temporadas. En este
contexto, considerando los antecedentes de monitoreo estival desarrollados por CONAF, que
incorporan al Salar de Pedernales desde el afio 2018 y reportan eventos recientes de
nidificacion y éxito reproductivo durante 2024 y 2025, se solicita al Proponente actualizar,
contrastar y complementar la linea de base, incorporando cartografia de colonias activas e
historicas, sitios de nidificacion, presencia de huevos, polluelos o volantones, éxito
reproductivo y uso estacional del humedal.
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Respecto de la funcionalidad ecologica del Salar de Pedernales, se solicita al Proponente
complementar el analisis incorporando su rol como sitio de reproduccién, alimentacion,
descanso y conectividad ecologica para flamencos altoandinos, considerando la movilidad de
estas especies, la dependencia funcional de distintos humedales altoandinos y la relevancia
reciente del salar como sitio reproductivo. Lo anterior debera ser considerado en la
delimitacion del area de influencia y en el descarte del articulo 11 letra b) de la Ley N°19.300,
evaluando ademas si el Proyecto puede alterar héabitats funcionales, rutas de desplazamiento,
recursos troficos o generar desplazamiento hacia habitats suboptimos.

Respecto de la sensibilidad de Phoenicoparrus andinus, Phoenicoparrus jamesi 'y
Phoenicopterus chilensis frente a perturbaciones antropicas, se solicita al Proponente analizar
la superposicion espacial y temporal entre las actividades del Proyecto y los sectores
funcionales utilizados por estas especies para alimentacion, descanso, desplazamiento y
reproduccion. Dicho andlisis deberd considerar, al menos, transito vehicular, presencia
humana, iluminacion artificial, actividades de perforacion y los antecedentes que se generen
durante la evaluacion ambiental respecto de ruido y vibraciones, en cuanto puedan incidir
sobre el uso de habitat, conducta o reproduccion de las especies, sin perjuicio de las
competencias especificas de otros oOrganos sobre dichas materias. Asimismo, debera
reevaluar la suficiencia de las medidas propuestas, incluyendo monitoreo, sefialética e
inducciones, precisando si estas permiten prevenir efectivamente perturbacion, abandono de
nidos o desplazamiento hacia habitats suboptimos.

Respecto del descarte de afectacion sobre la nidificacion de flamencos altoandinos, se solicita
al Proponente complementar el andlisis incorporando distancias efectivas entre las
actividades del Proyecto y las colonias activas o historicas, sectores con presencia de nidos,
areas de guarderia, cuerpos de agua utilizados para alimentacion y rutas de desplazamiento
de Phoenicoparrus andinus, Phoenicoparrus jamesi y Phoenicopterus chilensis. Asimismo,
debera justificar la pertinencia de establecer restricciones espaciales o temporales, buffers
preventivos, reprogramacion de actividades, paralizacion temporal de frentes de trabajo,
restriccion de transito u otras medidas equivalentes durante periodos de nidificacion activa o
presencia de huevos, polluelos o volantones.

Respecto de la funcionalidad ecologica del Salar de Pedernales dentro de la red de humedales
altoandinos utilizados por flamencos, se solicita al Proponente complementar el analisis
incorporando el rol del salar como sitio de reproduccion, alimentacion, descanso y
conectividad ecoldgica a escala regional. Para ello, debera considerar la movilidad de las
especies, la dependencia funcional de distintos humedales altoandinos, la relevancia del Salar
de Pedernales frente a eventos reproductivos recientes y su eventual rol como habitat
alternativo ante perturbaciones o fallas reproductivas en otros salares, justificando como estos
antecedentes fueron considerados en la delimitacion del area de influencia y en el descarte de
efectos del articulo 11 letra b) de la Ley N°19.300.

En Anexo 02-15 “Caracterizacion de Artropodofauna”, de la DIA, se sefala la ejecucion de
3 campaias (otoflo, invierno y primavera), ademas de una cuarta campafia en verano, sin
embargo, en el analisis propuesto no integra dicha campafia ni los resultados obtenidos en la
campaia de verano en el anexo antes sefialado. Al respecto, la inclusion de la estacion de
verano para invertebrados es critico en zonas aridas, ya que es el periodo de mayor actividad
térmica y metabodlica para muchos insectos y aracnidos del desierto. Por lo tanto, se solicita
al Proponente justificar la exclusion de dichos resultados a la caracterizacion presentada y,
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en el caso contrario, realizar una nueva campana en periodo de verano manteniendo la
metodologia empleada en las otras campafias.

Dentro del Area de Estudio para la caracterizacion de Fauna Vertebrada Terrestre, se
identifican habitats de chinchillas con registros de individuos pertenecientes a la especie
Chinchilla cola corta (Chinchilla chinchilla), la cual esta catalogada como “En Peligro
Critico” (CR). Al respecto, el Proponente sefiala que “La especie mas destacada de la clase
Mammalia es la chinchilla de cola corta (Chinchilla chinchilla). Esta especie es especialista
de habitat, siendo registrada en sitios especificos de roquerios en el ambiente Ladera rocosa
de montaiia en las cercanias del AE. Conforme con los datos recopilados durante las
camparias, se observa que existen al menos tres sectores con presencia de colonias activas
en el AE. Cabe mencionar que la presencia de la especie no se restringe a los sitios indicados,
va que, de acuerdo con las caracteristicas de la ecologia de poblacion de esta especie, existe
flujo genético entre las poblaciones y, por lo tanto, existiria desplazamiento de individuos
entre estos sitios”. Ademas, se destaca que “Es una especie especialista de habitat, asociada
a roquerios con caracteristicas especificas, y posee baja tolerancia a alteraciones en sus
fuentes de alimento u otras alteraciones ambientales”. Por lo tanto, se solicita al Proponente
justificar que no afectara el habitat de la especie Chinchilla cola corta, asi también, su fuente
de alimento u otras alteraciones ambientales, con el objetivo de mantener la conectividad
biologica entre los roquerios identificados en el area de estudio, evitando el
“arrinconamiento” de la especie por las obras y acciones del Proyecto.

En relacion al Anexo 2-16 “Caracterizacion Ambiental Ecosistemas Acuaticos
Continentales”, de la DIA, Respecto de la linea de base de Ecosistemas Acuaticos
Continentales, se advierte que el Proponente caracteriza unicamente dos sistemas lagunares,
denominados cuerpos de agua N-E y cuerpos de agua S-O, omitiendo otros cuerpos de agua
presentes en el sector centro y norte del Salar de Pedernales. Al respecto, el Informe “Plan
para la Creacion de una Red de Salares Protegidos” de la Universidad de Antofagasta (2025),
en sus Anexos X.6, X.7 y X.8, documenta la existencia y caracterizacion de cuerpos de agua
adicionales, particularmente los puntos PED1, PED2, PED2.1 y PED3, ubicados en el sector
centro del salar. Dicho informe describe a PED1, PED2 y PED2.1 como cuerpos bastante
profundos con fondo sélido conformado por costras salinas, mientras que PED3 corresponde
a un punto mas somero con costra mas quebradiza y presencia de abundantes tapetes
microbianos. Asimismo, se reportan condiciones hipersalinas, con salinidades de 360,1 PSU
en PEDI1, 270,38 PSU en PED2, 150,79 PSU en PED2.1 y 270,99 PSU en PED3. Estos
cuerpos presentan, ademas, caracterizacion microbiana mediante secuenciacion de alta
resolucion del gen 16S rRNA, con comunidades dominadas por Halobacterota,
Proteobacteria y Bacteroidota en muestras de agua, y por Proteobacteria, Bacteroidota,
Cyanobacteria y Halobacterota en muestras de sedimento. Considerando que estos cuerpos
presentan condiciones abidticas y bidticas singulares, y que se ubicarian en una posicion
potencialmente relevante respecto de la direccion de flujo subterraneo principal reconocida
por el Proponente, su exclusion impide contar con una linea de base completa del componente
Ecosistemas Acuaticos Continentales. En este contexto, se solicita al Proponente incorporar
a la linea de base los cuerpos de agua del sector centro y norte del Salar de Pedernales
documentados en el Informe Final del Convenio Salares de la Universidad de Antofagasta,
particularmente PED1, PED2, PED2.1 y PED3, incluyendo ubicacion, delimitacion,
superficie, profundidad, calidad fisico-quimica, isotopia, salinidad, conductividad,
microalgas plancténicas y bentdnicas, zoobentos, zooplancton, comunidades microbianas,
tapetes microbianos y microbialitos, cuando corresponda. Asimismo, debera reportar las
distancias entre cada cuerpo incorporado y los pozos del Proyecto, su posicion respecto de la
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1.9.15

1.9.16

1.9.17

direccion de flujo subterraneo principal y su incorporacion al analisis predictivo de impactos
y al Plan de Seguimiento Ambiental.

Respecto de las campaiias de terreno de Ecosistemas Acuaticos Continentales, se advierte
que la linea de base se sustenta en tres campafias ejecutadas en otofio, invierno y primavera
de 2025, en seis puntos de muestreo distribuidos en los cuerpos N-E y S-O. No obstante, el
propio Proponente informa que NE-3 se encontro seco en las tres campaiias, que NE-1 y NE-
2 fueron inaccesibles durante la campana de otofio y que los cuerpos S-O se encontraron con
la columna de agua completamente congelada durante dicha campafa. A su vez, la cobertura
espacial resulta restringida considerando la extension de los cuerpos caracterizados y la
heterogeneidad esperable en sistemas hipersalinos, donde pueden existir gradientes locales
de salinidad, profundidad, surgencias, bordes y microhdabitats relevantes para microalgas,
macroinvertebrados, microbiota y alimentacion de flamencos. Ademas, no se incorpora una
campafia de verano, pese a que dicho periodo coincide con mayor productividad primaria,
mayor actividad de invertebrados acudticos, temporada reproductiva de flamencos
altoandinos y ocurrencia de precipitaciones estivales que pueden modificar las condiciones
del sistema. El propio Anexo identifica al género Surirella como el mas abundante en el
ensamblaje de microalgas planctonicas del area de estudio, con una abundancia relativa de
33,3% en la campafia de otofio 2025, antecedente que refuerza la necesidad de caracterizar
adecuadamente la variabilidad espacial y temporal de microalgas relevantes para la cadena
trofica de flamencos. En este contexto, se solicita al Proponente ampliar la cobertura espacial
y temporal de la linea de base, mediante:
i.  Aumento de la densidad de puntos de muestreo en los sectores N-E y S-O, incluyendo
bordes, zonas de surgencia y zonas interiores cuando la profundidad lo permita;
ii.  Ejecucion de una campaia adicional de verano en todos los puntos;
iii.  Repeticion del muestreo de NE-1 y NE-2 en otofio mediante un protocolo logistico que
asegure acceso;
iv.  Aplicacion de protocolos compatibles con la presencia de sitios de nidificacion de
flamencos y avifauna; y
v. Presentacion de analisis estadistico multivariado, tales como PCA, nMDS vy
PERMANOVA, que permita evaluar variabilidad espacial intra e intersectorial y
variabilidad temporal.

Respecto de la evolucion temporal de los cuerpos de agua del Salar de Pedernales, se advierte
que la linea de base no incorpora un analisis que permita evaluar los cambios experimentados
como consecuencia de extracciones historicas de agua en la cuenca. La condicion actual de
los cuerpos N-E y S-O corresponderia a una condiciéon ambientalmente intervenida y
reducida respecto de la condicion histdrica, antecedente relevante para evaluar la sensibilidad
del sistema frente a nuevas presiones de bombeo y reinyeccion. En este contexto, se solicita
al Proponente complementar la linea de base con un analisis de evolucion temporal historica
de los cuerpos de agua N-E, S-O y aquellos del sector centro y norte del salar, incorporando
analisis de superficie mediante imagenes satelitales, registros disponibles u otras fuentes
pertinentes. Asimismo, deberd integrar dicha condiciéon de linea de base intervenida al
analisis predictivo de impactos y al disefio del Plan de Seguimiento Ambiental, considerando
que la resiliencia del sistema frente a nuevas presiones puede ser menor que la de un sistema
en condicion natural.

Respecto de la caracterizacion de la biota acuatica del Salar de Pedernales, se advierte que
esta aborda flora acudtica, vegetacion de ribera, microalgas plancténicas y bentonicas,
zooplancton, macroinvertebrados bentonicos, anfibios en fase acuatica y fauna ictica. Sin
embargo, no incorpora una caracterizacion especifica de comunidades microbianas
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(bacterias, arqueas y cianobacterias), ni describe la presencia de tapetes microbianos,
biofilms, endoevaporitas, microbialitos o microbiota extremofila. Esta omision es relevante,
considerando que el Informe Final de la Universidad de Antofagasta (2025), en su Anexo
X.8, documenta para muestras de agua del salar una comunidad dominada por Halobacterota,
Proteobacteria y Bacteroidota, y para muestras de sedimento comunidades con presencia de
Proteobacteria, Bacteroidota, Cyanobacteria y Halobacterota. Asimismo, el Anexo X.6 del
mismo informe documenta presencia de tapetes microbianos en el punto PED3, presencia de
Artemia sp. en el punto PEDG6 y tardigrados en PED9 y PED10, sefialando que estos ultimos
probablemente corresponderian a especies nuevas para la ciencia. Adicionalmente, el citado
informe releva la singularidad ecologica de estas comunidades, sefialando que el sistema
constituye un buen candidato como andlogo planetario de interés astrobioldgico, lo que
refuerza la necesidad de caracterizar adecuadamente sus linajes microbianos, adaptaciones
extremofilas y condiciones ambientales de soporte. Por otra parte, la Guia para la
Conservacion y Seguimiento de Ecosistemas Microbianos Extremofilos (Contreras y Farias,
2017) identifica estos sistemas como asociaciones de diatomeas, bacterias, cianobacterias,
haloarqueas, hongos y protozoos, e incluye tapetes microbianos, microbialitos, biopeliculas
y endoevaporitas, reconociendo como amenazas relevantes la extraccion de agua,
disminucion de carga idnica y eutrofizacion del sistema. En este contexto, se solicita al
Proponente incorporar a la linea de base una caracterizacion completa de las comunidades
microbianas y Ecosistemas Microbianos Extremofilos presentes en los cuerpos de agua N-E,
S-O y del sector centro y norte del Salar de Pedernales. Dicha caracterizacion debera incluir
técnicas de secuenciacion genética en muestras de agua y sedimento, analisis de filos
dominantes, prospeccion sistematica y georreferenciada de tapetes microbianos, biofilms,
microbialitos y endoevaporitas, descripcion de su distribucion, morfologia, composicion
mineralogica y comunidades asociadas, determinaciéon de pigmentos como clorofila a,
fucoxantina y bacterioclorofilas, y comparacion con los resultados disponibles del Informe
de la Universidad de Antofagasta (2025)

1.10 Medio Humano

1.10.1

1.10.2

H

=

En relacion con la Figura 2-10 del Capitulo 2 de la DIA, donde se exhibe el area de influencia
de medio humano (AIMH), se solicita al Proponente ampliar la delimitacion del poligono del
AIMH incorporando las partes, obras y acciones del Proyecto, ademas de la totalidad de las
rutas utilizadas por el Proyecto, incluida la C-157. El Proponente también debera identificar
las rutas completas de trashumancia ganadera, areas de recoleccion y sitios de valor espiritual
y/o cultural utilizadas por las Comunidades Geoxcultuxial, Martires Jeronimo, Comuna de
Diego de Almagro, Runa Urka y Chiyagua de Quebrada El Jardin, y su interaccion con el
AIMH actualizado. Para lo anterior, el Proponente también debera considerar los
antecedentes solicitados en el 1.4.6 del presente ICSARA. Finalmente, se solicita acompafiar
en la Adenda una cartografia explicativa en formato PDF y KMZ del uso territorial en su
conjunto y su interaccion con el AIMH actualizado.

En relacion con el Apéndice 1-1 Informe Antropoldégico Comunidad Indigena Colla
Geoxcultuxial, del Anexo 2-25 Caracterizacion de Medio Humano de la DIA, se solicita al
Proponente presentar una figura con el poligono del area de influencia de medio humano
(AIMH) actualizado (segun lo solicitado en el punto 1.10.1 del presente ICSARA) y, en la
misma figura, superponer los asentamientos, rutas de trashumancia, sitios de significacion y
derechos de agua de la CIC Geoxcultuxial exhibidos en la Figura 2 del Apéndice citado. Lo
anterior con el objetivo de distinguir claramente la interaccion del proyecto con los sitios de
significancia para la Comunidad y asi poder descartar de forma fundada cualquier
susceptibilidad de afectacion a GHPPI, segtn lo establecido en el articulo 19.b.6 del RSEIA.
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1.10.3

1.104

1.10.5

1.10.6

En relacion con el Apéndice 1-2 Informe Antropoldgico Comunidad Indigena Colla Martires
Jerénimo, del Anexo 2-25 Caracterizacion de Medio Humano de la DIA, se solicita al
Proponente presentar una figura con el poligono del area de influencia de medio humano
(AIMH) actualizado (segtn lo solicitado en el punto 1.10.1 del presente ICSARA) y, en la
misma figura, superponer los asentamiento y sitios de significancia cultural de la CIC
Martires Jeronimo sefialados en el Apéndice citado. Lo anterior con el objetivo de distinguir
claramente la interaccion del proyecto con los sitios de significancia para la Comunidad y asi
poder descartar de forma fundada cualquier susceptibilidad de afectacion a GHPPI, segtin lo
establecido en el articulo 19.b.6 del RSEIA.

En relacion con el Apéndice 1-3 Informe Antropologico Comunidades Indigenas Colla Diego
de Almagro, Runa Urka y Chiyagua Quebrada El Jardin, del Anexo 2-25 Caracterizacion de
Medio Humano de la DIA, se solicita al Proponente presentar una figura con el poligono del
area de influencia de medio humano (AIMH) actualizado (segun lo solicitado en el punto
1.10.1 del presente ICSARA) y, en la misma figura, superponer los asentamientos
permanentes, rutas de trashumancia y sitios de significacion cultural vinculados a las CIC
Comuna de Diego de Almagro, CIC Runa Urka y CIC Chiyagua de Quebrada El Jardin
sefalados en el Apéndice citado. Lo anterior con el objetivo de distinguir claramente la
interaccion del proyecto con los sitios de significancia de las Comunidades y asi poder
descartar de forma fundada cualquier susceptibilidad de afectacion a GHPPI, segiin lo
establecido en el articulo 19.b.6 del RSEIA.

En relacion con los informes antropologicos presentados en los Apéndices 1-1, 1-2 y 1-3 del
Anexo 2-25 Caracterizacion Medio Humano de la DIA, se solicita al Proponente presentar
las actas de los talleres territoriales o transcripciones que validen la forma en que las
Comunidades Colla participaron efectivamente en la confeccion de los mapas de usos
territoriales, segun lo sefialado en el ORD N°510 de CONADI, de fecha 01 de junio de 2026.

Se solicita al Proponente presentar una tabla en relacién con todas las Comunidades
identificadas dentro del area de influencia de medio humano (AIMH), donde se entregue
informacion sintetizada respecto a:
a. Ubicacion y descripcion de los recursos naturales utilizados por cada grupo humano.
b. Descripcion de los usos de los recursos naturales, en términos de sustento econdomico,
usos tradicionales, medicinales, espirituales, culturales u otros.
c. Actividades productivas dependientes de la extraccion de recursos naturales.
d. Actividades de subsistencia asociadas a las actividades agricolas, ganaderas, recoleccion
de frutos, yerbas, extraccion de recursos naturales y otros.
e. Caracterizacion del uso de suelo.
f. Oferta/acceso al medio natural para uso colectivo.

Lo anterior con el objetivo de analizar y descartar afectacion a los sistemas de vida y costumbres
de los grupos humanos, especificamente del literal a) del articulo 7 del D.S. 40/2012.

1.10.7

Se informa al Proponente que este Servicio sostuvo reuniones con GHPPI, segin lo
establecido en el articulo 86 del RSEIA, con las Comunidades Colla Comuna de Diego de
Almagro, Chiyagua de Quebrada El Jardin, Runa Urka, Geoxcultuxial y Martires Jerénimo.
Las actas de dichas reuniones se encuentran disponibles en el expediente electronico del
proyecto para conocimiento del Proponente y de la ciudadania en general.
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1.10.8

En relacion con el Anexo 2-25 Caracterizacion Medio Humano de la DIA, se solicita al
Proponente complementar su caracterizacion de medio humano y aclarar qué rol cumple el
Salar de Pedernales en la manifestacion de tradiciones, cultura o intereses comunitarios, que
puedan afectar los sentimientos de arraigo o la cohesion social de los grupos humanos que
hacen uso del area de influencia de medio humano (AIMH) actualizado (segtn lo solicitado
en el punto 1.10.1 del presente ICSARA), sobre todo con fines de sustento econéomico
relacionados con turismo, entre otras actividades productivas ligadas al entorno natural del
Salar de Pedernales.

1.11 Geologia, Geomorfologia y Riesgos geoldgicos

1.11.1

Se solicita al Proponente sefalar si en la evaluacion geomorfologica presentada se
consideraron las obras y caminos principales/secundarios de acceso al proyecto, indicando a
su vez, si existen sectores con susceptibilidad a procesos erosivos, remocion en masa y/o
condiciones de inestabilidad del terreno que pudieran afectar su emplazamiento u operacion.

1.12 Hidrologia e Hidrogeologia

1.12.1

1.12.2

1.12.3

Se solicita al Proponente presentar un cuadro resumen que refleje el consumo total de recurso
hidrico a utilizar para cada una de las actividades del Proyecto, diferenciando entre agua
potable e industrial, informandose asimismo los proveedores y sus fuentes de abastecimiento,
y en caso de aplicar, entre agua dulce y agua recirculada (recuperacion de agua generada por
los equipos de perforacion), acompaifiando los calculos que permitan su determinacion. De
esta manera, se podra observar el balance de aguas requerido por el Proyecto en sus diferentes
fases de ejecucion, ademas de obtener con precision los datos sobre las fuentes de
abastecimiento

Se solicita al Proponente declarar los Derechos de Aprovechamiento de aguas subterraneas y
superficiales legalmente constituidos, propios o de terceros, que podrian verse afectados por
el proyecto y evaluar los ECC del articulo 11 de la Ley N°19.300, segin las metodologias
descritas en el Manual de Normas y Procedimientos del Departamento de Conservacion y
Proteccion de Recursos Hidricos, DGA 2024. Para ambos casos se solicita indicar la relacion
con el proyecto e informar las coordenadas UTM (m) Datum WGS84 de su posicion y caudal
autorizado (1I/s). Con la informacion precedente, se solicita complementar el analisis respecto
a analizar eventuales impactos sobre las captaciones identificadas.

Segtin lo sefialado en el Capitulo 1, el Proponente proyecta 21 pozos de bombeo, y para la
ejecucion de las pruebas de bombeo, contempla un caudal de disefio de 25 L/s con un maximo
de 30 L/s, con una duracion cercana a 30 dias. Para ello, propone realizar el monitoreo
simultaneo de niveles y presiones en los pozos de observacion asociados. Al respecto, se
solicita al Proponente indicar los criterios que utilizé para proyectar los caudales maximos de
bombeo, considerando que las pruebas se realizaran a una profundidad de 70 metros. Ademas,
la ejecucion de las pruebas de bombeo de gasto variable y gasto constante, se solicita al
Proponente habilitar un sistema de medicion de flujo (caudal y volumen total) en cada una de
las captaciones que seran utilizadas para la realizacion de dichas pruebas. Los equipos de
medicion y la informacion de las extracciones de agua, debera estar disponible mientras los
pozos en cuestion cuenten con obras suficientes para alumbrar aguas subterraneas.

En relacion a las calicatas excavadas en el terreno y las areas de infiltracion habilitadas para
la descarga regular de la piscina de muestreo y del caudal de bombeo de las pruebas de gasto
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1.12.5

1.12.6

1.12.7

1.12.8

1.12.9

variable y gasto constante, este Servicio sefiala que, el Proponente debe propender a disminuir
al maximo el proceso de evaporacion, y adecuar las condiciones que lo permitan,
manipulando por ejemplo la época del afio en que se ejecutaran las pruebas de bombeo.
Considerando lo anterior, se solicita al Proponente informar si tiene contemplado algun tipo
de obra que permita acelerar el proceso de infiltracion e indique de qué forma minimizara la
componente de evaporacion en la zona de descarga. Lo anterior, en virtud a la alta
evaporacion existente en la zona.

De acuerdo a lo sefialado en el Apartado “Caminos Nuevos” del Capitulo 1, se hace presente
al Proponente que, los caminos que se proyecten al interior del Salar, deberan considerar una
materialidad tipo costra salina u otra similar, de manera de no modificar las caracteristicas
hidroquimicas del mencionado Salar, e intervenir lo menos posible el area.

En el Capitulo 1 el Proponente sefiala que, en el caso de los sondajes perforados mediante
aire reverso inundado, se habilitaran dos (2) piscinas de dimensiones 6 x 3 x 1 m. Al respecto,
se indica que dichas piscinas deberan estar impermeabilizadas en todo momento, mediante
HDPE u otro material de similares caracteristicas.

En relaciéon al Numeral 1.5.1.2 Plataformas y Sondajes del Capitulo 1, se solicita al
Proponente aclarar las diferencias en distribucion y superficies de las distintas plataformas.
Junto con lo anterior, debera justificar técnicamente la cantidad de pozos proyectados, su
profundidad, distribucion y emplazamiento. Ademas, y en busca de disminuir la intervencion
del Salar de Pedernales, se debera evaluar la dualidad de funcionamiento de los pozos del
Proyecto, por ejemplo, revisar la opcion de los pozos de exploracion (PX) sirvan también
como de monitoreo u observacion.

En el mismo orden de ideas, el Proponente debera justificar técnicamente el disefio de tuberias
de las redes de impulsion de salmuera: Pozos Bombeo - Estaciones de Bombeo — Pozos
Reinyeccion. Asimismo, deberd presentar los criterios que utilizd para determinar la
ubicacion, extension y profundidades de infiltracion en los distintos pozos de reinyeccion.

Se solicita al Proponente presentar un andlisis técnico de los impactos asociados a las
emisiones de material particulado que se depositara sobre el Salar, durante todas sus fases,
considerando la quimica y estabilidad de la costra salina, y la eventual injerencia sobre las
propiedades del acuifero somero, sin perjuicio y considerando las medidas de propuestas,
consistentes principalmente en la estabilizacion de caminos.

1.12.10 Se solicita al Proponente un compromiso para compartir toda la informacion recopilada y

obtenida que permita conocer el funcionamiento hidrogeologico de la cuenca en estudio y
comprender la interrelacion entre los acuiferos de agua dulce y de salmuera en Salar de
Pedernales.

1.12.11 Con relacion al Anexo 2-9 de la DIA Caracterizacion Ambiental Hidrogeologia se presentan

las siguientes observaciones:

i. Dado que la resoluciéon de la representacion cartografica no permite visualizar y
relacionar adecuadamente el area de estudio y las obras del Proyecto, se solicita presentar
en archivo shp y kmz desplegable en Google Earth, el area de estudio de la
caracterizacion, donde se individualice los poligonos de todas las areas de la Figura 6.
Extension en planta del sistema acuifero de la cuenca Salar de Pedernales. Es decir,
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ii.

iii.

1v.

V.

incluir la Cuenca de Salar de Pedernales, Subcuencas, Acuifero, Llanos, Rios y drenajes
identificados en la mencionada figura. Junto a lo anterior, se solicita presentar cartografia
a escala adecuada, en conjunto con las obras del proyecto, que permita una adecuada
visualizacion de las obras y del sistema acuifero.

El area de emplazamiento del Proyecto se localiza en un sector del acuifero donde
predomina la presencia de las unidades hidrogeologicas UH-1 y UH-2, clasificadas
como de alta importancia, y media a baja importancia hidrogeoldgica, respectivamente.
Se solicita presentar los perfiles hidrogeologicos correspondientes a las Figuras 7 a 10
del Modelo Conceptual Hidrogeoldgico (Amphos 21, 2018) con una resolucion
adecuada, que permita la visualizacion clara y correcta de los atributos representados.

Presentar una version actualizada del informe del modelo conceptual que incorpore el
calculo del balance hidrico en el que se presente el detalle de las simulaciones realizadas
para determinar los descensos proyectados en la presente DIA, tales como, los caudales
a extraer por pozo, los caudales de reinyeccion, la calidad considerada, profundidad de
inyeccion, entre otros.

Durante la operacion del Proyecto, podrian provocarse depresiones locales de niveles y
de la interfaz dulce—salina alrededor de pozos de bombeo y reinyeccion, con riesgo de
adelgazamiento o desplazamiento de la zona de mezcla en el salar (donde el agua dulce
sobreyace a la salina). En consideracion a lo anterior, se solicita al Proponente evaluar
la posible alteracion de gradientes hidraulicos e hidroquimicos, los cuales podrian
incluso afectar afloramientos, vegas o SVAHT cercanos.

Se solicita al Proponente indicar si utilizard algunos de los pozos existentes
individualizados en el Numeral 5.4 Catastro de pozos, para pruebas de bombeo,
monitoreo, reinyeccion, mantencion de hidroquimica o de los niveles piezométricos de
la cuenca del Salar de Pedernales.

Considerando los antecedentes presentados por el Proponente, es posible observar que
no se explicitan aspectos tales como caudales proyectados de reinyeccion, la calidad
considerada en la reinyeccion, profundidad de inyeccion, entre otros. Por lo tanto, se
solicita al Proponente incorporar en la proxima Adenda, un informe de modelacion
hidrogeoldgica que contenga la mencionada informacion, junto con un modelo
conceptual en el que se presente el detalle de las simulaciones realizadas para determinar
los descensos proyectados, variaciones de calidad y toda variable necesaria para
descartar posibles impactos significativos, incorporando el efecto del cambio climatico.

1.12.12 Con relacion al Anexo 2-10 Caracterizacion Ambiental Calidad de Aguas se presentan las
siguientes observaciones:

1.

En vista de los antecedentes presentados en los Anexos 2-9 y 2-10 y considerando
que el Proyecto se emplaza en un salar altoandino, se solicita al Proponente
implementar un monitoreo hidroquimico continuo durante la ejecucion del Proyecto.
Los parametros minimos a considerar deben ser los presentados en la condicion basal,
descritos en el numeral 5.2 Aguas Subterraneas, del Anexo 2-10 Caracterizacion
Ambiental Calidad de Aguas. Lo anterior considerando que se trata de un sitio
catalogado como Sitio prioritario (codigo Simbio SP1- 058), que existe conectividad
hidraulica superficial-subterranea, que es un sistema es endorreico, altamente
sensible, y que la extraccion mas reinyeccion no es neutra hidraulicamente, pudiendo
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generar distorsion del gradiente natural, redireccion de flujos subterraneos o
alteracion de equilibrio quimico del acuifero por bombeo y reinyeccion de aguas.

ii.  Se solicita al Proponente evaluar los posibles efectos o alteraciones en las aguas
subterraneas y en la costra salina debido a la reinyeccion de salmuera.

iii.  Se solicita al Proponente indicar de qué manera asegurard que las actividades de
reinyeccion de salmuera no alterardn las propiedades hidroquimicas del cuerpo
receptor, considerando que el Proponente ha reconocido al menos 4 acuiferos
principales: Salar de Pedernales (codigo BNA 03023), Rio de La Ola (c6digo BNA
03022), Rio de Juncalito (codigo BNA 03020) y una fraccion de Salar Piedra Grande
(c6digo BNA 03021), 2 rios principales, rio La Ola y rio Juncalito, ademés de 6
Unidades Hidrogeologicas en el Salar.

iv.  En virtud de las observaciones precedentes, se solicita al Proponente presentar, en
caso de corresponder, el area de influencia calidad de aguas subterraneas.

v. El Proponente sefiala que las aguas tratadas de las PTAS seran utilizadas para
humectacion de caminos. Al respecto se solicita al Proponente evaluar los efectos
producidos por la humectacion de los caminos al interior del salar que pudiesen
generar disolucion de sales.

1.12.13 Segun lo descrito en el Numeral 5.7 Determinacion del Area de Influencia, del Anexo 2-9
de la DIA “Caracterizacion hidrogeologia”, se hace presente al Proponente que segin el
Reglamento del SEIA, letra a) del articulo 2°, el Al es el “drea o espacio geogrdfico, cuyos
atributos, elementos naturales o socioculturales deben ser considerados con la finalidad de
definir si el proyecto o actividad genera o presenta alguno de los efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley, o bien para justificar la inexistencia de dichos
efectos, caracteristicas o circunstancias”. De este modo, con el fin de predecir y evaluar
los impactos en los elementos del medio ambiente producto de la influencia del Proyecto,
se solicita al Proponente evaluar la redefinicion del Al, considerando para este caso la
totalidad del area del Salar de Pedernales.

1.12.14 En relacion al Apéndice 1 del Anexo 2-09 de la DIA, Caracterizacion Hidrogeologia
Determinacion del area de influencia hidrogeologica, se solicita al Proponente justificar el
uso de la ecuacion Cooper-Jacob a la solucién de Theis, por sobre otros métodos, para
determinar el nivel de descenso en el nivel freatico de un pozo en acuifero libre. Para lo
anterior, se debera citar bibliografia técnica adecuada que permite demostrar que la
estimacion resulta conservadora. En caso de modificarse la expresion empleada para estimar
el descenso de los niveles, se debera redefinir el area de influencia

1.12.15 Se solicita al Proponente indicar y justificar técnicamente la metodologia que se utilizara para
medir la evapotranspiracion, indicando ademas si existen variaciones locales en las
condiciones de humedad del terreno producto de ascensos piezométricos asociados a la
reinyeccion.

1.12.16 Se solicita al Proponente indicar si las pruebas de reinyeccion consideran evaluacion y
seguimiento de la potencial colmatacion fisica o precipitacion mineral en el medio poroso,
indicando cuales seran las medidas operacionales asociadas.
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1.12.17 El Capitulo 1 senala la ejecucion de tres campafias de exploracion (N°1 — Exploracion y
ajuste del modelo hidrogeoldgico, N°2 — Modelo Numérico hidrogeoldgico y de reservas,
N°3 — Pruebas de reinyeccion) en base a ello, se solicita al Proponente indicar cual es el/los
hito/s o criterio técnico que determinard la continuidad entre las distintas campafias de
exploracion y pruebas de reinyeccion contempladas por el proyecto. En particular, del nivel
de validacion y ajuste del modelo hidrogeoldgico requerido para las pruebas de reinyeccion.

1.12.18 Se solicita al Proponente incorporar un analisis o modelacion predictiva orientada a evaluar
la potencial influencia de la reinyeccion de salmuera sobre la calidad quimica del agua
subterranea, los procesos de mezcla, precipitacion/disolucion del medio y los gradientes
hidraulicos del sistema, que asegure la no afectacion de la calidad del recurso hidrico
subterraneo.

1.12.19 Respecto del monitoreo hidraulico e hidrogeoquimico contemplado en el proyecto, se solicita
al Proponente complementar el programa de monitoreo incorporando:
1.  Profundidad e intervalos ranurados de los pozos de monitoreo, indicando la unidad
hidrogeoldgica que se espera caracterizar en cada caso.
ii.  Monitoreo de presion de poros, indicando metodologia, frecuencia y criterios de
evaluacion.
iii.  Monitoreo hidrogeoquimico en profundidad, indicando metodologia de muestreo e
intervalos analizados.
iv.  Criterios técnicos de detencion o suspension de las pruebas de reinyeccion

1.12.20 Considerando que el Proponente sefiala que “La estimacion de los efectos hidraulicos
subterraneos que generaria el bombeo o reinyeccion en un sistema acuifero es una tarea que
encierra incertidumbre”, se solicita precisar si en base a la informacidn disponible para la
conceptualizacion hidrogeoldgica, cual/es es/son la/s area/s y/o sectores del salar que
presentan mayor incertidumbre en los supuestos adoptados de continuidad hidraulica entre
unidades, heterogeneidad del medio y el comportamiento en profundidad.

1.12.21 Se solicita al Proponente indicar si los tipos de aditivos de perforacion que seran utilizados
durante las campaias de sondajes han sido evaluados en su potencial influencia en la calidad
de aguas, disminucion de permeabilidad del medio y representatividad de la salmuera
analizada en cada punto.

1.12.22 En base a lo establecido en el Apéndice 1 respecto a las pruebas de bombeo/reinyeccion “...se
visualiza que estos descensos/ascensos de nivel no alcanzaran las lagunas N-E y S-O que
son hdbitats relevantes para la fauna local”, se solicita al Proponente precisar los
antecedentes técnicos utilizados para sustentar dicho descarte, asi como las medidas de
control consideradas durante los ensayos de larga duracion frente a potenciales variaciones
en cuerpos de agua superficiales y/o sectores lagunares asociados al sistema endorreico.

1.12.23 En consideracion con los perfiles hidrogeoldgicos y estructuras geologicas identificadas en
la subcuenca Salar de Pedernales (ej. Figura 7, L1E-2004), se solicita precisar si se evalu6 la
potencial influencia de dichas estructuras sobre el comportamiento de las pruebas de
reinyeccion, en especifico respecto de posibles vias preferenciales de flujo/migracion vertical
de salmuera en profundidad.

1.12.24 Respecto a la reinyeccion de salmuera, descrita en la seccion 1.7.4.6 del Capitulo 1
“Descripcion de Proyecto”, es imperativo que el Proponente realice una evaluacion de
viabilidad particular, considerando al menos los siguientes items sefialados en la “Guia para
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la descripcion de proyectos de explotacion de litio y otras sustancias minerales desde salares
en el SEIA (SEA, 2025)”:
i. Describir la composicion quimica del fluido reinyectado, incluyendo densidad, pH,
temperatura y conductividad
ii. Evaluar su compatibilidad quimica con el sistema hidrogeologico del acuifero, entre
otros parametros relevantes Segin lo anterior, se solicita al Proponente presentar un
protocolo para la reincorporacion de salmuera, que permita la inyeccion de salmuera
bajo condiciones controladas, coherente con el comportamiento hidraulico,
hidroquimico y geoquimico del acuifero.
iii. Ademas, se solicita aclarar el plazo estimado para informar los antecedentes de
reinyeccion conforme se vayan generando en funcién del avance del proyecto.

1.12.25 En relacion con el Anexo 2-8 “Caracterizacion Ambiental Hidrologia” de la DIA, respecto
de los cuerpos de agua superficial del Salar de Pedernales, principalmente los sistemas
lagunares N-E y S-O, se advierte que estos constituyen elementos relevantes para la
evaluacion ambiental del Proyecto, en atencién a su relacion funcional con habitats
utilizados por flamencos, microalgas, microbiota, macroinvertebrados y otros componentes
del ecosistema acuatico. Sin embargo, no se entregan antecedentes suficientes sobre la
superficie efectiva de cada cuerpo de agua por sector, su profundidad, régimen estacional
de inundacion ni evolucion temporal historica, variables necesarias para comprender su
condicion hidrologica y sustentar el posterior analisis de efectos sobre los componentes
bioticos asociados. En este contexto, se solicita al Proponente complementar la
caracterizacion hidrologica del Salar de Pedernales, incorporando para cada cuerpo de agua
superficial de los sectores N-E y S-O, asi como para aquellos del sector centro y norte cuya
incorporacion se solicita en observaciones posteriores, la superficie efectiva del espejo de
agua, profundidad por punto representativo, régimen estacional de inundacién y analisis de
evolucion temporal mediante imagenes satelitales, registros historicos u otras fuentes
disponibles. Esta informacion debera vincularse con los antecedentes hidrogeologicos, de
calidad de aguas y de linea de base bidtica, a fin de sustentar adecuadamente la evaluacion
de los efectos del Proyecto sobre los cuerpos de agua superficial y los ecosistemas
asociados.

1.12.26 En relacion al Anexo 2-9 “Caracterizacion Ambiental Hidrogeologia” de la DIA, respecto
del modelo conceptual hidrogeoldgico utilizado por el Proponente, se advierte que la
caracterizacion del componente se sustenta en el modelo conceptual hidrogeologico del
Proyecto Rajo Inca (Amphos 21, 2018), aprobado mediante RCA N° 19/2020, desde el cual
se obtienen parametros como transmisividad T = 500 m?/d y coeficiente de almacenamiento
S entre 0,05 y 0,1. A su vez, el Capitulo 2 reconoce, en el analisis del articulo 6 literal g.4
del RSEIA, que “no fue posible predecir los descensos en el acuifero producto de las
pruebas de bombeo a través de simulaciones, pues se requiere de informacion robusta de
las propiedades hidraulicas del medio geologico”. Considerando que dicho modelo fue
desarrollado para el Proyecto Rajo Inca y no especificamente para evaluar pruebas de
bombeo y reinyeccion de salmuera en el nucleo del salar, no queda suficientemente
justificada su pertinencia técnica para sustentar la delimitacion del area de influencia y el
descarte de efectos sobre cuerpos de agua superficial, vegas, humedales y ecosistemas
acuaticos continentales. En este contexto, se solicita al Proponente justificar técnicamente
la aplicabilidad del modelo conceptual utilizado al Proyecto actual o, en su defecto,
actualizarlo incorporando antecedentes recientes generados por el propio Proponente,
incluyendo registros piezométricos mensuales y continuos del Plan de Seguimiento
Ambiental Voluntario 2020-2024, informacion de pozos/piezometros, punteras, sensores de
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1.12.27

1.12.28

1.12.29

¥ h

medicion continua y antecedentes del proyecto Cierre Dren Agua Helada, cuando
corresponda.

En relacion al Anexo 2-9 “Caracterizacion Ambiental Hidrogeologia” de la DIA, respecto
de los parametros hidraulicos utilizados en la caracterizacion hidrogeoldgica, se advierte
que se asignan valores uniformes de transmisividad T = 500 m?%d y coeficiente de
almacenamiento S = 0,05-0,1 para unidades hidrogeoldgicas que el propio Proponente
reconoce con distinta importancia hidrogeologica, particularmente UH1, de elevada
importancia, y UH2, de media a baja importancia. Asimismo, la estimacion del radio de
influencia se basa en una aproximacion que supone condiciones de acuifero libre,
homogéneo, isotropo y de densidad constante, supuestos que no se encuentran
suficientemente acreditados en un sistema de salar donde coexisten salmuera y aguas de
menor salinidad, con interfase salina dinamica, heterogeneidad litologica y posibles flujos
verticales por contrastes de densidad. En este contexto, se solicita al Proponente presentar
valores diferenciados y técnicamente justificados de transmisividad, coeficiente de
almacenamiento y demds parametros hidraulicos relevantes para las unidades UH1 y UH2,
e incorporar expresamente en el andlisis la interfase salina, la coexistencia de salmuera y
aguas de menor salinidad, los flujos verticales asociados a contrastes de densidad y la
eventual participacion de otras unidades hidrogeologicas relevantes, como UH4 y UHS,
cuando corresponda.

En relacion al Anexo 2-9 “Caracterizacion Ambiental Hidrogeologia” de la DIA, respecto
del analisis predictivo de las pruebas de bombeo y reinyeccion, se advierte que el radio de
influencia de 728 m utilizado por el Proponente se calcula por pozo aislado, para una prueba
de 30 dias y con un umbral de 10 cm de descenso, sin representar suficientemente el efecto
agregado de las 21 plataformas PELB, 8 PERI, 9 PX y 43 PEL contempladas en el Capitulo
1 durante el periodo de ejecucion del Proyecto. Adicionalmente, se reconoce una direccion
de flujo subterraneo principal desde el sureste hacia el noroeste, sin que quede
suficientemente claro como dicha condicion fue incorporada al analisis predictivo, aspecto
relevante para los cuerpos de agua del sector centro y norte ubicados aguas abajo del flujo.
En este contexto, se solicita al Proponente presentar un analisis predictivo del efecto
agregado del conjunto de pruebas de bombeo y reinyeccion, considerando simultaneidad,
duracién, secuencia temporal, distancias entre pozos, direccion de flujo subterraneo
principal y potencial propagacion hacia cuerpos de agua superficial, vegas, SVAHT y
ecosistemas acuaticos continentales. Asimismo, debera reportar las distancias entre los
pozos del Proyecto y todos los cuerpos de agua superficial del salar, incluidos aquellos del
sector centro y norte

En relacion al Anexo 2-10 “Caracterizacion Calidad de Aguas” de la DIA, respecto de la
caracterizacion de calidad de aguas, se advierte que se presentan resultados fisico-quimicos
de aguas superficiales y subterraneas, junto con analisis isotdpico de oxigeno-18 y deuterio
en muestras tomadas en pozos y cuerpos de agua del salar. Sin embargo, el analisis se
desarrolla principalmente por matriz (agua superficial y agua subterranea), sin abordar de
manera integrada la relacion entre las muestras obtenidas en pozos ubicados en o cerca de
las plataformas del Proyecto y las muestras de los cuerpos de agua superficial. Esta
vinculacion es relevante porque, en un salar, los cuerpos de agua y su biota asociada pueden
depender parcialmente de aportes hidricos subsuperficiales, surgencias salobres o flujos
verticales en el borde del nucleo salino. Ademas, el propio Anexo 2-9 reconoce una
direccion general de flujo subterraneo sureste-noroeste, lo que exige evaluar la posicion
relativa de los pozos respecto de los cuerpos de agua ubicados aguas abajo. En este contexto,
se solicita al Proponente complementar la caracterizacion de calidad de aguas con un
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analisis especifico de conectividad hidroquimica e isotdpica entre los pozos proximos a las
plataformas de bombeo PELB y reinyeccion PERI, y los cuerpos de agua superficial N-E,
S-O y del sector centro y norte del Salar de Pedernales. Dicho analisis debera incluir
diagramas de mezcla isotopica oxigeno-18/deuterio, caracterizacion idnica comparada
mediante diagramas Stiff, Piper u otras herramientas hidroquimicas pertinentes, analisis de
procedencia de aguas considerando la direccion general de flujo subterraneo y evaluacion
de la posicion relativa de los pozos del Proyecto respecto de los cuerpos de agua aguas abajo
del flujo. Asimismo, deberd incorporar los antecedentes hidroquimicos disponibles del Plan
de Seguimiento Ambiental Voluntario del Proyecto Rajo Inca, conforme RCA N° 19/2020,
especialmente aquellos asociados a pozos del entorno del SVAHT desde el afio 2021

1.13 Arqueologia y Paleontologia

1.13.1

1.13.2

Se estima que el Proponente no presenta los antecedentes necesarios que certifiquen que el
proyecto no tiene algunos de los efectos, caracteristicas o circunstancias descritos en la letra
f) del articulo 11 de la Ley 19.300.

Se solicita al Proponente completar la inspeccion superficial de linea de base mediante
recorrido pedestre, en los sectores de obras del proyecto, la presencia de costra salina no se
considera un impedimento para el transito humano. Se deben presentar justificaciones
técnicas para argumentar la no prospeccion de los sectores.

Se solicita al Proponente realizar charlas de induccion -por un/a arquedlogo/a o licenciado/a
en arqueologia- a los/as trabajadores/as del proyecto, sobre el componente arqueologico que
se podria encontrar en el area y los procedimientos a seguir en caso de hallazgo, antes del
inicio de cada obra, con informe mensual de la actividad a la SMA y al CMN. En el informe
se deberan remitir los contenidos de la induccion realizada y la constancia de asistentes junto
a sus firmas, asi como una sintesis de sus comentarios, observaciones y preguntas.

En virtud de los antecedentes presentados por el Proponente en el Anexo 2-18
“Caracterizacion Paleontologica” de la DIA, en los cuales solo se presenta una
caracterizacion superficial del componente paleontoldgico, y teniendo en cuenta que las obras
asociadas al proyecto, en particular, las perforaciones y la ejecucion de sondajes, implican
una intervencion directa y profunda del subsuelo en un area de influencia respecto de la cual
no se puede descartar la presencia de unidades fosiliferas en profundidad, se solicita:

i. Larealizacion de una inspeccion previa al inicio de las obras, destinada a la recoleccion
de todo el material paleontologico disponible en superficie con el objetivo de liberar el
area de las obras en las areas fosiliferas. Los resultados de esta medida deberan ser
incorporados en el primero informe de monitoreo paleontologico.

ii. La implementacion de monitoreo paleontoldgico mensual en las todas las obras del
proyecto que impliquen excavaciones, escarpes y/o movimientos de tierra en toda el area
de influencia del proyecto, incluyendo la revision de los productos de las perforaciones,
como sondajes y zonas de acopio de material, durante toda la Fase de Operacion. Dicho
monitoreo deberd ser realizado por un/a profesional asesor/a en Paleontologia cuya
informacion curricular sea acorde con la Res. Ex. N° 650 de 2022 sobre la “Actualizacion
de Antecedentes Profesionales para la Obtencion de Permisos de Intervencion
Paleontologica y Realizacion de Trabajos en Paleontologia Aplicada en Materias de
Competencia del Consejo de Monumentos Nacionales”. Ademads, se solicita que
los informes de monitoreo sean remitidos de manera semestral a la SMA y CMN,
suscritos por el/la profesional a cargo.

iii. Por ultimo, se solicita que estas medidas sean incorporadas integramente en los
Antecedentes del PAS 132, del componente paleontologico
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1.14 Analisis efecto acumulativo y sinérgico

1.14.1

En atencion a que la interaccion con otros proyectos del entorno puede ser relevante para
evaluar adecuadamente presiones concurrentes sobre receptores sensibles y objetos de
proteccion, se solicita ampliar la caracterizacion y evaluacion de impactos considerando los
proyectos ubicados en el entorno del Salar de Pedernales, en concordancia con la guia de
Analisis de Impactos Acumulativos y Sinérgicos (SEA, 2024).

1.15 Paisaje y Turismo

1.15.1

1.15.2

Considerando la destacada calidad visual del territorio y que el proyecto introducird un
importante componente de artificialidad al paisaje, por un periodo de tiempo no menor
(superior a los 7 afios), se solicita al Proponente presentar medidas para reducir el impacto
como el pintado de las obras y plataformas que se utilizaran en el proyecto, de tonalidades
similares a las del entorno.

Dadas las caracteristicas del proyecto, sera imposible desarrollar actividades turisticas
durante un periodo importante de tiempo en el sector del Salar de Pedernales, de la forma en
que se desarrolla en la actualidad, perdiéndose un atractivo de importante jerarquia, por lo
que se solicita al Proponente presentar las medidas que permitan mitigar o compensar el
impacto de uso para la actividad turistica, las que en caso de existir, deberan ser consensuadas
previamente con Sernatur.

1.16 Cambio Climatico

1.16.1

En relacion al punto 1.4.6 del Capitulo 1 de la DIA, “Consideracion de la variable cambio
climatico en la evaluacion ambiental del Proyecto” Se estima pertinente complementar el
analisis respecto de la interaccion entre las actividades de exploracion, bombeo y reinyeccion
de salmuera y las tendencias climaticas proyectadas para el territorio, considerando las
caracteristicas del Salar de Pedernales y la presencia de ecosistemas altoandinos sensibles. se
solicita al Proponente complementar el analisis respecto de escenarios de disminucion de
precipitaciones, reduccion de acumulacion nival, aumento de evapotranspiracion y estrés
hidrico proyectado para la macrozona norte, precisando de qué manera dichas variables
fueron consideradas en la evaluacion de impactos y susceptibilidad de los componentes
ambientales objeto de proteccion del SEIA.

2. NORMATIVA AMBIENTAL APLICABLE

2.1

Respecto a las observaciones realizadas en esta seccion, en el caso de corresponder, se solicita
al Proponente presentar y actualizar la informacion proporcionada en el Capitulo 3 de la DIA,
para lo cual, debera incluir una Tabla resumen, como la que se muestra a continuacion:

Tabla. Norma [Identificacion de la norma 1]

Componente/materia Emisiones de contaminantes emanadas de los vehiculos

motorizados. [Nombre del componente ambiental o materia que
regula la norma.)

[Norma [ldentificacion de la norma 1 considerando el tipo de cuerpo

normativo: Decreto con Fuerza de Ley (DFL), Decreto Ley (DL),
Ley, Decreto Supremo (DS) y Resolucion, numero, aiio de
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[promulgacion, segun sea el caso, organo del Estado y el nombre de
la norma, si corresponde.

En lo posible identificar el o los articulos de la norma donde se
establece el requerimiento.]

Otros cuerpos legales [En el caso que la norma sea una ley, se identifican otros cuerpos
normativos asociados a dicha ley, por ejemplo, un DS que es el
reglamento de la ley]

Fase del proyecto a la que|[Fase de construccion, operacion y/o cierre.]
aplica o en la que se darj]
cumplimiento

Parte, obra, accion, emision,|[/ndicar utilizando el mismo nombre que en la descripcion de
residuo o sustancias a la que{proyecto]
aplica

Forma de cumplimiento [Si corresponde indicar ademas oportunidad y lugar.]

Indicador que acredita su|[Debe permitir establecer o evidenciar que el Proponente ha dado
cumplimiento cumplimiento a la normativa. Se trata de evidencias inequivocas
como inspeccion y observacion directa, contratos, registros de
laboratorio, entre otros.]

Forma  de control  y|[Si corresponde, forma de control (p. ej.: mediciones o andlisis) y
seguimiento seguimiento de la exigencia, que permita verificar que se estd
ejecutando en los plazos y forma establecidos. Ademadas, plazo,
frecuencia y destinatario de informes (SMA y eventualmente otro
OAECA competente en la materia, solo si lo han pedido durante el
[proceso de evaluacion).]

2.2 Decreto Supremo N° 12 de 2020, del Ministerio del Medio Ambiente que Establece metas de
recoleccion y valorizacion y otras obligaciones asociadas a envases y embalajes” Dado que el
proyecto generara residuos contemplados en el decreto tales como papeles, cartones, plastico,
entre otros, se solicita al proponente incluir como normativa ambiental aplicable el Reglamento
que establece metas de recoleccion y valorizacion de envases y embalajes, DS N° 12, publicado
en Diario Oficial el 16.03.2021, el cual entrd en vigencia en septiembre del afio 2023. Al
respecto, se solicita al Proponente verificar que, como se trata de un proyecto del tipo
"Establecimiento Industrial”, el perfil que le corresponderia en el contexto de la ley 20.920 es
como "Consumidor Industrial" y por tanto, deberia considerar, en especial, la aplicacion y
forma de cumplimiento de los articulos 24 y 26 del D.S. N°12 “Establece las metas de
recoleccion y valorizacion y otras obligaciones asociadas de envases y embalajes”, presentando
una tabla especifica para ese propdsito.

2.3  Resolucion Exenta N° 144 de 2020, del Ministerio del Medio Ambiente, que “Aprueba Norma
basica para la implementacion de modificacion al Reglamento del Registro de Emisiones y
Transferencias de Contaminantes, RETC” Se solicita al Proponente incluir la Resolucion
Exenta N° 144 de fecha 21 de febrero de 2020, que entr6 en vigencia desde el 26 de febrero de
2020, producto de la modificacion del Reglamento del Registro de Emisiones y Transferencias
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2.5

de Contaminantes, Norma basica para aplicacion del Reglamento del Registro de Emisiones y
Transferencias de Contaminantes, RETC.

Dado que el area de estudio se han identificado especies con habitos nocturnos,
como Chinchilla chinchilla, se solicita asegurar el cumplimiento del D.S. N°1/2022 MMA, por
lo cual el Proponente debe asegurarse que el haz de luz no se proyectara hacia los afloramientos
rocosos (habitat de Chinchilla) ni hacia el espejo de agua del Salar.

En caso de efectuarse un hallazgo arqueoldgico o paleontologico durante las excavaciones del
proyecto, y a fin de evitar incurrir en el delito de dafio a Monumento Nacional establecido en
el articulo N° 38 de la Ley N° 17.288, se debera proceder seglin lo establecido en los articulos
N° 26 y 27 de la Ley N° 17.288 de Monumentos Nacionales y el articulo N° 23 del Decreto
Supremo N° 484 de 1990 del Ministerio de Educacion, Reglamento sobre excavaciones y/o
prospecciones arqueologicas, antropoldgicas y paleontoldgicas, paralizando toda obra en el
sector del hallazgo e informando de inmediato mediante un informe, que incluya coordenadas
UTM y fotografias de buena resolucion, al Consejo de Monumentos Nacionales (CMN), para
determinar los procedimientos a seguir, cuya implementacion debera ser efectuada por el
Proponente del proyecto.

Para el componente paleontoldgico, se solicita la incorporacion del Protocolo de Hallazgos no
Previstos en el Capitulo de Normativa Ambiental Aplicable. Este debera tener en cuenta lo
indicado por el articulo 26° de la Ley N°17.288 de Monumentos Nacionales y proceder de la
siguiente manera:

i.  Detener las obras en el lugar del hallazgo, en al menos 2 metros de distancia alrededor
del punto donde se produjo el hallazgo. Si el hallazgo es multiple (formando un nivel, p.
ej.) se consideraran 2 metros desde los especimenes mas alejados del centro del lugar
del hallazgo. Lo anterior, teniendo certeza de que el hallazgo es puntual y no se presenta
dentro de un nivel con abundancia de fosiles con continuidad lateral (horizontal) mayor
al afloramiento detectado. En el caso que se presente un nivel (estrato) paleontologico,
es necesario despejar mas la zona, de manera de delimitar claramente la potencia de este
nivel.

ii. Dar aviso de manera inmediata al/la profesional asesor/a en paleontologia o en su
ausencia al/la jefe/a de obra o superior a cargo de los trabajos en el area del hallazgo,
informando de su localizacion exacta al departamento de medio ambiente, o similar, que
represente al/la Proponente del proyecto.

iii.  Se debera proceder a delimitar y sefalizar correctamente (sefialética, banderin) el area
para su proteccion. Se debera disponer para ello de la sefialética adecuada que indique
la restriccion de ingreso al sector, acompafiado de un cerco perimetral (2 metros de alto)
que limite y resguarde el hallazgo.

iv.  Se debera notificar al CMN acerca del hallazgo paleontologico no previsto, utilizando
coordenadas UTM (DATUM WGS 84) y registro fotografico de buena resolucion (con
tomas en primer plano, de detalle, con escala y del contexto en general). La notificacion
debera ser informada por el/la profesional asesor/a en paleontologia, encargado/a de
medio ambiente, u otro/a representante del/la Proponente, en un plazo méaximo de cinco
dias habiles desde la fecha de descubrimiento del hallazgo. E1 CMN determinara las
medidas a implementar por parte del Proponente y se solicitara tramitar el permiso de
prospeccion y/o excavacion paleontologica correspondiente, considerando la Ley 17.288
de Monumentos Nacionales y el Reglamento de Excavacion D.S. N° 484 de 1990.

v. Asimismo, este protocolo debera incluirse en las charlas de induccion de caracter
ambiental realizadas a todas las personas involucradas en el proyecto, puesto que esto
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2.6

2.7

2.8

2.9

debe ser de conocimiento de todos/as los/las trabajadores/as, especialmente del
encargado/a de medio ambiente de la obra.

Dado que el Proponente identifico la presencia de Chinchilla de cola corta (Chinchilla
chinchilla) en un sector proximo al emplazamiento del proyecto, especie declarada como
Monumento Natural y que la Ley N° 21.600 en su articulo 44 prohibe intimidar, capturar,
extraer, maltratar, herir, dar muerte, pescar, cazar, cortar, arrancar, mutilar o descepar toda
especie declarada monumento natural, el Proponente debera considerar la normativa sefialada.

En relacion a la ubicacion del presente proyecto, el cual serd ejecutado en el sitio prioritario
para la conservacion de la biodiversidad y humedal protegido “Salar de Pedernales y sus
alrededores”, a las diferentes obras, partes y acciones del mismo, las cuales consisten en la
construccion de caminos, instalacion y construccion de plataformas de sondaje, asi como en
pruebas de reinyeccion de salmuera, entre otras actividades que se ejecutaran en la cercania de
cuerpos de aguas superficiales (quebradas y lagunas), se debera incorporar en adenda dentro
de la normativa aplicable al proyecto el Articulo N° 136 de la Ley General de Pesca y
Acuicultura. Para dar cumplimiento a dicha normativa, se deberd detallar la siguiente
informacion:

a) Fase del proyecto en que se aplicara la(s) medida(s).

b) Parte, obra o accién a la que aplica la medida a implementar

¢) Medida(s) a implementar que evite la contaminacion quimica, bioldgica o fisica en
el cuerpo de agua.

d) Indicador que acredite el cumplimiento de la medida aplicada.

e) Forma de control y seguimiento que sera aplicados sobre la medida.

Referente a Capitulo 3, se informa que el permiso sectorial ambiental PAS 160, para la
obtencién del Informe de Factibilidad para Construcciones Ajenas a la Agricultura en Area
Rural IFC, es competencia de evaluacion del Servicio Agricola Ganadero y Seremi Minvu de
la Region de Atacama, se solicita corregir Institucionalidad en Tabla 3-58 de Analisis de
permisos ambientales sectoriales de contenidos Uinicamente ambientales aplicables al Proyecto.

Dto. N° 594: REGLAMENTO SOBRE CONDICIONES SANITARIAS Y AMBIENTALES
BASICAS EN LOS LUGARES DE TRABAJO, sobre lo referido a los servicios higiénicos
que seran usados en las fases de Construccion y Cierre del proyecto y en virtud de la duracion
de cada una de ellas, siendo de 2 meses cada una, se le solicita aclarar si los servicios higiénicos
que seran usados en los frentes de trabajo y en las distintas labores corresponden a bafios
quimicos. De ser asi, y para tales efectos, se tendra que cotejar lo siguiente ante la mantencion
y retiro de éstos:

i.  Placa patente del vehiculo que realiza la mantencion o retiro de los servicios higiénicos.
ii. Cantidad de agua residual retirada desde las mantenciones de los servicios higiénicos
desde el emplazamiento del proyecto.
iii.  Fecha de la labor a realizada.
iv.  Contemplar que el vehiculo que la realice cuente con autorizacion sanitaria.
v. Cautelar que el lugar de disposicion del efluente de los bafios quimicos sea el adecuado
para su recepcion y, de ser necesario, continuo tratamiento.
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Dto. N° 43: SOBRE EL REGLAMENTO DE ALMACENAMIENTO DE SUSTANCIAS
PELIGROSAS, ante el uso de sustancias quimicas y ante que éstas puedan ser caracterizadas
como peligrosas, se le solicita al Proponente enlistar en la siguiente tabla dichas sustancias que
seran usadas en las labores prospectivas del proyecto durante su fase de Operacion:

Tipo de Envase Tipo de Bodega

Sustancia Peligrosa | (NCh. 382/13)
estangue, ofro) E .
xclusiva)

MNombre de la Clase y Division (Tambor, bidén (Comun, Adyacente, | Cantidad Maxima Distanciamientos a otra
! ' Separada, o Almacenada (ton) construccidn (especificar)

3 PERMISOS AMBIENTALES SECTORIALES

3.1 PAS 132

3.1.1

En relacion a los Antecedentes del Permiso Ambiental Sectorial contenido en el Art. N° 132
del D.S. N° 40/2012 del Ministerio del Medio Ambiente, en su componente paleontologico,
presentada en el ANEXO 3-1 “PAS 132 Paleontologia”, el CMN presenta observaciones. Al
respecto se solicita:

i. Incorporar una tabla de coordenadas, georreferenciacion en archivo kmz y el plano
correspondiente, en el apartado de “Identificacion del Yacimiento Paleontologico™.

ii. En relacion con la medida de conservacion de “Confeccion de la coleccion
paleontologica de referencia”, se sefiala que segin la normativa vigente, por el solo el
ministerio de la Ley, son Monumento Nacional las piezas paleontologicas y los lugares
donde se hallaren, sin hacer distincion respecto de su preservacion, abundancia u otro
parametro. En caso de requerir usar criterios de recoleccion o seleccion, estos deberan
ser presentados en detalle durante la tramitacion sectorial del permiso, para ser visados
previamente por el Consejo de Monumentos Nacionales.

3.2 PAS137

3.2.1

Con relacion a la Tabla 14. Medidas y descripcion de cierre de las partes, obras y acciones del
Proyecto, se solicita al Proponente explicar en qué consiste la mantenciéon mencionada en el
punto: “Mantencion de los pozos existentes, los cuales no seran sellados, ni rellenados,
permaneciendo en su condicion estructural actual”. Se solicita mencionar si todos los pozos
seran cerrados y no se volveran a reutilizar, o algunos de ellos seran reutilizados.

En aquellos casos en que algiin pozo no vuelva a ser reutilizado para monitoreo, muestreo o
similar, se solicita precisar si ejecutara un sello sanitario previo al cierre superficial
mencionado con la instalacion de tapas metalicas y sistema de candado respectivo.

3.3 PAS138

3.3.1

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS, y a pesar que el
Proponente declara ser fuente emisora y daria cumplimiento al Decreto 46/2002
MINSEGPRES, no se presenta o menciona en este PAS la Resolucion de aprobacion de
vulnerabilidad de acuifero otorgada por la Direccion General de Aguas o el estado de su
tramitacion. Al respecto, el Proponente debera dar inicio a la solicitud de establecimiento de
vulnerabilidad en la Direccion General de Aguas. Lo anterior, conforme a la Guia PAS 138 del
SEA (2025) y a la Resolucion 599/2004 MOP, DGA. Dicha solicitud debera ser acompafiada
por un informe técnico donde se indique la vulnerabilidad del acuifero sobre la base de la
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3.3.2

3.3.3

334

metodologia indicada en la Resolucion Exenta 599/2004 MOP. La tramitacion de esta solicitud
y el estatus de la misma deberdn quedar plasmados en el PAS 138, toda vez que esta es un
requisito de dicho permiso sectorial. A mayor abundamiento, la Guia PAS 138 del SEA (2025)
recomienda tramitar esta resolucion previamente al ingreso al SEIA.

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS b.4) Plano de curvas de
nivel del area de emplazamiento del sistema de tratamiento y disposicion de aguas servidas o
del sistema de tratamiento y reutilizacion de aguas grises, indicando el distanciamiento
existente entre las curvas de nivel en metros. Se solicita incorporar la cartografia indicada en
el PAS. Las conclusiones deberan basarse en el plano de curvas de nivel.

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS a) Descripcion del sistema
de recoleccion y/o tratamiento €) Descripcion del sistema de tratamiento de aguas servidas En
base a lo declarado por el Proponente en las letras a) del capitulo 1.5, “(...) Una vez finalizado
el tratamiento, se priorizara la reutilizacion del agua tratada proveniente de la PTAS para la
humectacioén de caminos ubicados fuera del salar. (...)” y, en la letra e) del mismo capitulo,
“Las PTAS produciran un efluente apto para reiso y descarga a cuerpos de agua subterraneos,
cumpliendo la NCh 1333/1978 Of. 87 y el D.S. N°46/2002 (MINSEGPRES),
respectivamente.” Al respecto, se sefiala en la Guia PAS 138 del SEA (2025) que, en caso de
considerar la reutilizacion del efluente tratado de las aguas servidas, tal como la humectacion
de caminos que estima este proyecto, el Proponente debe mencionar las condiciones a
cumplirse en términos de parametros de calidad del agua segiin norma de referencia. La misma
Guia indica que de no contar con normativa especifica, se recomienda utilizar los parametros
de la Tabla 3 del DS 40/2022 MINSAL, que establece el Reglamento sobre condiciones
sanitarias basicas para la reutilizacion de aguas grises. Al respecto y dado que la Tabla de riego
de la NCh 1333 no considera todos los parametros de la Tabla 3 del DS 40/2022, se solicita al
Proponente incluir la recomendacion de la Guia PAS 138.

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS f) Descripcion de la forma
de disposicion final del efluente tratado, segun corresponda. En base a lo declarado por el
Proponente en la letra “f) (...) De acuerdo con el DS 46/2002, la fase de operacion califica
como fuente emisora. Sin embargo, segun se pudo determinar en el Apéndice 3, Determinacion
de la Vulnerabilidad del Acuifero, en el area del campamento del proyecto no existe presencia
de acuifero, lo que hace que su vulnerabilidad sea nula”, se levanta la siguiente observacion.
Al respecto, se visualizaron las capas cartograficas de los Anexos que acompaian la DIA,
pudiendo observar que el Proponente del proyecto solo incluyo dos (2) acuiferos asociados al
area del proyecto, tal como se observa a continuacion:
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No obstante lo anterior, la capa cartografica del Inventario de los sistemas acuiferos
identificados por la Direccion General de Aguas y alojada en el portal Mapoteca digital |
Direccion General de Aguas, indica que el area de Campamento si posee un acuifero asociado,
correspondiente al SHAC03-51-86 del Rio Salado, el cual colinda con los acuiferos incluidos
en los anexos cartograficos que el Proponente acompafia, extendiéndose hasta la
desembocadura del rio Salado en la ciudad de Chafaral. Lo anterior, se muestra en las
siguientes capturas de pantalla.
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3.3.5

3.3.6

3.3.7
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Al respecto, se solicita al Proponente justificar la inexistencia de acuifero asociado al area de
campamento o, en su defecto, rectificar los antecedentes de dicho Anexo.

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS i) Descripcion general de
la generacion y manejo de lodos Se solicita al Proponente indicar la capacidad de retencion de
los lodos y la frecuencia de su retiro a través de los camiones limpia fosas que declara.

En el punto 1.5 Contenidos ambientales para otorgamiento del PAS j) Programa de monitoreo
Se indica al Proponente que los contenidos del programa de monitoreo que aplicaria, tal como
la Tabla del DS 46/2002, frecuencia de monitoreo y otros aspectos, es establecido por la
autoridad competente, en este caso, por la Superintendencia de Medio Ambiente una vez
obtenida la RCA.

Bajo lo anterior, se solicita regularizar los contenidos del PAS 138 y solicitar la Resolucion de
Vulnerabilidad de acuifero a la Direccion General de Aguas, lo que dara pie a la elaboracion
del programa de monitoreo que debera cumplir.

En cuanto a la informacion presentada en el Apéndice 3 del Anexo 3-3, se concluye que el
acuifero no presenta vulnerabilidad, determinado en parte, por la distancia de 50 metros en cota
entre el Campamento y la planicie del salar. Bajo lo anterior, el Proponente indica que “se
asume que no existe acuifero a una profundidad relevante para la infiltracion ocasional de
efluente tratado”. En ese sentido, el analisis de las figuras que acompafia dicho Apéndice y por
el cual se sostiene la conclusion, carece de una representatividad empirica y justificada del sitio
de emplazamiento de los drenes de infiltracion, toda vez que el andlisis determina la no
existencia de un acuifero en base a una presuncion y al escaso analisis de las unicas 3 figuras
que se presentan. Ademas, no se complementan los antecedentes con pruebas de terreno, pozos
existentes u otras caracterizaciones necesarias y solicitadas por la autoridad para este analisis.
En este sentido, la metodologia aplicada por el Proponente para determinar la vulnerabilidad
del acuifero, no se condice con aquella indicada en la Resolucion 599/2004 MOP: Ley Chile -
Resolucion 599 EXENTA 15-JUN-2004 MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
DIRECCION GENERAL DE AGUAS - Biblioteca del Congreso Nacional, donde se aprueba
el Manual para la aplicacion del Concepto de Vulnerabilidad de Acuiferos establecidos en la
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3.3.8

Norma de emision de residuos liquidos a aguas subterraneas D.S. 46 de 2002. Al respecto, se
solicita al Proponente que, con base en el cumplimiento del D.S. 46/2002, genere la
informacion necesaria en la zona de interés, realizando excavacion de calicatas, perforaciones
de pozos, entre otros, para dar respuesta a la metodologia indicada en la resolucion comentada.

Acorde a lo presentado por el Proponente sobre los sistemas de manejo de aguas servidas para
las diferentes fases del proyecto en el Capitulo 1: Descripcion de proyecto y en el Anexo 3.3,
se tiene que:

i.  Aclarar el modo de disposicion del efluente, dado lo presentado en el punto 1.5,
literal a), debido a que se menciona su acumulacidon en estanques para su retiro
mediante una empresa autorizada, pero también se menciona “la implementacion de
drenes con capacidad de infiltrar hasta el 100 % del efluente generado”, por ende, en
su aclaratoria tiene que indicar el modo de disposicion de éste y, de ser su
almacenamiento, se tiene que considerar la capacidad del o los estanques
acumuladores, asi también se hace énfasis al Proponente que la contencion del
efluente no puede ser mas de 24 hrs, dado el fendmeno de eutroficacion a la que son
susceptibles las aguas contenidas en estanques por un tiempo prolongado y con poco
movimiento (falta de aireacion).

ii.  Porultimo, y referente a lo anterior, rectificar los esquemas y planimetria presentados
en el Anexo 3.3 y en su Apéndice 1, en consecuencia, a que en estos documentos
técnicos no grafican y, menos, representan la totalidad de los componentes de la
planta de tratamiento de aguas servidas en contexto, dado que en lo presentado no se
observa configuracion del o los estanques, asimismo tampoco la del dren de
infiltracion.

Ahora bien, sobre las indicaciones entregadas en el plan de emergencia en el literal 1) de este
Anexo y, ademas, las sefialadas en el Anexo 1.4, Plan de Prevencion de Contingencias y
Emergencias, se solita al Proponente ahondar y pormenorizar sobre las medidas que se deberan
adoptar sobre el transporte de las aguas servidas asociadas al retiro de éstas desde el
emplazamiento del proyecto, teniendo en consideracion las rutas, temporalidad de
almacenamiento del efluente, mantencion de los equipos de transporte, medidas sobre los
derrames, protocolos de comunicacion efectiva, entre otros factores, razén por la que se tiene
que modificar el documento del Anexo 1.4, Plan de Prevencién de Contingencias y
Emergencias, en el tenor de incorporar lo planteado.

3.4 PAS 140

34.1

Con respecto al punto €) en su item e.2), se solicita al Proponente aclarar el nimero contendores
contemplados para el almacenamiento temporal de los Residuos Industriales no Peligrosos, en
relevancia a lo sefialado en el punto a.3 en donde se presenta la caracterizacion de los
asimilables a domésticos e industriales no peligrosos, indicandose que “seran almacenados en
contenedores sectorizados segin tipo de residuo y trasladados periddicamente al area de
almacenamiento temporal, la cual contara con contenedor tipo COT de 7 m®.”,deduciéndose de
esto, el uso de solo contenedor para los residuos no peligrosos, por ende, no contemplandose
segregacion de estos residuos y, por tanto, no habiendo una trazabilidad que permita que éstos
sean eliminados en un lugar autorizado para aquello. Acorde lo precedente, el Proponente
debera que implementar el numero de contendores respectivo a la caracterizacion de los
residuos no peligrosos generados en todas las fases del proyecto.
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3.5

Y, de ser necesario y considerando lo planteado, el Proponente tendra que rectificar y aclarar
las planimetrias que se presentan en el Apéndice 2 de este Anexo 3.4, los cuales grafican las
superficies de los sitios de almacenamiento de los residuos industriales no peligrosos generados
en las distintas fases del proyecto, en el tenor del nimero de contenedores que se tendran que
contemplar para su almacenamiento.

Concerniente a lo anterior, se le consulta al Proponente sobre el manejo de los residuos o
materiales inertes generados en las labores prospectivas en la fase de operacion, en el tenor de
si éstos serdn almacenados, retirados y llevados a algtn lugar de eliminacién autorizado o, de
ser manejados en el mismo emplazamiento, se solicita indicar y graficar lo sectores de
disposicion de dichos materiales inertes, ademas de su georreferenciacion.

Sobre las indicaciones entregadas en los literales a.8) y a.9) de este Anexo y, ademas, las
informadas y presentadas en el Anexo 1.4, Plan de Prevencion de Contingencias y
Emergencias, se solita ahondar y pormenorizar sobre las medidas que se deberan adoptar sobre
el transporte de los Residuos Solidos Domésticos y los Residuos Solidos Industriales no
Peligrosos asociadas al retiro de éstos desde el emplazamiento del proyecto, teniendo en
consideracion las rutas, temporalidad de almacenamiento de los residuos, mantencion de los
equipos de transporte, medidas sobre los derrames, protocolos de comunicacion efectiva, entre
otros factores, razon por la cual teniéndose que modificar el documento del Anexo 1.4, Plan de
Prevencion de Contingencias y Emergencias, en el tenor de incorporar lo planteado.

PAS 142

3.5.1 Con respecto a las indicaciones entregadas en los literales f) y g) de este Anexo y, ademas, las

3.6

3.7

informadas y presentadas en el Anexo 1.4, Plan de Prevencion de Contingencias y
Emergencias, se solita ahondar y pormenorizar sobre las medidas que se deberan adoptar sobre
el transporte de los Residuos Peligrosos asociadas al retiro de éstos desde el emplazamiento
del proyecto, teniendo en consideracion las rutas, temporalidad de almacenamiento de los
residuos, mantencion de los equipos de transporte, medidas sobre los derrames, protocolos de
comunicacion efectiva, entre otros factores, razéon por la cual teniéndose que modificar el
documento del Anexo 1.4, Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias, en el tenor de
incorporar lo planteado.

PAS 156

3.6.1 De acuerdo con la revision de los antecedentes Cartograficos del Proyecto, en conjunto
con la red de drenaje de Atacama, escala 1:25.000, desarrollada por el Grupo de
Hidrografia de IDE de Chile el afio 2022, se puede observar que el camino proyectado
identificado como “Camino a PELB-17”, se encontraria emplazado sobre el cauce del
rio Juncalito, por lo tanto, en la proxima Adenda el Proponente debera presentar los
antecedentes del articulo 156 conforme establece el RSEIA D.S. N°40/2012, o bien
justificar técnicamente la no aplicabilidad del referido PAS.

PAS 157

3.7.1 De acuerdo con lo descrito por el Proponente en el Capitulo 1 Descripcion del Proyecto
en el apartado 1.6.4.1 Obras Permanentes, Habilitacion de Caminos Nuevos y
Mejoramiento de Caminos Existentes: se presentan los detalles para caminos a mejorar,
habilitar y humectar en fase de construccion. De acuerdo con esto. Se solicita al
Proponente aclarar para los caminos que se habilitaran y los caminos existentes, e si
estos modifican la red de drenaje natural de escurrimientos de aguas superficiales, para
ello debe demostrar a través de topografia y modelaciones hidraulicas como interactian
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3.7.2

dichos caminos frente a un evento meteoroldgico. En especifico se puede observar que
el camino proyectado “PELB- 17 se encuentra emplazado en el cauce del rio Juncalito.
De esta manera determinar si sera necesario o no habilitar obra o medidas que evitan
modificadores en las escorrentias naturales del sector. Asi mismo, de determinarse la
necesidad de habilitar obras de defensa de cauce a través del andlisis hidrologico
solicitado, debera presentar en la proxima Adenda, los contenidos técnicos y formales
para la tramitacion del Permiso Ambiental Sectorial 157. De igual forma en el caso que
las obras reconocidas en cauce natural contemplen la habilitacion de fundaciones y obras
civiles de defensa sera necesario presentar las memorias de céalculo de los estudios
hidrolégico, hidraulicos, de arrastre de sedimento y socavaciones para la situacion con
y sin proyecto segin corresponda, adjuntando planillas de calculo para verificar su
validez. Por lo tanto, es requerido que el Proponente ordene la informacion y considere
todas las obras de su proyecto que interactiien con cauces naturales y posteriormente
debe aclarar a cuales de dichas obras le aplica algun permiso ambiental sectorial 157 o
de lo contrario, los fundamentos técnicos para descartar su aplicabilidad.

A si mismo, considerar para la habilitacion de los nuevos caminos su construccion
debera contar con la materialidad adecuada para el entorno, considerando si estos
corresponden a la red de drenaje natural del entorno.

De acuerdo con lo descrito por el Proponente en el Capitulo 1 Descripcion del Proyecto
en el apartado, Actividades de la fase de cierre. Se solicita al Proponente de acuerdo con
lo observado en el punto anterior, referente a caminos y obras de defensas, considerar
en las actividades de cierre volver a la normalidad todos los cauces de quebradas
intervenidos en el proyecto.

3.8 PAS160

3.8.1

3.8.2

Se solicita al Proponente incorporar en plano de instalaciones afectas a PAS160 cuadro
de superficies con todas las instalaciones afectas a este permiso ambiental
sectorial. Respecto de las areas no afectas al PAS 160, se solicita clarificar porque estas
areas no requieren tramitar dicho permiso ambiental sectorial

En cuanto a Anexo 3-6. PAS 160, se solicita al Proponente especificar en informe si
obras corresponden a obras temporales o permanentes, ademas de incluir en
antecedentes de permiso ambiental sectorial kmz de obras afectas a PAS 160.

3.9 Se solicita al Proponente actualizar la tabla para todos los permisos ambientales sectoriales,
para lo cual, se debera incluir una Tabla resumen, como la que se muestra a continuacion:

Permiso [nombre del permiso 1] segin se establece en el articulo [numero del articulo] del Reglamento

del SEIA

Fase del
corresponde

proyecto a la cual | [Fase de construccion, operacion y/o cierre.]

Parte, obra o accion a la que aplica | [[ndicar utilizando el mismo nombre]

Referencia

al expediente de
evaluacion para mayores detalles
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4 ESTABLECIMIENTO DEL INICIO DE EJECUCION DEL PROYECTO

4.1 Se solicita al Proponente actualizar, en caso de corresponder, tanto la fecha de inicio de

ejecucion del Proyecto, como la fecha de inicio y término de todas sus fases (construccion,
operacion y cierre). Lo anterior, considerando que, en caso de obtener una RCA favorable,
las fechas de inicio y término de cada fase del Proyecto concuerden a la fecha de obtencion
de esta. Para ello, se solicita hacer uso de la siguiente Tabla:

Fase de Construccion

Fecha estimada de inicio

Parte, obra o accion que establece el inicio

Fecha estimada de término

Parte, obra o accion que establece el término

Fase de Operacién

Fecha estimada de inicio

Parte, obra o accion que establece el inicio

Fecha estimada de término

Parte, obra o accion que establece el término

Fase de Cierre

Fecha estimada de inicio

Parte, obra o accion que establece el inicio

Fecha estimada de término

Parte, obra o accion que establece el término

ANTECEDENTES QUE JUSTIFIQUEN LA INEXISTENCIA |
EFECTOS, CARACTERISTICAS O CIRCUNSTANCIAS DEL ARTICULO 11 DE LA

LEY

DE AQUELLOS

5.1

5.1.1

5.1.2

Letra b) Art. 11 LBMA “Efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de
los recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire”.

Considerando que el Proyecto contempla pruebas de bombeo y reinyeccion de salmuera en
un sistema hidrogeologico altoandino, se estima pertinente complementar la evaluacion
respecto de la susceptibilidad del sistema hidrogeoldgico frente a escenarios futuros de
cambio climatico. Se solicita al Proponente complementar el analisis respecto de posibles
variaciones futuras en recarga hidrica, niveles piezométricos y disponibilidad hidrica del salar
bajo escenarios de reduccion de aportes nivales y aumento de evapotranspiracion, precisando
ademas como dichas condiciones podrian relacionarse con ecosistemas dependientes de
aguas subterrdneas y humedales asociados al Salar de Pedernales.

Asimismo, considerando la presencia de ecosistemas asociados a humedales altoandinos y
cuerpos de agua someros, se solicita al Proponente complementar el analisis respecto de
posibles efectos acumulativos y sinérgicos entre las actividades del Proyecto y escenarios
futuros de disminucion de disponibilidad hidrica y aumento de temperatura proyectados para
el territorio, precisando ademas coémo fueron incorporadas las variables de resiliencia
ecosistémica y riesgo climatico en la evaluacion ambiental

Con respecto informacion presentada en el punto 2.3.4.1 del Capitulo 2 de la DIA,
correspondiente a la Prediccion de impactos y delimitacion del Area de influencia Tabla 2-5:
Identificacion de los elementos del medio ambiente receptores de impactos Lo declarado en
“Componente del medio ambiente/Objeto de proteccion: Agua subterrdnea” por el
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5.1.3

5.1.4

Proponente con “Relacidon del proyecto con el componente” indica que “Respecto de la
calidad del agua subterranea, considerando que la salmuera reinyectada es la misma que se
extraera del salar y que no se introduciran componentes ajenos al salar, no se espera que
exista susceptibilidad de generar efectos sobre la composicion fisicoquimica del acuifero.”
Al respecto, la Estrategia Nacional del Litio indica una gran importancia para Chile en el
desarrollo de nuevas tecnologias de extraccion, tales como las que este proyecto pretende
desarrollar. Dado que estos métodos de extraccion y reinyeccion no han sido implementados
en forma industrial, la Estrategia hace hincapié en requerir “lineas de base de los salares, asi
como un riguroso monitoreo sobre los efectos de su implementacion, en particular sobre la
reinyeccion y sus efectos biogeoquimicos”. A mayor abundamiento, la Guia SEA “Guia para
la descripcion de proyectos de explotacion de litio y otras sustancias minerales desde salares
en el SEIA” (Segunda edicion publicada en noviembre del afio 2025), indica que “(...)
Cuando se contemple reinyeccion, es imperativo realizar una evaluacion de viabilidad
especifica para cada caso particular de deposito que incluya: (a) Describir la composicion
quimica del fluido reinyectado, incluyendo densidad, pH, temperatura y conductividad, (b)
Evaluar su compatibilidad quimica con el sistema hidrogeoldgico del acuifero, entre otros
parametros relevantes, y (c) Presentar una modelacion numérica y conceptual del fluido
inyectado para evaluar su comportamiento e interaccion con el sistema hidrogeologico
receptor. Dado que la efectividad de la reinyeccion depende de pruebas hidrodinamicas y
quimicas en terreno, el Proponente debe indicar durante la evaluacion el plazo estimado
para informar los antecedentes de reinyeccion conforme se vayan generando en funcion del
avance del proyecto.”

En este sentido, primeramente, se entiende que este proyecto no contempla explotacion del
recurso, sin embargo, dada la relevancia de establecer una linea de base y conocer los
impactos de la reinyeccion en los sistemas donde se aplique, se hace necesario que las
mediciones de calidad de salmuera, niveles freaticos y otras que se contemplan para conocer
la respuesta hidraulica y geoquimica y detalladas en el Capitulo 1 Descripcion de proyecto,
sean consideradas dentro del seguimiento ambiental de los objetos de proteccion
identificados por el Proponente en las componentes hidrogeologia y calidad de agua
subterranea. Lo anterior, toda vez que el Proponente identifica en el Capitulo 2 en comento,
impactos potenciales en la Matriz causa-efecto entre dichos componentes y las pruebas de
bombeo e impulsion de salmuera y pruebas de reinyeccion de esta.

Respecto a la modelacién de ruido y vibraciones para receptores de fauna, en el Anexo solo
se presenta la correspondiente a la de ruido, pues el Proponente sefiala que dichos resultados
son los mismos que los que se obtendrian para la modelacion de vibraciones, si bien son
fenomenos vinculados, no son lo mismo y por ende generan distintos impactos, por ello se
solicita al Proponente que se efectue una modelacion independiente para cada uno de ellos,
de modo de poder evaluar su efecto en los todos los receptores de fauna identificados en el
area del proyecto.

Con la informacion entregada en la DIA no es factible descartar el impacto del proyecto
sobre la nidificacion de flamencos, dado que segun la ficha del Ministerio de Medio
Ambiente, para la especie Phoenicopterus chilensis: "Durante la nidificacion son
extremadamente sensibles, cualquier amenaza o intrusion los hara abandonar el nido"; lo
cual, es asimilable a las demas especies de Flamenco, por lo cual se evidencia la importancia
del monitoreo continuo para comprender los patrones reproductivos y los factores que puedan
estar afectando el éxito de nidificacion". Considerando lo anterior, se indica que es necesario
establecer distancias de seguridad para las 4reas de nidificacion de las especies de flamenco.
En el D.S. N° 12/1989, del Ministerio de Mineria, que “Concede permiso para efectuar
labores mineras en el lugar que sefiala, ubicado en el Parque Nacional Lauca” establece para
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5.1.5

dicho lugar, en el Articulo segundo Numero 2), lo siguiente: “Con respecto a las colonias de
reproduccion, la zona de exclusion consistira en una franja de 3.000 metros en torno a ellas,
dentro de las cuales no podra efectuarse actividades extractivas ni ingresar personal ajeno
a la Corporacion Nacional Forestal o al Servicio Agricola y Ganadero en ninguna época del
ano’.

En cuanto con la Tabla 2-22. Analisis de pertinencia para la realizacion de un EIA segin
el articulo 6 del Reglamento del SEIA, en su literal b) el Proponente concluye que “se
determina que el Proyecto no afecta la permanencia, viabilidad poblacional, conducta,
desplazamiento, ni las funciones ecolégicas de la fauna vertebrada del Area de Influencia.
Por tanto, y conforme a lo dispuesto en el articulo 6 del RSEIA, se descarta la configuracion
de un efecto adverso significativo sobre la fauna terrestre”.

Al respecto, de la revision de los antecedentes presentados, particularmente del Apéndice 1,
“Estudio de Flamencos Altoandinos en el Salar de Pedernales”, se advierte que el analisis
desarrollado  para Phoenicoparrus — andinus, Phoenicoparrus  jamesi 'y Phoenicopterus
chilensis se centra principalmente en la caracterizacion de habitat potencial y hébitat
funcional mediante modelos predictivos de distribucion (GLM, Random Forest y MaxEnt),
sin incorporar variables asociadas a la ecologia poblacional y reproductiva de las especies,
tales como éxito reproductivo, fidelidad de sitio, uso temporal de areas de nidificacion,
supervivencia de individuos juveniles, sensibilidad frente a perturbaciones antrdpicas y
funcionalidad ecologica de los sitios utilizados para alimentacion, descanso y reproduccion.
En consecuencia, los antecedentes presentados no permiten descartar fundadamente la
generacion de impactos significativos sobre la permanencia y viabilidad poblacional de
dichas especies.

Adicionalmente, el Proponente sefiala en el referido Apéndice 1 que “No se observo conducta
reproductiva entre los individuos de las especies objetivo, ni evidencias de reproduccion
actual durante los muestreos realizados”, asi como que “todos los nidos se encontraban
inactivos, con seniales de deterioro y sin huevos, lo que indica un evento reproductivo de otra
temporada”. Sin perjuicio de lo anterior, dichos resultados corresponden unicamente a la
temporalidad y alcance de las campanas ejecutadas, por lo que no resultan suficientes para
descartar el uso reproductivo del humedal ni su relevancia para las especies objeto de
conservacion. Sobre este punto, cabe indicar que la Corporacion Nacional Forestal
(CONAF), através de la Secretaria Técnica del Plan Nacional de Conservacion de Flamencos
Altoandinos, desarrolla desde 1997 monitoreos estivales simultineos en humedales
altoandinos del norte de Chile, incorporandose el Salar de Pedernales desde el afio 2018.
Conforme a dichos antecedentes, se han registrado eventos recientes de nidificacion y éxito
reproductivo de flamencos durante los afios 2024, 2025 y 2026, incluyendo presencia de
colonias reproductivas activas de flamenco andino. Asimismo, el Salar de Pedernales
adquirio especial relevancia durante el afio 2024, al constituir la Gnica colonia reproductiva
activa frente al fenémeno de abandono de nidos registrado en el Salar de
Maricunga (CONAF, 2025).

En virtud de lo expuesto, se solicita al Proponente complementar la linea de base y el analisis
de  impactos  sobre las  especies Phoenicoparrus  andinus, Phoenicoparrus
jamesi 'y Phoenicopterus chilensis, incorporando, al menos, los siguientes aspectos:

i.  Caracterizacion temporal y espacial del uso reproductivo del Salar de Pedernales,

incluyendo evaluacion de sitios de nidificacion activos e histdricos, éxito reproductivo,
presencia de polluelos y uso estacional del humedal.
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5.1.6

5.1.7

5.1.8

ii.  Evaluacion de la sensibilidad de las especies frente a perturbaciones asociadas a las
actividades del Proyecto, particularmente ruido, vibraciones, transito vehicular,
presencia humana, iluminacion y actividades de perforacion en sectores proximos a
cuerpos de agua y areas utilizadas para reproduccion y alimentacion.

iii.  Analisis de efectos directos, indirectos, sinérgicos y acumulativos sobre la viabilidad
poblacional de las especies, considerando la reduccion y fragmentacion de habitat,
alteraciones en rutas de desplazamiento, pérdida de conectividad ecoldgica y potencial
desplazamiento de individuos hacia habitats suboptimos.

iv.  Evaluacion de la funcionalidad ecoldgica del Salar de Pedernales dentro de la red de
humedales altoandinos utilizados por las especies, considerando su rol como sitio de
reproduccion, alimentacion, descanso y conectividad ecologica a escala regional.

En la Tabla 2-22. Analisis de pertinencia para la realizacion de un EIA segtn el articulo 6 del
Reglamento del SEIA, del Capitulo 2, el Proponente indica lo siguiente (textual): “Respecto
a la eventual variacion en niveles y en calidad de agua, y como se indico anteriormente, se
identificaron sistemas lagunares correspondiente a los Cuerpos de Agua S-O y N-E como
habitats de relevancia para flamencos. Las pruebas de bombeo contempladas por el Proyecto
son transitorias, se ejecutaran con caudales controlados y contaran con reinyeccion
compensatoria, lo que minimiza el potencial de abatimientos y evita interferencias sobre los
niveles lacustres. Para ello se determinaron los descensos utilizando el radio de influencia
que arrojo hasta los 728 m desde el cuello del pozo se producen reducciones del nivel
piezométrico. Asi, los conos de descenso de los pozos de bombeo PERI-10B, PELB-16 y
PELB-17 son los que potencialmente podrian generar descensos en cuerpos de agua mas
cercanos del sector S-O, no obstante, los limites del radio de los descensos llegan a 1,1 km
3,2 km y 0,35 km, respectivamente. Del mismo modo, los pozos de bombeo mdas cercanos a
cuerpos de agua del sector N-E son el PLB-12 cuyo descenso se encuentra a 2,2 km del
cuerpo de agua mds cercano y en el caso del PELB-06 a 1,6 km, descartindose impactos
significativos ya que extraccion de salmuera no generarad descensos en los cuerpos de agua
superficial que son habitat de relevancia de relevancia para flamencos”. Al respecto, se
solicita presentar en la proxima Adenda, todos los antecedentes técnicos que respalden lo
precedentemente citado.

Respecto del descarte de efectos adversos significativos sobre Phoenicoparrus andinus,
Phoenicoparrus jamesi y Phoenicopterus chilensis, se solicita al Proponente complementar
y reevaluar el andlisis del articulo 6 letra b) del RSEIA y el descarte del articulo 11 letra b)
de la Ley N°19.300, incorporando los antecedentes de monitoreo estival de CONAF que
reportan eventos recientes de nidificacion y éxito reproductivo en el Salar de Pedernales
durante 2024 y 2025. Asimismo, debera reevaluar la suficiencia de las medidas propuestas,
incluyendo el CAV “COC-CAVFVT-1: Monitoreo de Flamencos Altoandinos”, toda vez que
este se orienta principalmente al registro de presencia, abundancia y reproduccidn, sin
establecer umbrales de accion ni restricciones operacionales verificables ante nidificacion
activa, presencia de huevos, polluelos o volantones, abandono de colonias o perturbacion de
areas funcionales. En consecuencia, debera justificar si corresponde establecer buffers
preventivos, reprogramacion de actividades, paralizacion temporal de frentes de trabajo,
restriccion de transito u otras medidas equivalentes durante periodos de mayor sensibilidad
ecologica.

Respecto del analisis del articulo 6 literal g.4 del RSEIA, el Capitulo 2 sefiala que el cono de
descenso del pozo PELB-17 se encuentra a 1 km de la vega y a 350 m de los cuerpos de agua
superficiales S-O, concluyendo que no se produciria una propagacion significativa de los
descensos piezométricos hacia la vegetacion azonal de vega. Asimismo, indica que los conos
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5.1.9

5.1.10

H

=

de descenso o ascenso tendrian un radio de influencia entre 515 m y 728 m, y que los pozos
PERI-10B, PELB-16 y PELB17 se ubican a 1,1 km, 3,2 km y 0,35 km de los cuerpos S-O,
mientras que los pozos mas cercanos a los cuerpos N-E serian PLB-12 a 2,2 km y PELB-06
a 1,6 km. No obstante, la conclusion de ausencia de propagacion significativa se sustenta en
el radio de influencia calculado mediante la aproximacion Cooper-Jacob/Theis, sin una
cuantificacion predictiva especifica de la magnitud y extension de los descensos o ascensos
piezométricos hacia vegas, SVAHT y cuerpos de agua superficial. En este contexto, se
solicita al Proponente cuantificar técnicamente la magnitud y extension de la propagacion de
descensos o ascensos piezométricos hacia la vega, el SVAHT y los cuerpos de agua
superficial N-E, S-O y del sector centro-norte, utilizando el modelo conceptual actualizado y
el analisis predictivo agregado del conjunto de pruebas. Asimismo, deberd aclarar la
nomenclatura del pozo informado como PLB-12, en caso de corresponder a PELB-12 u otra
denominacion del expediente. Sobre dicha base, debera reformular el descarte de efectos
adversos significativos sobre recursos naturales renovables, en particular respecto del articulo
11 letra b) de la Ley N° 19.300 y del articulo 6 literales c), g), g.2, g.3, g.4 e i) del RSEIA.

Respecto del area de influencia del componente hidrogeologico, el Capitulo 2 la define como
un radio de 728 m en torno a los pozos de bombeo y reinyeccion, sobre la base de la
estimacion contenida en el Apéndice 1 del Anexo 2-9. Esta delimitacion se utiliza como
fundamento para el descarte de efectos sobre el componente hidrogeoldgico y, por extension,
sobre Ecosistemas Acuaticos Continentales. Sin embargo, dicha delimitacion no captura
suficientemente afectaciones indirectas hidrogeologicamente mediadas sobre el componente
bidtico acuatico y su sustento abidtico, considerando que se basa en un calculo por pozo
individual, con parametros provenientes del Proyecto Rajo Inca, sin incorporar
adecuadamente el efecto agregado de las pruebas, la direccion de flujo subterraneo sureste-
noroeste, la interfase salina, la densidad variable, la heterogeneidad litologica ni la
propagacion hacia vegas y cuerpos de agua reconocida en el propio Capitulo 2. En este
contexto, se solicita al Proponente redefinir el area de influencia del componente
hidrogeoldgico sobre la base de: (i) el modelo conceptual actualizado; (ii) el analisis
predictivo agregado del conjunto de pruebas; (iii) la direccion de flujo subterraneo principal;
(iv) la incorporacion expresa de los cuerpos de agua superficial N-E, S-O y del sector centro
y norte; (v) el SVAHT activo e inactivo como elementos potencialmente afectados; y (vi) el
reconocimiento de propagacion hacia la vega y cuerpos de agua superficial. Lo anterior
debera sustentar adecuadamente el descarte de efectos adversos significativos sobre recursos
naturales renovables, conforme al articulo 11 letra b) de la Ley N° 19.300 y al articulo 6 del
RSEIA.

Respecto del descarte de Factores Generadores de Impacto sobre Ecosistemas Acuaticos
Continentales, se advierte que este se fundamenta en que “ninguno de los caminos o sondajes
se proyectan sobre ecosistemas acuaticos”. Sin embargo, dicho criterio aborda inicamente la
intervencion fisica directa por obras superficiales, sin considerar posibles vias de afectacion
indirecta mediadas por el acuifero, tales como bombeo, reinyeccion, fluctuacion de niveles,
cambios de salinidad, conductividad, calidad de agua, disponibilidad de habitat y alteracion
de comunidades microbianas o troficas. En este contexto, se solicita al Proponente reformular
el descarte de Factores Generadores de Impacto sobre Ecosistemas Acuaticos Continentales,
incorporando el analisis de vias de afectacion directa e indirecta sobre cuerpos de agua, vegas,
SVAHT, humedales y ecosistemas acudticos continentales, de manera coherente con la
evaluacion de efectos adversos significativos sobre recursos naturales renovables.

El Proponente sefiala, en el Capitulo 2, seccion 2.3.1.4 que: “El drea donde se emplaza el
Proyecto posee valor ambiental, debido a que forma parte de un sitio prioritario para efectos
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5.2

5.2.1

5.2.2

5.2.3

5.2.4

de la Ley 19.300, por lo tanto, es un objeto de proteccion (Articulo 11 letra d). Sitio
Prioritario representa un ecosistema con atributos de representatividad, puesto que se
considera de gran importancia al ser parte de la red de salares que alberga aves migratorias,
destacando flamencos y taguas, ambas con categoria de conservacion. (Olivares, F. et al
2008). De las especies indicadas anteriormente, se identifico la presencia de las especies de
Phoenicoparrus  jamesi  (Vulnerable), Phoenicoparrus andinus  (Vulnerable) y
Phoenicopterus chilensis (Casi Amenazada) en los cuerpos de aguas N-E y S-O del salar,
conforme los resultados de la Caracterizacion de Fauna (Anexo 2-14 de la DIA).
Adicionalmente, el Proyecto se encuentra al interior del alcance territorial que conlleva el
Plan RECOGE Chinchilla de cola corta.” Al respecto, los impactos acumulativos del
acondicionamiento del terreno y la introduccion de elementos artificiales (partes del
Proyecto) degradan el valor ambiental del territorio, caracterizado por su baja intervencion
antropica previa. Por lo tanto, se solicita al Proponente justificar la no afectacion al valor
ambiental del Salar Pedernales y sus alrededores

Letra c¢) Art. 11 LBMA, “Reasentamiento de comunidades humanas, o alteracion
significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos”.

Se solicita al Proponente presentar una tabla resumen que demuestre cumplimiento normativo
de calidad del aire (MP2,5, MP10 y MPS) y de ruido y vibraciones en los sitios de
significancia de GHPPI que estén en el AIMH o cercanos a las partes, obras y acciones del
Proyecto. Lo anterior debido a que hay sitios de significancia de GHPPI sefialados en los
Apéndices 1-1, 1-2 y 1-3 del Anexo 2-25 Caracterizacion Medio Humano de la DIA, que
estan muy cercanos o colindantes a las areas de influencia de calidad del aire (Figura 2-2 del
Capitulo 2 de la DIA) y de ruido y vibraciones (Figura 2-2 del Capitulo 2 de la DIA), por lo
que se hace necesario demostrar el cumplimiento normativo correspondiente en dichos
receptores de interés. Finalmente, el analisis solicitado debe considerar el impacto
acumulativo del Proyecto con otros con RCA aprobada.

Se solicita al Proponente presentar un analisis actualizado que descarte de manera fundada
posibles efectos del articulo 11 de la Ley 19.300 relacionados con agua, que a su vez pudieran
generar efectos del articulo 7 literal a) del RSEIA sobre grupos humanos (entre ellos GHPPI)
con presencia en el AIMH (como, por ejemplo, actividades tradicionales ganaderas de
GHPPI, emprendimientos turisticos y actividades de observacion de fauna en el Salar de
Pedernales, entre otros). El analisis solicitado debe considerar el impacto acumulativo del
Proyecto con otros con RCA aprobada.

Se solicita al Proponente presentar los piques mineros asociados a actividades pirquineras,
que estén localizados cercanos al proyecto, en una imagen legible en la Adenda y también en
formato KMZ, en coordenadas UTM, Datum WGS-84, Huso 19s. Ademas, se solicita
caracterizar dichas actividades pirquineras, en caso de que corresponda, con el objeto de
descartar de forma fundada los efectos del articulo 7 literales a) y b) del RSEIA.

Se solicita al Proponente presentar un analisis actualizado que descarte de forma fundada
posibles efectos del articulo 7 literal b) del RSEIA, esta vez considerando la frecuencia diaria
de viajes ida y vuelta por cada fase del Proyecto, en el peor escenario. Esta informacion debe
ser congruente con aquella solicitada en los puntos 1.4.1 y 1.4.6 del presente ICSARA.
Finalmente, el analisis solicitado debe considerar el impacto acumulativo del Proyecto con
otros con RCA aprobada.
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53

5.3.1

5.4

54.1

5.5

Letra d) Art. 11 LBGMA “Localizaciéon en o préoxima a poblaciones, recursos y areas
protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares,
susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio que se pretende
emplazar”

Se solicita al Proponente presentar un analisis actualizado que justifique de forma fundada si
las partes, obras y acciones del proyecto (como, por ejemplo, flujo vehicular continuo por
mas de 7 afios, restriccion al acceso de recursos —forraje, vegas—, interrupcion de rutas de
pastoreo, etc.) generan los efectos del articulo 7 literal a), b), ¢) y d) del RSEIA, con respecto
a los usos del territorio realizados por los GHPPI presentes en el AIMH del Proyecto. Dicho
analisis debe contener la informacion solicitada en el punto 1.10.1 del presente ICSARA e
incluir el efecto acumulativo de los proyectos con RCA aprobada en el sector. Finalmente, se
solicita al Proponente complementar su respuesta con imagenes explicativas que ilustren su
analisis.

Letra e) Art. 11 LBGMA “Alteracion significativa, en término de magnitud o duracion,
del valor paisajistico o turistico de la zona”

Se solicita al Proponente presentar la ubicacion de los circuitos turisticos (rutas utilizadas por
operadores turisticos para sus experiencias full day) y atractivos turisticos presentes en el
Salar de Pedernales (tales como Laguna Turquesa y otros que se identifiquen en el Salar), en
formato PDF y KMZ, en coordenadas UTM, Datum WGS-84, Huso 19S. Posteriormente, se
solicita mostrar graficamente la interaccion espacial entre las partes, obras y acciones del
proyecto (incluido el transporte asociado) y los circuitos y atractivos turisticos identificados,
indicando distancias, potenciales zonas de visibilidad y cualquier otra informacion pertinente
para evaluar posibles interferencias con el uso turistico del area. Finalmente, se solicita
presentar un analisis fundado que permita descartar o caracterizar eventuales efectos sobre el
valor turistico del Salar de Pedernales, considerando tanto la fase de construccion como de
operacion del proyecto. Se recomienda que dicho analisis incorpore, al menos:

i.  Unatablaresumen con los resultados de calidad del aire, ruido y vibraciones (incluyendo
criterio de molestia), en los puntos de los circuitos y atractivos turisticos mas cercanos
al proyecto, comparando los resultados con la normativa y criterios aplicables.

ii.  Un analisis de visibilidad de las obras e instalaciones proyectadas desde los principales
circuitos y atractivos turisticos identificados.

iii. Fotomontajes georreferenciados que representen la condicion con proyecto desde los
puntos de observacion mdas representativos o icénicos de los circuitos y atractivos
turisticos identificados, incluyendo al menos aquellos con mayor afluencia de visitantes
y aquellos desde los cuales exista visibilidad directa de las obras proyectadas.

Los fotomontajes deberan indicar la ubicacion del punto de captura, direccion de
observacion, distancia a las obras y metodologia utilizada para su elaboracion.

iv.  En caso de establecer acciones de control, estas deberan presentarse en el formato de
compromisos ambientales voluntarios en la siguiente Adenda.

A partir de la informacion solicitada para complementar la caracterizacion del area de
influencia, se solicita al Proponente presentar un “Resumen de los Impactos Ambientales” a
generar por el Proyecto, en funcion de los componentes ambientales y socioambientales
identificados para la fase de construccion y operacion. Al respecto, sugiere incluir la
informacion bajo el siguiente formato, cuyos impactos podran variar en funcion de la
informacion entregada en la DIA.
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Componente: Aire

Impacto ambiental

Ejemplo: Aumento de la concentracion ambiental de
material particulado (MP10, MP2.5, u otros) y gases
(NOx, CO, SO2, u otros).

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacién de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidon que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

Componente: Ruido

Impacto ambiental

Ejemplo: Superacion de los valores de ruido
establecidos en la normativa ambiental vigente, en
los receptores cercanos al Proyecto.

Determinacioén y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accién que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacibon que no es un impacto
significativo

Componente: Vibraciones

Impacto ambiental

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidon que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

| Componente: Suelo.
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Impacto ambiental Ejemplo: Pérdida de suelo.

Determinacién y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacién de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accion que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

Componente: Fauna.

Impacto ambiental Ejemplo: Perturbacion de la fauna por emisiones de
ruido y vibracion.

Determinacioén y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidon que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

Componente: Flora y Vegetacion.

Impacto ambiental Ejemplo: Pérdida de individuos o ejemplares de una
poblacion.

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accion que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto
significativo

Componente: Recurso Hidrico.

Impacto ambiental Ejemplo:  Alteracion Calidad de las aguas
subterraneas.
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Determinacion y justificacion del area de
influencia

Justificar en funcion de la instalacion de equipos que
contengan componente de sustancias quimicas la
distancia de las instalaciones al nivel freatico de la
napa, asi como también las acciones y actividades de
excavaciones.

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidén que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un
significativo

impacto

Componente: Grupos Humanos.

Impacto ambiental

Ejemplo: Alteracion significativa de los sistemas de
vida y costumbre por el aumento de emisiones a la
atmosfera, emisiones de ruido y emisiones de
vibracion.

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accion que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un
significativo

impacto

Componente: Paisaje.

Impacto ambiental

Ejemplo: Artificialidad.

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la
inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidon que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un
significativo

impacto
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Componente: Patrimonio Cultural.

Impacto ambiental

Ejemplo: Alteracion de monumentos, sitios con valor
antropologico.

Determinacion y justificacion del area de
influencia

Documentos partes en la evaluacion
ambiental donde se encuentra la
informacion de respaldo considerada para
la justificacion y determinacion del area de
influencia y de la justificacion de la

inexistencia de impacto significativo

Parte, obra o accidon que lo genera

Fase en que se presenta

Justificacion que no es un impacto

significativo

Las anteriores tablas deberdn fundamentarse con la informacion contenida en la DIA y las
modificaciones presentadas en la Adenda, cuyo objetivo es demostrar la no existencia de
efectos, caracteristicas o circunstancias del articulo 11 de la Ley.

5.6 En relacion a las respuestas que el Proponente entregue en el marco del presente ICSARA
asociadas con la fundamentacion técnica en funcion del levantamiento de informacion del Al,
analisis de impactos con el objetivo de fundamentar la no existencia de efectos, caracteristicas
o circunstancias de los literales presentes en los articulos 5, 6, 7, 8,9 y 10 del D.S. N°30/2024
que modifica el D.S. N°40/2012, ambos del MMA, se solicita al Proponente volver a
desarrollar y fundamentar el descarte de los efectos, caracteristicas y circunstancias segun el

siguiente formato:

Sobre la inexistencia de riesgo para la salud de la poblacion, debido a la cantidad y

calidad de efluentes, emisiones

residuos:

Impacto ambiental no significativo

[Nombre del(los) impacto(s).]

Existencia de poblaciéon cuya salud
pudiera verse afectada

[Indicar fundadamente si en el drea de influencia existe
poblacion cuya salud pudiera verse afectada. De no existir
poblacion en el darea de influencia, se descarta de plano el
riesgo para la salud.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta riesgo para la
salud de la poblacion debido a la cantidad y calidad de los efluentes, emisiones o residuos, en
consideracion a lo dispuesto en el articulo 5 del Reglamento del SEIA:

a) La superacion de los valores de las
concentraciones y periodos establecidos
en las normas primarias de calidad
ambiental vigentes o el aumento o
disminucion  significativos, segun
corresponda, de la concentracion por
sobre los limites establecidos en éstas. A
falta de tales normas, se utilizaran como
referencia las vigentes en los Estados
que se sefialan en el articulo 11 del
Reglamento.

[Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
del cambio climatico]
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b) La superacion de los valores de ruido | /Antecedentes]
establecidos en la normativa ambiental
vigente. A falta de tales normas, se
utilizaran como referencia las vigentes
en los Estados que se sefialan en el
articulo 11 del Reglamento.

¢) La exposicion a contaminantes debido | [Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
al impacto de las emisiones y efluentes | del cambio climdtico]

sobre los recursos naturales renovables,
incluidos el suelo, agua y aire, en caso
que no sea posible evaluar el riesgo para
la salud de la poblacion de acuerdo a las
letras anteriores.

d) La exposicion a contaminantes debido | /Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
al impacto generado por el manejo de | del cambio climatico]
residuos sobre los recursos naturales
renovables, incluidos el suelo, agua y
aire.

Sobre la inexistencia de efectos adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los
recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua y aire:

Impacto ambiental no significativo [Nombre del(los) impacto(s).] [Se debe considerar los
efectos adversos del cambio climatico]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta efectos adversos
significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables, incluidos el suelo, agua 'y
aire, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA:

Recursos naturales renovables escasos, | [Antecedentes]
Unicos o representativos.

a) La pérdida de suelo o de su capacidad para | /Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
sustentar biodiversidad por degradacion, | del cambio climdtico]

erosion, impermeabilizacion, compactacion o
presencia de contaminantes.

b) La superficie con plantas, algas, hongos, | [Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
animales silvestres y biota intervenida, | de/ cambio climatico]

explotada, alterada o manejada y el impacto
generado en dicha superficie. Para la
evaluacion del impacto se deberd considerar
la diversidad biolodgica, asi como la presencia
y abundancia de especies silvestres en estado
de conservacion o la existencia de un plan de
recuperacion, conservacion y gestion de
dichas especies, de conformidad a lo sefialado
en el articulo 37 de la Ley N° 19.300.

c) La magnitud y duracion del impacto del | [Antecedentes]
proyecto o actividad sobre el suelo, agua o
aire en relacion con la condicion de linea de
base.

d) La superacion de los valores de las | [Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
concentraciones establecidos en las normas | del cambio climatico]
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secundarias de calidad ambiental vigentes o
el aumento o disminucién significativos,
segun corresponda, de la concentracion por
sobre los limites establecidos en éstas. A falta
de tales normas, se utilizaran como referencia
las normas vigentes en los Estados que se
seflalan en el articulo 11 del Reglamento. En
caso que no sea posible evaluar el efecto
adverso de acuerdo a lo anterior, se
considerara la magnitud y duracion del efecto
generado sobre la biota por el proyecto o
actividad y su relacion con la condicion de
linea de base.

e) La diferencia entre los niveles estimados | /Antecedentes]
de ruido con proyecto o actividad y el nivel
de ruido de fondo representativo y
caracteristico del entorno donde se concentre
fauna nativa asociada a habitats de relevancia
para su nidificacion, reproduccién o
alimentacion.

) El impacto generado por la utilizacion y/o | [Antecedentes]
manejo de productos quimicos, residuos, asi
como cualesquiera otras sustancias que
puedan afectar los recursos naturales
renovables.

g) El impacto generado por el volumen o | [Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
caudal de recursos hidricos a intervenir o | del cambio climatico]

explotar, asi como el generado por el
transvase de una cuenca o subcuenca
hidrografica a otra, incluyendo el generado
por ascenso o descenso de los niveles de
aguas subterraneas y superficiales. La
evaluacion de dicho impacto debera
considerar siempre la magnitud de la
alteracion en:

g.1. Cuerpos de aguas subterraneas que
contienen aguas fosiles.

g.2. Cuerpos o cursos de aguas en que se
generen fluctuaciones de niveles.

g.3. Vegas y/o bofedales que pudieren ser
afectadas por el ascenso o descenso de los
niveles de aguas.

g.4. Areas o zonas de humedales, estuarios y
turberas que pudieren ser afectadas por el
ascenso o descenso de los niveles de aguas
subterraneas o superficiales.

g.5. La superficie o volumen de un glaciar
susceptible de modificarse.
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h) Los impactos que pueda generar la
introduccién de especies exoticas al territorio
nacional o en areas, zonas o ecosistemas
determinados.

[Antecedentes]

i) Los impactos generados por pérdida de

[Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos

resiliencia climatica de
los ecosistemas.

del cambio climatico]

Sobre la inexistencia de reasentamiento de comunidades humanas o alteracion significativa de
los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos:

Impacto ambiental no significativo

[Nombre del(los) impacto(s).]

Existencia de grupos humanos en el area de
influencia

[Indicar si en el darea de influencia existe un grupo
humano.]

Reasentamiento de comunidades humanas

[Indicar fundadamente que el proyecto no genera
reasentamiento de comunidades humanas.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos humanos, en consideracion a lo dispuesto en

el articulo 7 del Reglamento del SEIA:

a) La intervencidon, uso o restriccion al
acceso de los recursos naturales utilizados
como sustento econdomico del grupo o para
cualquier otro uso tradicional, tales como
uso medicinal, espiritual o cultural.

[Antecedentes] [Se debe considerar los efectos adversos
del cambio climdtico]

b) La obstruccion o restriccion a la libre
circulacién, conectividad o el aumento
significativo de los tiempos de
desplazamiento.

[Antecedentes]

¢) La alteracion al acceso o a la calidad de
bienes, equipamientos, servicios o
infraestructura basica.

[Antecedentes]

d) La dificultad o impedimento para el
ejercicio o la manifestacion de tradiciones,
cultura o intereses comunitarios, que puedan
afectar los sentimientos de arraigo o la
cohesion social del grupo.

[Antecedentes]

Para los grupos humanos pertenecientes a
pueblos indigenas, ademas de las
circunstancias sefialadas precedentemente,
se considerara la duracion y/o magnitud de
la alteracion en sus formas de organizacion
social particular.

[Antecedentes]

Sobre la inexistencia de localizacion en o préxima a poblaciones, recursos y areas protegidas,
sitios prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares, susceptibles de ser
afectados, asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar:

Impacto ambiental no significativo

[Nombre del(los) impacto(s).]

Existencia de poblaciones protegidas

[Indicar fundadamente si en el area de influencia existen
poblaciones protegidas.]
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Existencia de recursos y areas protegidas,
sitios prioritarios para la conservacion,
humedales protegidos, glaciares, areas con
valor para la observacion astrondmica con
fines de investigacion cientifica y zona con
valor ambiental.

[Indicar fundadamente si en el area de influencia existen
recursos y dreas protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion, humedales protegidos, glaciares, dareas con
valor para la observacion astronomica con fines de
investigacion cientifica y zona con valor ambiental.]

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no se localizaciéon en o proxima a
poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales protegidos,
glaciares y areas con valor para la observacion astrondmica con fines de investigacion cientifica,
susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar, en
consideracion a lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del SEIA.

Susceptibilidad de afectar poblaciones
protegidas, considerando la extension,

magnitud o duracién de la intervencion en [Antecedentes]
areas donde ellas habitan.
Susceptibilidad de afectar recursos y areas | /[Antecedentes]

protegidas, sitios prioritarios para la
conservacion,  humedales  protegidos,
glaciares y 4reas con valor para la
observacion astronémica con fines de
investigacion cientifica o territorios con
valor ambiental, se considerara la extension,
magnitud o duracion de la intervencion de
sus partes, obras o acciones, asi como de los
impactos generados por el proyecto o
actividad, teniendo en especial
consideracion los objetos de proteccion que
se pretenden resguardar.

Sobre la inexistencia de alteracion significativa, en términos de magnitud o duracion, del valor

paisajistico o turistico de una zona:

Impacto ambiental no significativo

[Nombre del(los) impacto(s).]

Existencia de valor turistico

[Indicar fundadamente si el area de influencia presenta
valor turistico.]

Existencia de valor paisajistico

[Indicar fundadamente si el area de influencia presenta
valor paisajistico. ]

De justificar que en el area o espacio geografico no existe valor paisajistico ni turistico, se descarta de
plano la generacion de una alteracion significativa de dichos valores.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
significativa del valor paisajistico o turistico de una zona, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 9

del Reglamento del SEIA:

a) La duracion o la magnitud en que se | [Antecedentes]
obstruye la visibilidad a una zona con valor

paisajistico.

b) La duracidon o la magnitud en que se | [Antecedentes]

alteren atributos de una zona con valor
paisajistico.
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¢) La duracion o magnitud en que se
obstruya el acceso o se alteren zonas con
valor turistico.

[Antecedentes]

Sobre la inexistencia de alteracién de monumentos, sitios con valor antropolégico, arqueologico,
historico y, en general, los pertenecientes al patrimonio cultural:

Impacto ambiental no significativo

[Nombre del(los) impacto(s).]

Existencia de monumentos sitios con valor
antropologico, arqueologico, histdrico y, en
general, los pertenecientes al patrimonio
cultural.

[Se debe indicar fundadamente si el darea de influencia
tiene monumentos, sitios con valor antropologico,
arqueologico, historico y, en general, los pertenecientes al
patrimonio cultural, incluyendo el patrimonio cultural
indigena y Monumentos Nacionales.]

De justificarse que en el area o espacio geografico no existe patrimonio cultural, se descarta de plano la
generacion o presencia de una alteracion de dicho patrimonio.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion de
monumentos, sitios con valor antropologico, arqueoldgico, historico, y en general, los pertenecientes al
patrimonio cultural, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 10 del Reglamento del SEIA:

a) La magnitud en que se remueva, destruya,
excave, traslade, deteriore, intervenga o se
modifique en forma permanente algun
Monumento Nacional de aquellos definidos
por la Ley N°17.288.

[Antecedentes]

b) La magnitud en que se modifique o
deteriore en forma permanente
construcciones, lugares o sitios que por sus
caracteristicas  constructivas, por su
antigiiedad, por su valor cientifico, por su
contexto historico o por su singularidad,
pertenecen al patrimonio cultural, incluido
el patrimonio cultural indigena.

[Antecedentes]

c¢) La afectacion a lugares o sitios en que se
lleven a cabo manifestaciones propias de la
cultura o folclore de algin pueblo,
comunidad o grupo humano, derivada de la
proximidad y naturaleza de las partes, obras
y/o acciones del proyecto o actividad,
considerando especialmente a los grupos
humanos indigenas.

[Antecedentes]

6 PLAN DE PREVENCION DE CONTINGENCIAS Y DE EMERGENCIAS

6.1

Se solicita al Proponente presentar cada una de las acciones relevantes del Plan de Prevencion

de Contingencias y Emergencias presentado en el Apéndice 1-G de la DIA y segtn las
solicitudes de este documento, incluyendo, ademas, todas las acciones de contingencias y
emergencias asociadas a los permisos ambientales sectoriales solicitados en la presente
evaluacion, segln se establece en la siguiente Tabla:

Riesgo o contingencia [Nombre de la situacion de riesgo o contingencia 1]
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Riesgo o contingencia

[Nombre del riesgo o contingencia 1 y breve
descripcion.|

Fase del proyecto a la que aplica

[Fase de operacion o cierre.]

Emplazamiento, obra o

accion asociada

parte,

[En el caso que el riesgo se genere debido a las
caracteristicas del lugar de emplazamiento del
proyecto, se debe describir]

[En el caso de parte, obra o accion propia del proyecto]

Acciones 0 medidas a
implementar para prevenir la
contingencia

[Descripcion,
implementacion,
cumplimiento.]

objetivo, plazos,
oportunidad,

lugar de
indicador de

Forma de control y seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento de la

accion o medida de prevencion, que permita verificar
que se esta ejecutando en los plazos y forma
establecidos, e indicador que permita acreditar su
cumplimiento. Ademas, plazo, frecuencia y destinatario
de informes (SMA a través de su pagina web y
eventualmente otro OAECA competente en la materia,
solo si lo han pedido durante el proceso de
evaluacion).]

Referencia a documentos del
expediente de evaluacion que
contenga la descripcion detallada

Acciones o medida a implementar
para controlar la emergencia

[Descripcion, objetivo, lugar de implementacion,
oportunidad, indicador de cumplimiento.]

Oportunidad y vias de
comunicacion a la SMA de la
activacion del Plan de Emergencia

Referencia a documentos del
expediente de evaluacion que
contenga la descripcion detallada

6.2 Si bien el Proponente incorpora riesgos asociados al cambio climatico, particularmente olas
de calor, se estima pertinente complementar el analisis considerando otros eventos extremos
potencialmente relevantes para la zona cordillerana de la Region de Atacama. Se solicita al
Proponente complementar el Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias
incorporando medidas preventivas y protocolos asociados a eventos de precipitacion extrema,
tormentas eléctricas, crecidas repentinas, erosion de caminos y afectacion de infraestructura
temporal producto de eventos meteorologicos extremos intensificados por el cambio
climatico.

6.3

Con respecto al punto 1.7.3.3 de la DIA, Derrame o fugas de sustancias y/o residuos
peligrosos. En caso de emergencias a causa de derrames de sustancias quimicas y/o residuos
peligrosos, con riesgo de contaminacion del suelo, se solicita al Proponente incluir la
evaluacion del sitio en virtud de lo indicado en la Resolucion Exenta N° 406 de fecha 15 de
mayo de 2013, del Ministerio del Medio Ambiente, que aprueba “Guia Metodoldgica para la
Gestion de Suelos con Potencial Presencia de Contaminantes”, con la finalidad de identificar
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6.4

6.5

6.6

6.7

6.8

6.9

6.10

una potencial contaminacion del suelo producto de la operacidon del proyecto e identificar si
es necesaria la implementacion de acciones adicionales que pudiesen hacerse cargo de una
potencial contaminacion de esta matriz.

En relacion al Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias, si bien este
considera posibles situaciones con fauna silvestre, especificadas en los puntos 1.7.3.5
Interaccion con Fauna Silvestre y punto 1.7.3.9 Atropello de Fauna Silvestre, se solicita que
en el caso que ejemplares de fauna silvestre requieran algun cuidado o tratamiento veterinario,
con posible captura y traslado de ejemplares de fauna silvestre afectados, dichas acciones
debieran estar bajo la responsabilidad de algiin Centro de Rescate o Rehabilitacion, inscrito
en el Servicio Agricola y Ganadero (SAG), dado que, en el caso que el ejemplar no se pueda
movilizar por sus propios medios, éste debe ser realizado por personal capacitado para tales
efectos, incluso en medidas de bioseguridad. Por lo anterior, se solicita evaluar la factibilidad
de establecer convenio con algunos centros de rescate y rehabilitacion de fauna silvestre
existente a nivel nacional, considerando la inexistencia de dichos centros actualmente en la
Region de Atacama y al hecho que algunos centros atienden solo los dias laborales. El
Proponente del proyecto debe hacerse responsable, respecto a su atencion, tratamiento y
destino final, incluyendo todos los costos asociados. El Centro de Rescate y Rehabilitacion
de fauna debiera estar informado de los compromisos del Proponente del proyecto, respecto
a las contingencias y emergencias de fauna, en las cuales pudiera tener participacion. Se ha
observado en algunas ocasiones que las emergencias con fauna ocurren en dias no laborales.

Se hace presente que el almacenamiento de combustible, sustancias y residuos peligrosos no
puede disponerse sobre cauces naturales, incluyendo para estos efectos la superficie del Salar.

Se solicita presentar medidas concretas de accion frente al derrame de combustible, sustancias
y residuos peligrosos durante su transporte, dentro y fuera del area del proyecto.

Se solicita al Proponente sefialar las acciones y medidas que ejercera ante un evento de
alteracion en la calidad del agua producto de la ejecucion de actividades contempladas por el
Proyecto.

Se solicita al Proponente incorporar en el Plan de Prevencién de Contingencias y
Emergencias el Riesgo por contaminacion de las aguas por actividades relacionadas a la
implementacion y desmantelamiento de las plataformas de bombeo y reinyeccion.

Se solicita al Proponente presentar mas detalle sobre el manejo de los lodos de perforacion,
considerando para ello que, dado el lugar de emplazamiento de las obras, el desarrollo de los
sondajes debe realizarse bajo los mayores estandares de pulcritud, por lo que en ninglin caso
los lodos de perforacion pueden contactar con terreno natural, tampoco deberan contactarse
con el agua circundante del sector, y por ningiin motivo los lodos podran quedarse en area de
la actividad de perforacion.

Sin prejuicio a lo informado por el Proponente, al respecto y de las medidas presentadas en
el Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias, se solicita que en la proxima Adenda
incorporar acciones y medidas a ejecutar para prevenir y/o atender la contingencia por un
evento meteoroldgico pronosticado, para las fases de construccion, operacion y cierre del
proyecto, referente a las obras proyectadas, estableciendo los parametros que seran
monitoreados, la frecuencia de medicion para cada uno de ellos y puntos de monitoreo aguas
arriba y aguas abajo de la ejecucion de la obra.
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6.11

6.12

6.13

6.14

6.15

6.16

6.17

6.18

H

Una vez subsanadas las observaciones de la seccion 1.11 del presente documento, se solicita
al Proponente actualizar el Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias,
incorporando, segun corresponda, las medidas de prevencion, control y respuesta necesarias
para abordar los riesgos que pudieran derivarse de los resultados obtenidos.

Con respecto a la informacion entregada en el Anexo 1.4, Plan de Prevencion de
Contingencias y Emergencias, y la semejante entregada en los contenidos formales y técnicos
de los Permisos Ambientales Sectoriales, se solita ahondar y pormenorizar sobre las medidas
que se deberan adoptar sobre el transporte de los Residuos Solidos Domésticos y los Residuos
Soélidos Industriales no Peligrosos generados en cada una de las fases del proyecto, misma
puntualidad para las aguas servidas y residuales y ante la generacion de residuos peligrosos
durante toda la vida util del proyecto, donde las medidas a implementar ante contingencias y
emergencias tienen que considerar rutas de transito, temporalidad de almacenamiento del
efluente, mantencion de los equipos de transporte, medidas sobre los derrames, protocolos de
comunicacion efectiva, entre otros factores, razon por la cual teniéndose que modificar el
documento del Anexo 1.4, Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias, en el tenor
de incorporar lo planteado.

Con respecto al Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la DIA,
se solicita al Proponente, incorporar al punto 1.3 de su plan "dlcance o Area de Accién", los
riesgos naturales de nevada y aluviones o remociones en masa, acompaiado de todas las
medidas de control cada una de sus fases (construccion, operacion y cierre).

En el Punto 1.4. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, no se identifican miembros de UNIDAD DE RESCATE, BRIGADA DE
EMERGENCIA, etc. Por lo que se desconoce si el proyecto contara con dicho personal y sus
tiempos de respuesta. Se solicita al Proponente ampliar dicha informacion.

En el punto 1.6.1.2 del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, el Proponente no considera la detencion de faena ni evacuacion del personal presente
en ella. Se solicita complementar dicha informacién y presentar actualizacion en la proxima
Adenda.

En el punto 1.6.2.1. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, no considera el no utilizar fuego como método de calefaccion en terreno. Esto es un
foco de fuego, generacion de mondxido de carbono y demds contaminantes al ambiente, Se
solicita incorporar dicha informacion y presentar actualizacion en la proxima Adenda.

En su punto 1.6.2.2 del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, La ubicacion del campamento tiene acceso por camino angosto. Presenta clara
dificultad para el transito de dos equipos pesados o de mayor dimension en pistas de ambos
sentidos. Dificultan en el transito de buses y camiones.

En el punto 1.6.2.3 del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, por condiciones climaticas o dafios en ruta que dificulte la llegada de la empresa de
retiros de residuos. Consulta si jse seguiran generando residuos y colapsando el sistema?
Indicar que factor de seguridad se considerara en el almacenamiento de residuos en dichas
condiciones.

En su punto 1.6.2.4. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de
la DIA, no se considera por parte del Proponente la operacion de los equipos sobre superficie
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impermeable para evitar la posible contaminacion del suelo y aguas superficiales o poco
profundas. Lo expuesto son medidas de contenciéon no de prevencion, se solicita al
Proponente presentar medidas preventivas en la proxima Adenda.

6.20 Enel punto 1.7.1.2 del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, con respecto al "Sistema de Comunicacion en Casos de Emergencias" se solicita la
incorporacion de la [lustre Municipalidad de Diego de Almagro a través de su Mesa Central,
Alcaldia o Direccién de Emergencias y Gestion de Riesgos.

Ne° Oficinas IMDA Contacto
1 Mesa Central +56 52 2 485300
oirs@imda.cl
2 Direccidn de Emergencias y +56 52 2 485375
GRD. +56932321628
emergencia@imda.cl
3 Alcaldia +56 52 2 485353
alcaldia@imda.cl

6.21 Enel punto 1.7.3.1. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, no se visualiza una solicitud de apoyo a bomberos. Se consulta si el proyecto contara
con brigada de emergencia, y si es asi, se solicita indicar cudles serdn sus tiempos de respuesta
en condiciones climaticas adversas.

6.22  Enel punto 1.7.3.2. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, no se establece el mecanismo que informa al A.B.C. de la emergencia. Se solicita al
Proponente complementar informacion.

6.23  En el punto 1.8.1. del Anexo 1-4 Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias de la
DIA, las medidas descritas por el Proponente corresponden a la exposicion a radiacion UV
no a olas de calor, se solicita al Proponente aclarar y complementar la informacion y presentar
una actualizacion en la préxima Adenda.

7 COMPROMISOS AMBIENTALES VOLUNTARIOS

7.1 Respecto a los Compromisos Ambientales Voluntarios, se solicita al Proponente actualizar
los antecedentes de la siguiente tabla para cada una de las acciones, aun cuando estos hayan
surgido en el presente proceso de evaluacion y no necesariamente hayan sido explicitados
como tales por parte del Proponente:

Tabla Compromiso ambiental voluntario [ Nombre del compromiso voluntario 1]

Fase del Proyecto a la que | [Construccion/operacion/cierre]
aplica

Objetivo, descripcion y | Objetivo:
justificacion o
Descripcidn:

Justificacion: [ Explicacion de como el compromiso voluntario alcanzarda el
objetivo.]
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Lugar, forma y | Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecucion del compromiso
oportunidad de | voluntario, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies,
implementacion distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda.]

Forma: [La forma de implementacion del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y
etapas para concretar su objetivo, segun corresponda. Es mds especifico
que la descripcion.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando
corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una
fase del proyecto o un texto mas descriptivo, segun corresponda. También
puede indicarse la oportunidad en funcion de la ocurrencia de un escenario
particular o la ejecucion de una accion particular del proyecto (p. ej.,
llenado de embalse).]

Indicador que acredite su | [Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado cumplimiento

cumplimiento

al compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros.]

Forma de
seguimiento

control vy | [Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se estd ejecutando en los plazos y forma establecidos.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA y
eventualmente otros OAECA competente en la materia, solo si lo han
pedido durante el proceso de evaluacion y son competentes) de informes y
su contenido).]

7.2 Respecto del Compromiso Ambiental Voluntario de Monitoreo de flamencos altoandinos, se
efectuan las siguientes observaciones:

ii.

iii.

Se solicita clarificar la frecuencia anual del monitoreo, puesto que en el punto 6.4.2 se
sefala una campana anual, mientras que en la Tabla 10-3. Seguimiento del habitat de
flamencos altoandinos en el Salar de Pedernales, se menciona que el plan contempla dos
campafas cada afo.

Se debera indicar los puntos de muestreo seleccionados para efectuar el monitoreo
comprometido.

Se sefala que en el caso de detectar sitios de nidificacion se efectuara un segundo
monitoreo orientado a estos sectores, al respecto se deberd indicar cuales seran las
variables a monitorear.

iv. Se solicita entregar mayores antecedentes respecto de los métodos a seguir para
seguimiento del habitat, pues se sefiala que “se realizara empleando las metodologias,
protocolos y criterios utilizados en la caracterizacion ambiental, con el fin de garantizar
la comparabilidad temporal de los resultados”

7.3 Se solicita que presente un sistema de monitoreo por Material Particulado Sedimentable,

ubicados en puntos de mayor concentracion de sistemas vegetacionales azonales hidricos
terrestres.
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7.4

7.5

7.6

Respecto a la propuesta de Compromiso Ambiental Voluntario “C-CAV-PL-1: Monitoreo
paleontologico permanente en unidades fosiliferas”, se solicita que el informe de monitoreo
sea remitido de manera mensual al CMN y la SMA, y no dentro de un plazo de hasta tres
meses posteriores al término de la fase de construccion, como se propone.
Por otro lado, se solicita que la medida de charlas de induccién paleontolégica mencionada
en el “COC-CAV-GL-1: Induccion general a trabajadores”, cuente con un item
independiente al arqueoldgico. Estas deberan ser dictadas por un profesional cuya
informacion curricular sea acorde con la Res. Ex. N° 650 de 2022 sobre la “Actualizacion de
Antecedentes Profesionales para la Obtencion de Permisos de Intervencion Paleontologica
v Realizacion de Trabajos en Paleontologia Aplicada en Materias de Competencia del
Consejo de Monumentos Nacionales” y de manera sincrénica (ya sea presencial o en linea),
excluyendo el formato de sesiones grabadas, previo al inicio de las obras, y cada vez que se
incorpore personal. Los informes de esta actividad deberan ser suscritos como un capitulo
dentro de los informes de monitoreo paleontologico por el asesor en paleontologia a cargo de
las charlas con periodicidad semestral, adjunto a los informes de monitoreo y deberan incluir:

a) Nombre y firma del profesional que realizo la charla de induccion.

b) Contenidos de la induccion realizada.

¢) Copia del material grafico presentado a los/as asistentes.

d) Registro fotografico y/o audiovisual de la actividad.

e) Sintesis de comentarios, observaciones y preguntas efectuada por los/as asistentes.

f) Constancia de asistencia a la charla, indicando nombre, cargo, rut y fecha de ingreso

a la obra de cada asistente, la cual debera estar firmada por cada uno/a de los/as
trabajadores.

Por tltimo, se solicita que estas medidas sean incorporadas integramente en los Antecedentes
del PAS N° 132, del componente paleontologico.

Respecto del CAV “COC-CAV-FVT-1: Monitoreo de Flamencos Altoandinos”, se solicita al
Proponente precisar y robustecer su disefio metodolégico, toda vez que el compromiso
contempla monitoreos anuales en periodo reproductivo, durante primavera o verano, sin
justificar que dicha frecuencia sea suficiente para caracterizar adecuadamente la presencia,
abundancia, conducta reproductiva, uso de habitat, éxito reproductivo y variabilidad temporal
de Phoenicopterus chilensis, Phoenicoparrus andinus y Phoenicoparrus jamesi en el Salar
de Pedernales. En consecuencia, debera aclarar la frecuencia efectiva de monitoreo, periodo
exacto de ejecucion, coordenadas y criterios de seleccion de puntos de conteo, cobertura de
los cuerpos de agua N-E y S-O, variables a registrar, metodologia para detectar y seguir
colonias reproductivas, criterios para activar monitoreos adicionales y forma de comparacion
con los antecedentes de linea de base y con los registros sectoriales recientes de reproduccion
en el salar.

Respecto al Anexo 1-4 de la DIA, “Plan de Prevencion de Contingencias y Emergencias” se
consideran medidas generales frente a interaccion, atropello de fauna silvestre y generacion de
espejos de agua, dichas medidas no establecen un protocolo especifico de alerta y respuesta
frente a eventos sensibles de flamencos altoandinos. Por lo anterior, se solicita al Proponente
incorporar en el CAV un procedimiento especifico frente a nidificacion activa, presencia de
huevos, polluelos o volantones, abandono de colonias, activacion de areas de alimentacion o
desplazamiento, hallazgo de carcasas, evidencias de depredacion o perturbacion antrdpica.
Dicho protocolo debera definir criterios de activacidn, responsables, mecanismos de aviso,
coordinacidon con organismos competentes, registro verificable, umbrales de accion y medidas
de restriccion temporal o espacial de actividades, incluyendo reprogramacion, paralizacion
temporal de frentes de trabajo, restriccion de transito, control de presencia humana u otras
medidas equivalentes cuando corresponda.
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En relacion con el compromiso ambiental voluntario denominado “O-CAV-MH-1. Entrega de
Forraje a las comunidades indigenas Diego de Almagro, Runa Urka y Chiyagua Quebrada El
Jardin”, se solicita al Proponente aclarar por qué se excluye de dicho compromiso a la CIC
Geoxcultuxial, siendo que el Apéndice 1-1 del Anexo 2-25 de la DIA documenta sus usos
territoriales relacionados con actividades ganaderas en las cercanias del Salar Pedernales.
Ademas, en el acta de reunion de articulo 86 RSEIA realizada por este Servicio con la CIC
Geoxcultuxial, la cual estd disponible en el expediente del proyecto en el e-SEIA, se sefiala lo
siguiente: “El presidente de la Comunidad sefiala que ellos utilizan 4 majadas, que estdn entre
El Salvador y el proyecto, al costado del camino, las cuales son: Majada La Corvi, Majada
Peiia Negra, Aguada Castilla y Aguada San Juan. Por lo anterior, el presidente sefiala que
existe una afectacion a su Comunidad sobre sus prdcticas trashumantes y por esto solicitan
que se converse con el titular algiun CAV para hacerse cargo de dicho impacto”.

En relacién con el compromiso ambiental voluntario denominado “COC-CAV-GL-2: Plan de
Trafico Vehicular”, se solicita al Proponente agregar la ruta C-157 en los items “Justificacion”
y “Lugar” de la tabla del compromiso. Ademas, se solicita al Proponente que “/a identificacion
visible de vehiculos vinculados al Proyecto” se instale en todos los vehiculos relacionados con
el Proyecto (propios y contratistas) y que dicha identificacion sefiale claramente al Proponente,
el Proyecto en cuestion y un nimero de contacto para atencion de posibles reclamos.

En relacion con el compromiso ambiental voluntario denominado “O-CAV-MH-4. Programa
de visitas de GHPPI a faena y entrega de resultados”, se solicita al Proponente sefialar
expresamente en la tabla cuales son los nombres de las Comunidades Colla incluidas en este
COmpromiso.

Se solicita al Proponente la incorporacion de un CAV de monitoreos de fauna silvestres
presentes en el Al del proyecto en evaluacion, como lo son cada uno de las 3 especies de
Flamencos y sus zonas de nidificacion presentes en el salar, los guanacos, vicufias, zorros
culpeo y chinchillas de cola corta.

Se solicita al Proponente analizar la pertinencia de establecer acciones de control para prevenir
posibles afectaciones a los sistemas de vida y costumbres de los grupos humanos en las
localidades cercanas, en el contexto de la celebracion de festividades, carnavales y/o fiestas
religiosas. Para ello, el Proponente debera considerar acciones, tales como, por ejemplo:
i.  Restriccion del transito vehicular del proyecto en fechas y horarios clave de las
festividades.
ii.  Coordinacion con autoridades locales y comunidades para la planificacion del transito y
minimizacion de interferencias.
iii.  Habilitacion de vias alternativas o gestion de desvios en sectores sensibles.
iv.  Socializacion de las acciones con la comunidad, asegurando un canal de comunicacion
abierto para recibir inquietudes y sugerencias.
v. Como medio de verificacion, se debe presentar un plan de gestion de movilidad en
contextos festivos, detallando las acciones adoptadas, el cronograma de implementacion
y los mecanismos de coordinacion con la comunidad y autoridades pertinentes.
vi. Todo lo anterior se debe presentar en el formato de tabla de los compromisos ambientales
voluntarios.

SEGUIMIENTO DE LAS VARIABLES AMBIENTALES RELEVANTES
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El Proyecto se emplaza dentro del poligono de proteccion definido por el Plan de
Recuperacion, Conservacion y Gestion (RECOGE) para la chinchilla de cola corta
(Chinchilla chinchilla), especie catalogada en “Peligro Critico” y sometida a proteccion
oficial. Si bien los registros obtenidos durante las campafas de Caracterizacion Ambiental se
ubicaron fuera del 4rea de influencia del Proyecto, la relevancia de la especie y su estatus de
conservacion justifican la implementacion de medidas de caracter preventivo. Por lo tanto, se
solicita al Proponente implementar un monitoreo preventivo orientado a detectar presencia,
actividad o evidencias indirectas de chinchilla cola corta (Chinchilla chinchilla) en areas
proximas a las instalaciones del proyecto, con el fin de resguardar posibles individuos y
contribuir a los lineamientos de conservacion establecidos en el Plan RECOGE.

Respecto del Plan de Seguimiento Ambiental presentado por el Proponente, se sefiala que su
objetivo es “verificar las condiciones del habitat de los flamencos en los cuerpos de agua N-
Ey S-O del Salar de Pedernales, basado en disponibilidad de alimentos, calidad y superficie
de los cuerpos de agua”. Sin embargo, no se detallan suficientemente las variables especificas
de seguimiento de la superficie de los cuerpos de agua, no se especifican coordenadas ni
metodologia de seleccion de sitios o puntos de muestreo, y se establece un umbral de
variacion maxima de +15% para calidad de agua sin justificar técnicamente dicho valor. En
este contexto, se solicita al Proponente reformular el Plan de Seguimiento Ambiental asociado
a los cuerpos de agua N-E, S-O y sector centro-norte del Salar de Pedernales, incorporando
objetivos, variables, frecuencia, metodologia, localizacion, umbrales y acciones verificables
para cada componente abidtico y bidtico monitoreado, de manera coherente con las variables
criticas identificadas en la linea de base y en el analisis predictivo de impactos.

Respecto del seguimiento de la superficie del espejo de agua y de la calidad fisicoquimica de
los cuerpos de agua, se advierte que estas variables resultan relevantes para verificar cambios
en la disponibilidad de habitat de flamencos, productividad bioldgica, permanencia de
cuerpos de agua y respuesta del sistema frente a pruebas de bombeo y reinyeccion. No
obstante, el Plan de Seguimiento no detalla una metodologia especifica para medir superficie
de cuerpos de agua ni justifica técnicamente el umbral de variacion maxima de +£15%
adoptado para parametros de calidad de agua. En este contexto, se solicita al Proponente
incorporar un seguimiento especifico de la superficie de los cuerpos de agua superficial del
Salar de Pedernales, incluyendo cuerpos N-E, S-O y sector centro-norte, con metodologia de
medicion, frecuencia, coordenadas de puntos de control, umbrales de alerta y acciones frente
a superacion, utilizando, al menos, imagenes satelitales de frecuencia mensual
complementadas con verificacion en terreno. Asimismo, debera justificar técnicamente el
umbral de £15% para calidad de agua o reformularlo sobre la base de la variabilidad natural
observada en la linea de base ampliada, considerando datos estacionales, variabilidad
historica, condicion de linea de base intervenida y respuesta ecologica esperada frente a
cambios en salinidad, conductividad, nivel de agua y composicion ionica.

Respecto del seguimiento de flamencos propuesto por el Proponente, se advierte que
considera dos campafias anuales, frecuencia que no permite monitorear adecuadamente
cambios en presencia, abundancia, alimentacion, descanso, reproduccion o desplazamiento
de especies altoandinas, especialmente considerando que el periodo reproductivo se concentra
en el verano austral y que el Proyecto contempla pruebas de bombeo y reinyeccion de
salmuera en el salar. En este contexto, se solicita al Proponente incrementar la frecuencia del
seguimiento de flamencos a mensual durante el periodo reproductivo, aproximadamente entre
noviembre y marzo, y trimestral fuera de dicho periodo, en los cuerpos de agua N-E, S-O y
sector centro-norte. El seguimiento debera incorporar metodologia estandarizada de
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transectos o conteos por especie, registro de conducta, uso de habitat, condiciones del cuerpo
de agua y medidas para evitar perturbacion.

Respecto del seguimiento de Ecosistemas Microbianos Extremofilos, microbiota, nivel
fredtico y conductividad, se advierte que el Plan presentado por el Proponente no incorpora
variables que la literatura técnica identifica como sensibles para humedales altoandinos y
Ecosistemas Microbianos Extremofilos sometidos a extraccion de agua, tales como nivel de
agua, salinidad, clorofila a, otros pigmentos, transparencia, estratificacion de colores,
presencia de estructuras microbialiticas y composicion de comunidades microbianas.
Tampoco incorpora seguimiento de microbiota como componente de sustento de la cadena
trofica de flamencos, ni monitoreo de nivel freatico y conductividad a distintas profundidades
en el entorno de cuerpos de agua y vegas, variables necesarias para detectar movimientos de
la interfase entre agua de menor salinidad y salmuera. En este contexto, se solicita al
Proponente incorporar al Plan variables de seguimiento de Ecosistemas Microbianos
Extremofilos conforme a la Guia para la Conservacion y Seguimiento de Ecosistemas
Microbianos Extremofilos (Contreras y Farias, 2017), en el nivel que corresponda al valor
ecologico documentado para el Salar de Pedernales. Dichas variables deberan incluir, segun
corresponda, salinidad, nivel de agua, transparencia, clorofila a, fucoxantina,
bacterioclorofilas, estratificacion de colores, presencia y condicion de tapetes microbianos,
biofilms, endoevaporitas, microbialitos y composicion de comunidades microbianas.
Asimismo, se solicita incorporar pozos de monitoreo de nivel freatico y conductividad a
distintas profundidades en el entorno de los cuerpos de agua N-E, S-O y sector centro-norte,
asi como en torno a vegas y SVAHT, con frecuencia mensual de medicion manual y continua
de niveles, complementando la red existente del Plan de Seguimiento Ambiental Voluntario
del Proyecto Rajo Inca, cuando corresponda. El Plan debera describir, para cada variable
abidtica y bidtica, el método de muestreo, procedimiento de medicion, frecuencia, técnica
analitica, forma de analisis, umbral de alerta, umbral de accion y medidas a implementar en
caso de superacion

FICHA RESUMEN PARA CADA FASE DEL PROYECTO O ACTIVIDAD

Se solicita al Proponente actualizar ficha resumen, presentada en el Capitulo 12 de la DIA, de
acuerdo a los antecedentes requeridos en el presente documento, lo anterior para cada una de
las fases del Proyecto (construccion, operacion y cierre). Complementariamente, se requiere
incorporar a dicha ficha una columna en la cual se sefale la seccion de la DIA, Adenda, de
acuerdo a lo informado para cada fase del Proyecto.

10 RELACION CON LOS PLANES DE DESARROLLO COMUNAL

10.1

En relacion al Plan de Desarrollo Comunal (PLADECO 2020- 2024) se sefala lo siguiente:
En el Plan de Desarrollo Comunal se identificaron temas, ejes o dimensiones desarrollo. Es
fundamental distinguir cuando se trata de la proteccion o valoracion de un recurso (lagunas
salares, cielos limpios, cuenca del rio, etc.) que cuando se habla de un impacto ambiental
(polvo, contaminacion atmosférica, contaminacion o escases de agua, basurales, etcétera).
El Sitio Prioritario para la Conservacion de la Biodiversidad de Atacama "Salar de
Pedernales" se encuentra a 70 km. al este de El Salvador, corresponde a una enorme extension
cubierta con sales, ubicada en una depresion entre montafias a una altura de 3.346 metros. Se
caracteriza por estar rodeado de cerros entre los que se cuentan el Volcan Doila Inés y los
cerros Gemelos y Blanco, donde se han encontrado restos de fosiles marinos. En los margenes
inferiores del Sitio Prioritario se forman lagunas azulinas, que albergan diversas especies de
fauna y flora local, especialmente aves tales como Flamencos Andinos (los cuales nidifican
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en estas lagunas) y Guallatas o piuquenes (Chloephaga Melanoptera), asi como una gran
concentracion de vicuias (Vicugna vicugna) y guanacos (Lama Guanicoe) y Chinchilla de
Cola Corta (Chinchilla chinchilla). El Salar de Pedernales presenta un alto endemismo de
reptiles e insectos de la estepa desértica y también endemismos de flora; ademas alberga a un
conjunto de especies con problemas de conservacion. La cuenca del Salar de Pedernales es la
cuenca cerrada mas extensa de la Region y se ubica en el extremo austral altiplanico del pais.
Esta cuenca se caracteriza por importantes variaciones morfoldgicas, climaticas y geoldgicas,
donde es posible encontrar una mezcla de terrenos sedimentarios, con formaciones volcanicas
y rocas plutonicas. Este Salar es también el méas grande de la Region de Atacama y
corresponde a una costra de yeso y halita, con lagunas de gran altura (4000 m.s.n.m.),
acompanadas de quebradas. En el sector Centro Este, es posible encontrar importantes
lagunas y salares, y en el sector Sur Este, abundantes precipitaciones e intrincados valles. En
resumen, y segin a lo expuesto anteriormente, el proyecto en evaluacion representa un alto
riesgo de impactos ambientales negativos para el patrimonio ambiental de la comuna de
Diego de Almagro, incluyendo en ello multiples especies de flora y fauna con diferentes
categorias de conservacion. En relacion al turismo, el PLADECO y la Estrategia de
Desarrollo Regional de Atacama (ERDA) establecen a esta actividad como un nuevo motor
de desarrollo, que diversifica la matriz productiva comunal, la que podria verse negativamente
impactada debido a la actividad de desarrollo minero que se desea instalar en el Salar de
Pedernales, el cual es uno de los principales atractivos turisticos de la comuna de Diego de
Almagro. En relacion a lo mismo se solicita al Proponente corregir lo sefialado en cuando las
actividades turisticas en dicho salar son predominantemente estivales y aclarar que estas se
realizan durante todo el afio incluso con turismo cientifico o de fines especiales.

RELACION DEL PROYECTO CON LAS POLITICAS, PLANES Y PROGRAMAS DE
DESARROLLO REGIONAL

H

=

En relacién a la Estrategia Regional de Desarrollo Atacama 2024-2034: El proyecto se
relaciona con politicas, planes y programas del desarrollo regional a través de la Estrategia
Regional de Desarrollo Atacama 2024-2034. Se solicita al Proponente incorporar la relacion
identificada a algin Compromiso Ambiental Voluntario (CAV) ya declarado o incorporar un
nuevo CAV en la Declaracion por dimension, eje y objetivos estratégicos, segun se precisa a
continuacion:
i. Dimensiéon Econémica
Eje. Competitividad de la matriz productiva:

Objetivo Estratégico 1: Objetivos Especificos 3: Consolidar y posicionar al sector
Turismo sostenible como eje impulsor de la diversificacion econdmica regional que
exalte su patrimonio natural y cultural. En refuerzo al cumplimiento del objetivo
mencionado anteriormente, se le solicita al Proponente:

a. Verificar y corregir las fuentes y base datos que respaldaron la informacion turistica
sefialada en la DIA, donde aseguran que, no existe turismo en otofio e invierno en el
Salar de Pedernales.

b. Incorporar la relacion del proyecto con las actividades turisticas sostenibles que
ofrecen los operadores turisticos durante todo el afo.

ii. Dimension Ambiental
Eje. Conservacion del Medio Ambiente (natural).
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Objetivo Estratégico 1: Objetivo Especifico: 1,2,3. El Proyecto se desarrolla al interior
de un area bajo proteccion oficial para efectos del SEIA (articulo 10 letra p) “Humedal
declarado Sitio Prioritario” denominado “Salar de Pedernales y sus alrededores”. En
refuerzo al cumplimiento de los objetivos mencionados anteriormente, se le solicita al
titular:

a. Incorporar al andlisis el informe N°VII del Censo Internacional de Flamencos y otras

aves acudticas altoandinas, realizado por Departamento de Areas Protegidas.
CONAF Atacama el afio 2025. Dentro de este informe se destaca:
Contexto territorial: El Salar de Pedernales corresponde a uno de los humedales
altoandinos mas relevantes de la Regién de Atacama. Se emplaza en la zona
cordillerana de la comuna de Diego de Almagro, formando parte del sistema de
cuencas endorreicas del altiplano atacamefio. Este salar integra la red de salares y
lagunas altoandinas regionales junto con el Salar de Maricunga, Laguna Verde, Salar
Grande y otros cuerpos lacustres de altura, los cuales cumplen un rol fundamental en
la conservacion de biodiversidad altoandina y en la regulacion ecologica del
territorio.

Caracterizacion Territorial y Ambiental

El Salar de Pedernales corresponde a un ecosistema salino de altura caracterizado
por: Presencia de cuerpos de agua someros temporales y permanentes, zonas de vegas
y bofedales asociados, alta concentracion de sales minerales, condiciones climaticas
extremas propias del altiplano desértico, Su ubicacion estratégica dentro del corredor
altoandino de Atacama permite el desarrollo de procesos ecologicos vinculados al
transito, alimentacion, descanso y reproduccion de aves migratorias y residentes.

Importancia Ecologica:

El Salar de Pedernales constituye un humedal prioritario para la conservacion de
fauna altoandina, especialmente aves acuaticas.

Entre las especies mas representativas destacan: Flamenco andino (Phoenicoparrus
andinus), Flamenco de James (Phoenicoparrus jamesi), Flamenco chileno
(Phoenicopterus chilensis), ademas de otras especies de aves acuaticas asociadas a
humedales de altura y su importancia radica en que funciona simultdneamente como:
sitio de alimentacion, refugio temporal, area de descanso migratorio y zona
reproductiva.

Resultados relevantes del Censo Internacional de Flamencos 2025

De acuerdo con el VII Censo Internacional de Flamencos y otras aves acudticas
altoandinas, Region de Atacama 2025, desarrollado por CONAF Atacama, el Salar
de Pedernales presento registros ecoldgicos de alta relevancia.

Registro de flamencos durante el monitoreo se registraron: 152 individuos de
flamenco andino (Phoenicoparrus andinus).

Registro reproductivo y nidificacion. Uno de los antecedentes mas significativos
observados durante el censo 2025 fue la deteccion de una colonia reproductiva activa
en el Salar de Pedernales. Se registro:

- Una colonia estable de aproximadamente 300 polluelos de flamencos.

Este hallazgo es especialmente relevante debido a que fue la tnica colonia con
polluelos detectada durante el periodo del censo en la Region de Atacama; confirma
el valor ecoldgico del salar como area de reproduccion activa y refuerza su condicion
de humedal estratégico para la conservacion regional de flamencos altoandinos.
Relevancia para conservacion y gestion territorial:
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Desde la perspectiva ambiental y territorial, el Salar de Pedernales representa un
espacio prioritario para la proteccion y monitoreo permanente debido a su alta
biodiversidad asociada a humedales altoandinos; presencia de especies de
conservacion prioritaria; importancia como sitio reproductivo de flamencos; aporte
al equilibrio ecoldgico regional; valor cientifico para monitoreo de cambios
ambientales y climaticos; funcion ecosistémica dentro del sistema hidrico altoandino
de Atacama.

El Salar de Pedernales corresponde a uno de los humedales altoandinos de mayor
relevancia ecologica en la Region de Atacama. Los antecedentes levantados durante
el Censo Internacional de Flamencos 2025 permiten concluir que: mantiene una
funcién critica como habitat para aves altoandinas constituye un sitio activo de
reproduccion de flamencos presenta condiciones ecoldgicas estratégicas para la
conservacion de biodiversidad regional y requiere seguimiento técnico permanente
para su monitoreo y proteccion. Su conservacion resulta clave dentro de la red de
humedales altoandinos de Atacama y del corredor ecoldgico altoandino del norte de
Chile.

También se solicita al Proponente incorporar como Compromiso Ambiental Voluntario (CAV)
una medida de resguardo orientada a la proteccion de las colonias de flamencos presentes en
el Salar de Pedernales En especifico, se propone que las actividades de perforacion de sondajes
ubicadas en las plataformas mas cercanas a las colonias de flamencos sean programadas de
manera tal que no interfieran con el periodo reproductivo y de nidificacion de la especie. Para
ello, se debera considerar una planificaciéon operacional que priorice el desarrollo de las
perforaciones mas proximas a dichas colonias fuera del periodo de reproduccion, evitando
intervenciones durante las etapas de:

i.  Establecimiento de colonias reproductivas;
1. Nidificacion;
iii.  Incubacion;
iv.  Crianza y permanencia de polluelos.

En este contexto, se recomienda que el inicio de ejecucion de las plataformas mas cercanas a
las colonias se realice inicamente cuando se verifique técnicamente la ausencia de actividad
reproductiva o de anidacion activa, privilegiando previamente el avance de sondajes ubicados
en sectores mas alejados. La implementacion de esta medida permitird disminuir potenciales
efectos asociados a ruido, vibraciones, transito vehicular y presencia humana sobre una zona
ecoldgicamente sensible y de alta relevancia para la conservacion de flamencos altoandinos en
el Salar de Pedernales.

En relacion con la “Estrategia y Plan de Accion de Biodiversidad de Atacama 2010 -2017”, se
solicita al Proponente incorporar la relacion identificada a algiin Compromiso Ambiental
Voluntario (CAV) ya declarado o incorporar al menos un nuevo CAV en la Declaracion,
principalmente para ecosistemas e individuos que tengan relacion con especies de flora y fauna.

En relacion al Plan de Adaptacion Regional de Cambio Climatico (PARCC). Se solicita al
Proponente profundizar el analisis de los aspectos con los cuales se identifico relacion y
elaborar al menos un Compromiso Ambiental Voluntario (CAV), o incorporarlos directamente
en la Declaracion, en las siguientes medidas: Medidas de Mitigacion A-TR3 Educacion
ambiental para afrontar el cambio climatico. A-A3 Monitoreo hidrico de crecidas. A-T2
Difusion de recomendaciones de conductas responsables con el medio ambiente y fomento de
la gestion sustentable de la actividad turistica.

B
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12 OTRAS CONSIDERACIONES

12.1 Seinforma al Proponente que la mantencion y/o mejoramiento de cualquier ruta publica debera
contar con la autorizacion de la Direccion Regional de Vialidad antes de comenzar la fase de
construccion de sus instalaciones.

12.2 Se informa al Proponente que para la construccion, habilitacion, mantencion y/o mejoramiento
de accesos a caminos publicos debera contar con la autorizacion de la Direccion Regional de
Vialidad antes de comenzar la fase de construccion de sus instalaciones.

12.3 Se informa al Proponente que para todos los casos en que se consignen atraviesos y
paralelismos a caminos publicos dentro del area de influencia del Proyecto, debera presentar
los permisos correspondientes a la Direccion Regional de Vialidad antes de comenzar la fase
de construccion de sus instalaciones.

13 OBSERVACIONES NO CONSIDERADAS

Tabla 10.1 Observaciones no consideradas en el proceso de evaluacion, con relacion a la DIA

Observaciones que no fueron consideradas en atencion a que no se refieren a temas ambientales.

o “Observacion N°4: CAV Mano de Obra Local. En relacion a la mano
de obra a utilizar durante cada una de las fases del proyecto, se solicita
al titular establecer un CAV que sefiale un porcentaje minimo de al
menos 20% de mano de obra local con enfoque de género y un 2% de
personas con discapacidad que demuestre el compromiso de
CODELCO con el desarrollo local de la comuna de Diego de Almagro”
(observacion N°4, contenida en la pagina 3 del ORD).

o FEje N°I Formacion para la Produccion: En relacion a este eje, el
proyecto no presenta CAV de porcentajes minimos de contratacion de
mano de obra local, con equidad de género, que fomenten el desarrollo
de los habitantes de la comuna de Diego de Almagro y sus localidades.
Eje N°3 Territorios Limpios y Seguros: Relacionado tanto con la
proteccion como la remediacion de los aspectos ambientales existentes
en la comuna.

e ORD N°380, Ilustre
Municipalidad de Diego de
Almagro, de fecha 26 de
mayo de 2026.

e “Complementar con un CAV de devolucion de insumos al ABC de la
emergencia.”

o “En refuerzo al cumplimiento de los objetivos mencionados
anteriormente, se le solicita al titular: -Incorporar al menos un 50% de
incorporacion femenina en la contratacion de mano de obra en
cualquiera de las etapas del proyecto. -Incorporar al menos un 50% de
incorporacion de mano de obra local en la contratacion de personal en
cualquiera de las etapas del proyecto. -Incorporar el criterio de

e ORD N°391, Gobierno
Regional de Atacama, de
fecha 03 de junio de 2026.
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accesibilidad universal o inclusion en la contratacion de mano de obra
a personas en situacion de discapacidad, como, por ejemplo, en cargos
de desemperio remoto” (observacion contenida en la pagina 2 del ORD).
No se incluye la observacion, debido a que excede el ambito ambiental.

Observaciones que no fueron consideradas en base a que no existe una justificacion del impacto
ambiental que se plantea.

“En relacion con el compromiso “O-CAV-MH-1: Entrega de forraje”,
se observa una posible inconsistencia al excluir de este beneficio a la
Comunidad Indigena Colla Geoxcultuxial y a la Comunidad Indigena
Colla Martires Jeronimo, siendo que la Linea de Base presentada
documenta sus usos territoriales. Se solicita aclarar los criterios de
exclusion” (observacion contenida en la pagina 4 del ORD, tultimo
parrafo).

No se incluye la parte de la observacion referida a la CIC Martires
Jeronimo, debido a que en las conclusiones del Apéndice 1-2 del Anexo
2-25 de la DIA se sefala que: “Si bien ya no practican la trashumancia
en la Comunidad, dicha prdctica historica y ancestral sigue presente en
la memoria colectiva de sus integrantes y es la base sobre la que
actualmente se asienta el modo de vida de la Comunidad, en este
sentido, tienen una conexion profunda con la cordillera y los sitios como
majadas, vegas y humedales que conforman parte de su patrimonio
cultural”. Con esto, queda claro que la CIC Martires Jeronimo ya no
realiza labores trashumantes ligadas a ganaderia, por lo que no aplica el
compromiso ambiental voluntario sefialado en la observacion. De todas
formas, la observacion si se mantuvo en relacion con la CIC
Geoxcultuxial, que si realiza labores pastoriles trashumantes en las
cercanias del Salar de Pedernales.

ORD N°510, CONADI, de
fecha 01 de junio de 2026.

Observaciones que no fueron consideradas en base a que no son claras.

e ‘“esta no corresponde en este capitulo, ya que esta directamente

relacionada al PAS N° 132 solicitado.
En ese sentido, esta actividad a desarrollar debera encontrarse en el
capitulo de Permisos Ambientales Sectoriales o relacionada al articulo

ORD N° 2851, Consejo de
Monumentos Nacionales,
de fecha 01 de junio de

11 dela Ley. 2026.

Otras consideraciones: solicitud de aclaracion, rectificacion o ampliacion de la geoinformacién
que acompaiia al proyecto dentro de la evaluaciéon de impacto ambiental.

El siguiente apartado tiene por objetivo aclarar, rectificar o ampliar la geoinformacion que acomparia
al proyecto dentro de la evaluacion de impacto ambiental, y es solicitada con el objetivo de ser
incorporada en el “Mapa de ubicacion del proyecto” para facilitar el proceso de evaluacion de impacto
ambiental.

Esta solicitud se enmarca en lo indicado por el SEA a través del Instructivo para la utilizacion de la
geoinformacion en el proceso de evaluacion de impacto ambiental, o el que lo reemplace, publicado
el 18 de marzo del afio 2025 en el centro de documentacion del SEA.
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La solicitud de aclaracion, rectificacion o ampliacion de la geoinformacion que acompaifia al proyecto
puede estar originada por la identificacion de diferencias en los formatos de la informacion espacial
entregada por el Proponente, siendo no compatibles con el “Mapa de ubicacion del proyecto”, la
ausencia de estos o inconsistencias con lo presentado en el EIA o DIA. Recomendamos el uso del
Manual para la utilizacion de la geoinformacion en el proceso de evaluacion de impacto ambiental,
o el que lo reemplace, disponible en la pagina web del SEA, junto con la aplicacion de las
observaciones listadas a continuacion:

Solicitud de aclaracidn, rectificacion o ampliacion de la geoinformacion de partes, obras y acciones
del proyecto.
Nombre de la capa

Observacion

"E:\arcgisserver\directories\arcgissystem\arcgis
input\Produccion\Insertar Capas SEIA PYO.
GPServer\extracted\p30\LMSSQLPROD19.sde
\SEIA PARTES PUNTOS" does not exist

Partes, Obras y Acciones Salar de Pedernales

Solicitud de aclaracion, rectificacion o ampliacion de la geoinformacion de las areas de influencia del
royecto.
Objeto de proteccion

Nombre de la capa Observacion

Areas  protegidas y sitios | Area de Influencia Areas | Error al cargar la estructura de la
prioritarios para la conservacion > | Protegidas y Sitios Prioritarios tabla desde la base de datos:
Sitios  prioritarios para la cannot open

conservacion > Area de influencia
de sitios prioritarios para la
conservacion

E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Atractivos naturales y culturales >
Atractivos naturales y culturales >
Area de influencia del valor
turistico

Area de Influencia Valor Turistico

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Animales
silvestres > Area de influencia de
fauna invertebrada

Area de Influencia

Artropodofauna

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION
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Ecosistemas terrestres > Animales
silvestres > Area de influencia de
fauna vertebrada

Area de Influencia Animales
Silvestres

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Hongos >
Area de influencia de hongos

Area de Influencia Flora No
Vascular (hongos)

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Plantas >
Area de influencia de flora

Area de
Vegetacion

Influencia Flora y

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Suelo >
Area de influencia de suelo

Area de Influencia Suelo

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Patrimonio arqueologico > Area
de influencia del patrimonio
arqueologico

Area de Influencia Patrimonio
Arqueologico

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Patrimonio paleontologico > Area
de influencia del patrimonio
paleontologico

Area de Influencia Patrimonio
Paleontologico

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA_ CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
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D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Atmosfera >
Calidad del aire > Area de
influencia de calidad del aire

Area de Influencia Riesgo a la
Salud Poblacion -Calidad del Aire

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Medio fisico > Atmosfera >
Niveles de ruido > Area de
influencia de niveles de ruido
receptores humanos

Area de Influencia Riesgo a la

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Hidrosfera >
Recursos hidricos continentales >
Hidrogeologia > Area de
influencia de calidad de las aguas
subterraneas

Salud Poblacion -Ruido 'y
vibraciones
Area de Influencia Aguas
Subterraneas

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio humano > Sistema de vida
y costumbres de grupos humanos
> Area de influencia de sistemas
de vida y costumbres de grupos
humanos

Area de Influencia Sistema de
Vida y Costumbres de Grupos
Humanos, GHPPI y PP

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Paisaje > Valor paisajistico > Area
de influencia del valor paisajistico

Area  de
Paisajistico

Influencia  Valor

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION
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Solicitud de aclaracion, rectificacion o ampliacion de la geoinformacion de la caracterizacion de la

DIA.

Componente ambiental

Nombre de la capa

Observacion

Areas  protegidas y  sitios
prioritarios para la conservacion >
Areas  protegidas y  sitios
prioritarios para la conservacion >
Sitios prioritarios (ley 19.300 art.
11 letra d)

Sitios_prioritarios.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA_ CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Ecosistemas acuaticos
continentales > Biota > Estaciones
de muestreo para macroalgas
(EAC)

PuntoMuestreo EAC.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Hongos >
Puntos de muestreo de hongos

PM Flora Vascular

(Hongos).zip

No

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Plantas >
Estaciones de muestreo de flora

Estaciones Muestreo Flora.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Plantas >
Formaciones vegetacionales

COT.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Animales
silvestres > Ambiente de fauna

Ambientes_Fauna.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
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E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Ecosistemas terrestres > Animales
silvestres >  Estaciones de
muestreo de fauna terrestre

Puntos Muestreo Fauna.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA_ CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Atractivos naturales y culturales >
Atractivos naturales y culturales >
Atractivo turistico cultural

Atractivos_culturales.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Atractivos naturales y culturales >
Atractivos naturales y culturales >
Atractivo turistico por valor
paisajistico

Atractivos_naturales.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Atractivos naturales y culturales >
Atractivos naturales y culturales >
Zona de interes turistico

Circuito_turistico.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Arqueologia > Tracks o recorridos

Tracks o _recorridos Arqueologi
a.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION
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Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Arqueologia > Tracks o recorridos

Puntos_de Control Arqueologia.

Zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Paleontologia > Puntos de
observaciones

Puntos de Control Paleontologi
€0.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Elementos naturales y artificiales
que componen el patrimonio >
Paleontologia > Potencial
fosilifero

Potencial Paleontologico.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Proyectos que cuenten con RCA
vigente > Proyectos con RCA
vigente > Proyectos con RCA
vigente

RCA relacion_al Proyecto.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Uso del territorio y su relacion con
la planificacion territorial > Uso
del territorio y su relacion con la
planificacion territorial > Uso del
territorio

Uso_del Territorio.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Paisaje > Valor paisajistico >
Cuenca visual

Cuenca_visual.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA_ CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
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D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Paisaje > Valor paisajistico >
Punto de observacion

Punto_de observacion_Paisaje.zi
p

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Paisaje > Valor paisajistico >
Unidades del paisaje

Unidades del Paisaje.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio humano > Dimension
antropologica > Trashumancia

Rutas_trashumancia.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio humano > Dimension de
bienestar social basico > Vias de
transporte utilizadas por el titular

Rutas Proyecto.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio humano > Para los grupos
humanos pertenecientes a pueblos
indigenas > Sitios de significacion
cultural

Sitios de significacion cultural.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio humano > Para los grupos
humanos pertenecientes a pueblos
indigenas > Areas de recoleccion

Areas_pastoreo.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
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ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Medio humano > Para los grupos
humanos pertenecientes a pueblos
indigenas > Comunidades y
asociaciones indigenas

Asentamientos.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Atmosfera >
Calidad del aire > Estaciones de
calidad del aire

Estaciones monitoreo CAire.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Atmosfera >
Meteorologia >  Estaciones
meteorologicas

Estaciones_meteorologicas.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_ Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION

Medio fisico > Hidrosfera >
Recursos hidricos continentales >
Hidrogeologia > Acuifero
involucrado

Acuiferos SHAC.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas_SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Atmosfera >
Niveles de ruido > Receptores de
ruido

Receptores ruido.zip

Error al cargar la estructura de la
tabla desde la base de datos:
cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A_DEFINITION
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Medio fisico > Atmosfera > | Sitios Medidos Ruido.zip Error al cargar la estructura de la
Niveles de ruido > Mediciones de tabla desde la base de datos:
ruido cannot open
E:\arcgisserver\directories\arcgiss
ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

Medio fisico > Hidrésfera > | Subcuenca involucrada.zip Error al cargar la estructura de la
Recursos hidricos continentales > tabla desde la base de datos:
Hidrologia > Subcuenca cannot open
involucrada E:\arcgisserver\directories\arcgiss

ystem\arcgisinput\Produccion\Ins
ertar_Capas SEIA CAMB.GPSe
rver\extracted\p30\LMSSQLPRO
D19.sde\CAPAS SEIA SCHEM
A DEFINITION

José Escobar Serrano
Director Regional (S)
Servicio de Evaluacion Ambiental
Region de Atacama
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