Carta N°: 20221110310
Coyhaique, 17 de Febrero del 2022

Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones y/o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del Proyecto **(110783) Modificacion de Proyecto Técnico,
Centro de Engorda de Salmoénidos, Canal Moraleda, sector al sureste de Isla Melchor, RCA
N°340/2012"

Nombre del Titular . Australis Mar S.A.

Nombre del : Consuelo Leonor Chamorro Keim
Representante Legal

Direccién : Decher N°161, Puerto Varas

El presente Informe Consolidado de Solicitud de Aclaraciones, Rectificaciones o Ampliaciones a la
Declaracion de Impacto Ambiental del proyecto "(110783) Modificacion de Proyecto Técnico,
Centro de Engorda de Salménidos, Canal Moraleda, sector al sureste de Isla Melchor, RCA
N°340/2012", contiene las observaciones generadas en virtud de la revisién de la Adenda.

La respuesta a este Informe Consolidado debera expresarse a través de un documento denominado
Adenda a la Declaracién de Impacto Ambiental del proyecto "(110783) Modificacion de Proyecto
Técnico, Centro de Engorda de Salmédnidos, Canal Moraleda, sector al sureste de Isla Melchor,
RCA N°340/2012", la que deberéa entregarse hasta el 31 de marzo de 2022.

Si requiere de un plazo mayor al otorgado para responder, este podra extenderse, lo cual debera
comunicarlo por escrito a este Servicio, dentro del plazo que tiene para responder al Informe
Consolidado. Debe tenerse presente que posteriormente a esta fecha, se reanudara el proceso de
evaluacion del proyecto.

Ante cualquier consulta comunicarse con Richard Manuel Mufioz Rivera, direccion de correo
electrénico rmunozr.11@sea.gob.cl, nimero telefonico 672219476.

. Descripcion de proyecto

1. En la “Tabla 1-1 Cuadro comparativo de las modificaciones propuestas para el Centro de
Engorda Moraleda mediante el proyecto en evaluacion., se indica que “La cosecha se seguira
llevando a cabo mediante wellboat a viveros autorizados o plantas de proceso con descarga
directa”, sin embargo, en la pdgina 67 se indica que podria emplearse la “Cosecha Tradicional”.
Se solicita aclarar la informacion presentada.

2. En la pagina 17 de la DIA, se indica que “que el proyecto considera el cultivo de especies
correspondiente a salmonidos, lo cual incluye tanto a Salmén del Atlantico (Salmo salar), Salmén
Coho (Oncorhynchus kisutch) y Trucha Arcoiris (Oncorhynchus mykiss), el proyecto contempla la
posibilidad de cultivar una de las especies mencionadas. Dependiendo de la especie cultivada, el
ciclo productivo puede variar de 10 a 25 meses, hasta obtener el tamafio promedio (peso de
cosecha) de acuerdo a los requisitos comerciales, considerando el estado sanitario de los peces”.
En consideracion a lo anterior, y dependiendo de las especies a cultivar, se solicita ampliar la
informacién informando el tiempo de duracion en meses, para el ciclo de cultivo més largo a
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realizar y para el ciclo de cultivo més corto. Ademas, en virtud de lo anterior, se debera informar las
producciones maximas a realizar en dichos ciclos.

3. Se solicita aclarar lo presentado en la “Figura 1-3. Representacion de las obras del proyecto”,
debido a que en ésta, se superponen 2 trenes de jaulas, no quedando clara la informacién a evaluar.
En concordancia a lo anterior, y con la finalidad de aclarar la informacion, se deber& presentar
nuevamente la propuesta de ubicacion de las balsas jaulas, indicando claramente las coordenadas de
los modulos de cultivo.

4. De acuerdo a la RCA N° 340 de 2012, el presente centro de cultivo tiene autorizado el cultivo de
4.590 toneladas de salmonidos y de 14 toneladas anuales de huiro, sin embargo, no se hace alusién
alguna en la DIA al cultivo de este Gltimo, y tampoco en el proyecto técnico presentado a
evaluacion. En conformidad a lo anterior, se solicita aclarar la presente observacion, realizando las
modificaciones que sean pertinentes.

5. Segln lo sefialado en la DIA en el punto 1.6.4, numeral Ill, pagina 48 de la DIA, sobre
“Sustancias peligrosas”, se recuerda que todas las fases del proyecto son de responsabilidad del
titular, por cuanto se solicita ampliar la informacion sobre el uso de sustancias peligrosas durante la
fase de construccién independiente si esta sera desarrollada por un tercero contratado por el titular.
Del mismo modo, se recuerda que toda la documentacion que respalde la utilizacién y manejo de
sustancias peligrosas deberan estar en manos del titular para su disposicion ante fiscalizaciones
respectivas.

6. Respecto del numeral 1.7.1 Acciones, numeral VIII “Limpieza y desinfeccion, en especifico lo
sefialado en las paginas 73 y 74 de la DIA, sobre los productos de desinfeccion utilizados, donde
indica que “Para aquellos que no cuenten con dichas autorizaciones, los residuos de
desinfectantes seran almacenados en tambores y posteriormente trasladados a una planta de riles
autorizada para su tratamiento y disposicion final” (Destacado del SEA Aysén), se solicita al titular
rectificar la informacion, dado que todos los productos utilizados para limpieza y desinfeccion del
centro de cultivo ya sean detergentes y desinfectantes, deben contar con los permisos otorgados por
la Direccién General del Territorio Maritimo y Marina Mercante para su uso, segun lo indicado en
laDGTM y MM. ORD. N° 12.600/932 VRS o el que lo reemplace.

7. Del punto 1.7.4 numeral 111 “Sustancias peligrosas” de la fase de operacion de la DIA, se solicita
al titular ampliar informacion respecto del almacenamiento de sustancias peligrosas y su
incorporacién en el cumplimiento del DS N° 1/2013 MMA de registro de emisiones y transferencia
de contaminantes.

8. Respecto de los Residuos sélidos asimilables a domésticos en la fase de construccion:

8.1. Segln lo sefalados en el punto 1.6.7, numeral l.a. “Residuos solidos asimilables a domésticos”,
en la fase de construccidn, se solicita al titular ampliar la informacion, justificando la estimacion de
generacion de residuos per capita de 0,5 kg/dia, ya que el factor de generacion per capita, segun el
informe consolidado de emisiones y transferencia de contaminantes, 2005 -2019, supera | kg/dia en
la generalidad. Adicionalmente el titular deberd contar con la documentacion que respalde el
manejo de residuos generados, de manera que estén disponibles para las fiscalizaciones respectivas.

8.2. En caso de mantener la estimacion de generacion de Residuos sélidos asimilables a domésticos
de 0,5 kg/dia, se solicita ampliar la informacion indicando su forma de manejo, frecuencia de retiro
desde centro y lugar de disposicidn final autorizado.

A
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8.3. En caso de modificar la estimacion de generacion de Residuos solidos asimilables a
domésticos, se solicita ampliar la informacion presentando la nueva estimacion, su forma de
manejo, frecuencia de retiro del centro y lugar de disposicion final autorizado.

9. Respecto de los Residuos sdlidos asimilables a domésticos en la fase de operacion:

9.1. El titular sefiala en el punto 1.7.3, numeral I, de la DIA, que la mano de obra durante la fase de
operacion contempla un total de 20 personas (12 de la empresa y 8 contratistas). Sin embargo, en el
punto 1.7.9 sobre la generacion de residuos solo considera la generacién de 12 personas en
operacion, lo cual no da cuenta de la generacion méxima posible de existir. Se solicita al titular
rectificar la informacion de la generacion de residuos considerando la totalidad de personas y
justificar la estimacidén de generacion de residuos per céapita de 0,5kg/dia, ya que el factor de
generacion per cépita supera 1lkg/dia en la generalidad (informe consolidado de emisiones y
transferencia de contaminantes, 2005-2019). Adicionalmente se debera sefialar la aplicabilidad del
cumplimiento del DS N° 1/2013 del MMA en base a la nueva informacion proporcionada.

9.2. En caso de modificar la estimacion de generacion de Residuos sélidos asimilables a
domésticos, se solicita aclarar la informacion indicando si se mantendrd la forma de manejo,
frecuencia de retiro desde el centro y lugar de disposicion final autorizado, indicada en el punto
1.7.9, numeral |. asociada a residuos no peligrosos asimilables a domiciliarios de la pagina 98 de la
DIA.

10. Respecto de lo sefialado en el numeral 1.7.1 Acciones, V. Cosecha de peces, donde se indica “En
relacion con el sistema de “Cosecha Tradicional”, este consta principalmente de dos fases:
matanza (en el centro) y posterior transporte de los peces desde el centro hasta planta procesadora.
Se procede a realizar el corte de los arcos branquiales y posterior desangrado en plataformas
cerradas con altos estandares biosanitarios, en la embarcacion que trasladara la cosecha,
garantizando la contencion de la totalidad de los residuos liquidos y sélidos resultantes del
proceso. - Finalmente, los peces seran trasladados a la planta de proceso. - Los residuos liquidos
y s6lidos seran transportados a la planta de procesos en contenedores herméticos, para realizar el
tratamiento y disposicion final, cumpliendo la normativa vigente”. (Destacado del SEA Aysén).

Se solicita ampliar la informacién presentando una cuantificacion de los residuos generados,
manejo de los residuos, frecuencia de retiro y lugar de disposicion final autorizado.

11. Se solicita al Titular, ampliar la informacioén incorporando en el “Instructivo de gestion de
residuos peligrosos en centros de mar Xl region” y “Procedimiento gestion de residuos generados
en centros de cultivo mar” (Ambos Anexo IV, de la DIA), la Circular A52/001 de fecha 08 de abril
de 2021, que imparte procedimientos e instrucciones para autorizar servicios de recepcion de
mezclas oleosas, sustancias nocivas liquidas, aguas sucias, basuras inorganicas y residuos
provenientes de la limpieza de filtros de uso en chimeneas y escape de gases, procedentes de los
buques nacionales e internaciones que recalen y fondeen en puertos de jurisdiccion nacional.
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I1. Normativa Ambiental Aplicable

12. En relacion a la modificacion del sistema de ensilaje, se solicita sefialar claramente las
capacidades minimas de extraccion diarias en toneladas con que contara dicho sistema. Lo anterior,
debido a que en la DIA, sb6lo se encuentra informacion asociada a las toneladas de la
desnaturalizacion diaria y del almacenamiento.

Ademas, se solicita aclarar, en cuanto al retiro de la mortalidad si el “sistema automatizado lift up”,
sera de uso exclusivo del centro y si su uso sera diario, en consideraciéon a la minima capacidad
diaria con que debe contar un centro de cultivo, de acuerdo a las disposiciones del RAMA.

13. En relacién a los planes de accién ante contingencia, el centro presentd a Sernapesca todos los
planes obligatorios a la fecha, los cuales se encuentran aprobados. Conforme a lo anterior, en caso
de generarse alguna contingencia asociada a los mismos, ésta se deberd abordar acorde a los
antecedentes presentados, evaluados y aprobados en Sernapesca.

14. El titular debera incluir como normativa ambiental aplicable al proyecto:

« R. EX. N° 1821 de 2020, “Metodologia para el levantamiento de informacion,
procesamiento y célculos del estudio de ingenieria, y especificaciones técnicas de las
estructuras de cultivo, a la que se refiere el articulo 4° letra €) del D.S. N° 320 de 2001, del
actual Ministerio de Economia, Fomento y Turismo”.

*  Decreto N° 64 de 2020, “Establece condiciones sobre tratamiento y disposicion final de
desechos provenientes de actividades de acuicultura”.

15. El titular debe considerar como normativa ambiental aplicable la incorporacion de la Circular
N° 031/020 de fecha 05 de noviembre de 2020, que establece las disposiciones de seguridad que
deben adoptarse en casos de mortalidades masivas de peces, para las faenas de carga, descarga y
retiro, en jurisdiccién de la Autoridad Maritima.

16. Dado que el titular sefiala en la DIA el uso de generadores eléctricos (punto 1.6.6 letra | (a;
punto 1.7.8 letra | a)), generacién de residuos peligrosos (punto 1.7.9 letra II), generacion de
residuos no peligrosos (punto 1.7.9 letra I), almacenaje de sustancias (1.7.4 letra Il1), se solicita al
titular incorporar una tabla resumen de todos los sistemas sectoriales que seran activados en el
sistema RETC a través de ventanilla Unica, indicando la normativa sectorial a la cual se estara
dando cumplimiento y en concordancia a las diferentes etapas del proyecto, con el fin de dejar
claridad del cumplimiento del DS N° 1/2013.

17. Respecto a la acreditacion del cumplimiento del D.S. 38/2011 MMA, el titular deberd ampliar la
informacién identificando claramente todas y cada una de las fuentes de ruido como son
embarcaciones propias y apoyo, herramientas, maquinarias, generadores, alimentadores, etc., que se
utilizaran en el centro, tanto en la etapa construccion como en la etapa operacion, indicando para
cada una evaluacidn en receptores si corresponde. Lo anterior en consideracion a lo sefialado por el
titular en el capitulo 1 pagina 50 de la DIA, emisiones, donde indica que en la etapa de construccion
las fuentes de emision de ruido seran los motores fuera de borda y generador eléctrico y lo sefialado
en el capitulo 2 punto 2.12 de la DIA, relacionado a los efectos significativos de las emisiones de
ruido, sefialando a las embarcaciones como asi también “las emisiones sonoras propias del ponton”.

18. Respecto de la Ley 17.288 de Monumentos Nacionales, el Consejo de Monumentos Nacionales,
mediante su ORD. N°554, de fecha 02 de febrero de 2022, indica los siguientes lineamientos que el
titular debe tener presente en la ejecucion del proyecto:
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1-. La no afectacion del Patrimonio Cultural Subacuatico declarado Monumento Historico
mediante Decreto N° 311 del 08.10.1999 del Ministerio de Educacion.

2-. En caso de efectuarse un hallazgo arqueoldgico y/o paleontoldgico durante las obras de
escarpe, remocion de tierra y excavaciones del proyecto, y a fin de evitar incurrir en el delito de
dafio a Monumento Nacional establecido en el articulo N° 38 de la Ley N° 17.288, se debera
proceder segun lo establecido en los articulos N° 26 y 27 de la Ley N° 17.288 de Monumentos
Nacionales y el articulo N° 23 del Decreto Supremo N° 484 de 1990 del Ministerio de
Educacion, Reglamento sobre excavaciones y/o prospecciones arqueolégicas, antropoldgicas y
paleontoldgicas, paralizando toda obra en el sector del hallazgo e informando de inmediato y
por escrito al Consejo de Monumentos Nacionales (CMN), para que este organismo determine
los procedimientos a seguir, cuya implementacion debera ser efectuada por el titular del
proyecto.

3-. Respecto al componente paleontolégico, caso de hallazgo paleontolégico no previsto, el
titular deberd tener en cuenta lo indicado por el articulo 26° de la Ley N° 17.288 de
Monumentos Nacionales y proceder de la siguiente manera:

a. Detener las obras en el lugar del hallazgo, en al menos 2 metros de distancia alrededor del
punto donde se produjo el hallazgo. Si este es multiple (formando un nivel, p. ej.) se
consideraran 2 metros desde los especimenes mas alejados del centro del lugar. Lo anterior,
teniendo certeza de que el hallazgo es puntual y no se presenta dentro de un nivel con
abundancia de fosiles con continuidad lateral (horizontal) mayor al afloramiento detectado. En
el caso que se presente un nivel (estrato) paleontoldgico, es necesario despejar mas la zona, de
manera de delimitar claramente la potencia de este nivel.

b. Dar aviso de manera inmediata al profesional paleont6logo o en su ausencia al jefe de obra o
superior a cargo de los trabajos en el area del hallazgo, informando de su localizacion exacta al
departamento de Medio Ambiente, o similar, que represente al titular del proyecto.

c. Delimitar y sefializar correctamente (sefialética, banderin) el area para su proteccion. Se
debera disponer para ello de la sefialética adecuada que indique la restriccién de ingreso al
sector, acompafiado de un cerco perimetral (2 metros de alto) que limite y resguarde el
hallazgo.

d. Notificar inmediatamente al CMN acerca del hallazgo paleontol6gico no previsto, utilizando
coordenadas UTM (DATUM WGS 84) y registro fotogréafico de buena resoluciéon (con tomas
en primer plano, de detalle, con escala y del contexto en general). La notificacion debera ser
informada al CMN por el profesional paleontélogo, encargado de Medio Ambiente, u otro
representante del titular, en un plazo maximo de cinco dias habiles desde la fecha de
descubrimiento del hallazgo. EI CMN determinara las medidas a implementar por parte del
titular, considerando la Ley 17.288 de Monumentos Nacionales y el Reglamento de Excavacién
D.S. N° 484 de 1990.

e. Este protocolo debera incluirse en las charlas de induccién a los trabajadores del proyecto
tomando en cuenta para ello la “guia para evaluacion de informes paleontologicos” del CMN
(www.monumentos.gob.cl), seguin lo estipulado en la Etapa 3 (acépite 3.2.4).
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I11. Permisos Ambientales Sectoriales

19. Respecto al Permiso Ambiental Sectorial de contenido Unicamente ambiental, contenido en el
Articulo N°116 del D.S. N°40/2013 MMA, Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto

Ambiental, “Permiso para realizar actividades de acuicultura”, en adelante PAS 116.

19.1. En relacion a las estadisticas de produccion e informe comparativo de CPS e INFAs, se
solicita:

o Aclarar la informacién de produccion entre octubre de 2018 a septiembre de 2019, debido a
que se indica que hubo diferentes abastecimientos durante ese periodo. Ademas, el titular
sefiala en el informe de CPS e INFAs que el 2° ciclo de cultivo finaliza en enero de 2019,
sin embargo, se declara para ese mes una existencia de 982149 kg, y el siguiente registro
corresponde a agosto de 2019, no quedando claro el destino de esa existencia, pudiendo
variar la produccion presentada a evaluacion (toneladas cosechadas para ese periodo).

e Informar claramente la duracién y los meses de cada ciclo productivo.

19.2. De acuerdo a las CPS original del presente proyecto (afio 2008), el sector concesionado se
clasifico en categorias 3 y 5. Posteriormente, en el afio 2012, nuevamente ingresa al SEIA,
presentando la misma CPS realizada en el afio 2008, y reclasificando el centro de cultivo en
categorias 1, 3y 5, debido a inclusién del cultivo de huiro.

Respecto a las categorias de las INFAs afios 2016, 2017, 2018, 2019, 2020 y 2021, en todas se
analizaron variables de oxigeno disuelto y registro visual, clasificando el sector donde se
encontraban los modulos de cultivo en categoria 4 y 5.

Considerando lo antes sefialado, en relacién a los diferentes tipos de sustratos presentes en el sector
concesionado, es que esta Subsecretaria, considera pertinente realizar y presentar una nueva CPS en
adenda, con la finalidad de aclarar dichas diferencias y clasificar ambientalmente de forma correcta
el centro de cultivo en evaluacion. Sumado a lo anterior, y considerando, que el sector en 2
oportunidades ha presentado condiciones de anaerobia, las cuales han sido detectadas mediante
registros visuales (cubierta de bacterias), condicion que por medio de variables de sedimento de
sustrato blando, no necesariamente podrian haber sido detectadas, se hace imperante contar con
antecedentes ambientales actualizados de todo el sector concesionado. Dicha CPS debera ser
realizada de acuerdo a lo establecido en la Resolucion (SUBPESCA) N° 3612 de 2009.

IV. Antecedentes que justifiqguen la inexistencia de aquellos efectos, caracteristicas o
circunstancias del articulo 11 de la Ley.

Articulo 11 letra a) de la Ley 19.300 y Art. 5 del D.S. N° 40/2013 del MMA.. Riesgo para la
salud de la poblacion.

20. Basado en la observacion contenida en la observacién N°17 del presente ICSARA asociada a la
caracterizacion y estimacion de ruido generado en las etapas de construccion y operacion del
proyecto, se solicita al titular ampliar la informacion, si corresponde, respecto a los antecedentes
necesarios para acreditar que el proyecto no genera el efecto adverso significativo sefialado en el
literal b) del articulo 5 del Reglamento del Reglamento del SEIA asociado a “La superacion de los
valores de ruido establecidos en la normativa ambiental vigente. A falta de tales normas, se
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utilizaran como referencia las vigentes en los Estados que se sefialan en el articulo 11 del
Reglamento”.

Para un mejor analisis de la observacion, el Titular debe observar y referirse a las Guias “Riesgo
para la Salud de la Poblacion”; y la “Guia para la Prediccidn y Evaluacion de Impactos por Ruido y
Vibracion en el SEIA” las que se pueden encontrar en los siguientes enlaces:

https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/migration files/20121109 GUIA RIESGO A LA SAL

UD.pdf

https://www.sea.gob.cl/sites/default/files/imce/archivos/2019/07/15/040619 quia r y v web.pdf

Articulo 11 letra b) de la Ley 19.300 y Art. 6 del D.S. N° 40/2013 del MMA. Efecto adverso
significativo sobre los recursos naturales renovables.

21. Respecto del articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA, en especifico sobre su literal
a), asociado a “La pérdida de suelo o de su capacidad para sustentar biodiversidad por degradacion,

erosion,

impermeabilizacion, compactacion o presencia de contaminantes”.

21.1. En relacién al documento “Anexo VI — Estudios Complementarios (Parte 2)”, Anexo 5
“Balance de masa y modelacion hidrodinamica”, se tienen las siguientes observaciones:

En la tabla 2.2 en la pagina 9, no coincide con la tabla 4 de modelacién Newdepomod a la
cual se hace referencia. A pesar de que las diferencias de alimento en kg/dia son pequefias
entre ambas tablas, se solicita aclarar dichas diferencias.

La tabla 2.3, en la pagina 17 indica que algunos datos fueron proporcionados por el
proveedor de alimento. Al respecto se solicita se entregue la ficha técnica del alimento
donde se presentan estos datos.

Con respecto a la concentracién basal de nutrientes presentada en la tabla 2-6 en la pagina
26 del informe, aclarar si esta concentracién indicada en la tabla se refiere a nitrogeno y
fosforo total, o la fraccion de nitrato y fosfato.

Dada la observacion anterior, si la concentracion se refiere a la fraccion de nitrato y fosfato,
se solicita considerar valores méas recientes, como los obtenidos por IFOP en el canal
Moraleda, los cuales se encuentran disponibles en el Informe Final, Convenio de
desempefio 2018: Modelacién de Alta Resolucién Aplicada al Transporte Hidrodinamico,
en la region de Aysén, Subsecretaria de Economia 'y EMT / Noviembre 2019. Este informe
es descargable desde la pagina web de IFOP.

En el subcapitulo “3.2.1. Analisis antecedentes de campo” (pag. 30), se indica que la capa
de fondo es a los 95 metros de profundidad, sin embargo, en el Informe de Corrientes
(Anexo VIII. Modelacién NewDepomod — Anexo C) se presenta como capa de fondo los 80
metros de profundidad, ya que las capas mas profundas no fueron confiables por contener
registros con ruido e interferencia de fondo. Se solicita aclarar y/o corregir esta
incongruencia.

Ademas, en la pag. 30 también se indica que “cuando se analizan las capas siguientes
(desde 20 hasta los 95 metros de profundidad), en ellas se advierte una disminucion
progresiva de las magnitudes de corriente”, lo que es incongruente con el Informe de
Corrientes antes mencionado.

En la Figura 3-1 (pag. 31) se muestra rosa de corrientes de la capa superficial, la que es
incongruente con el Informe de Corrientes antes mencionado.
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Con respecto al balance de masa y al valor de carbono obtenido mediante la relacion de
Redfield (1,6 gC/m?%dia), y el valor de carbono obtenido por medio de la Modelacion
NewDepomod (4,5 gC/m?/dia), se solicita aclarar por qué existen estas diferencias,
incluyendo los argumentos técnicos que clarifiquen dichas diferencias.

21.2. En relacién al documento “Anexo VIII - Modelacion NewDepomod”, se tienen las siguientes
observaciones:

En el punto 2.3.3.2 (Analisis de Corrientes) en la pagina 19 se sefiala que se utilizaron 14
capas abarcando hasta una profundidad de 75,99 m de la columna de agua. Al respecto,
indicar que segun los datos de input de modelacion en
moraleda.depomodflowmetryproperties se utiliz6 como la capa més profunda a 73,5 m.
Dadas las incongruencias en los andlisis de corrientes presentando en el informe de
corriente, modelacion NewDepomod e informe de balance de masa de nutrientes y
modelacion hidrodinamico, se solicita:

- Aclarar si la profundidad de fondeo fue alos80 moalos 95 m

- Aclarar si se utiliz6 el mismo equipo de medicion de corrientes ADCP Nortek, el
cual aparece especificado en el informe de balance de masa de nutrientes y no se
especifica nada en el informe de especifico de corrientes.

- Incluir en el informe de corrientes el detalle de coémo fue realizado el procesamiento
de control de calidad de datos escapados, indicando si este procesamiento es el
propuesto por el fabricante (en este caso Nortek). En caso de que el fabricante no
proponga como se debe realizar el control de calidad de datos, indicar que criterio
fue utilizado para realizar dicho anélisis.

- Indicar cuales fueron los criterios utilizados para eliminar los datos con ruido de
fondo y superficiales.

En la pagina 22 de descripcion de las corrientes, se hace referencia a la figura 2-7 de la
pagina 23. Al respecto, el perfil de magnitud de la corriente no permite observar la
variabilidad media de la corriente. Se propone que se envien perfiles separados para la
componente u y v de la corriente, incorporando la desviacion estandar, lo cual entrega mas
informacién que la magnitud media.

Por otro lado, parece extrafio el comportamiento de la magnitud méaxima en profundidad la
cual a 75 m alcanza 1,5 m/s. Se solicita revisar los datos presentados.

En el punto 2.6 referidos a escenarios Modelados, se indica que los escenarios de cuadratura
y sicigia representan situaciones extremas que nunca ocurriran en la realidad, y que la
correntometria de ciclo completo (30 dias de mediciones) es condicién real de operacién. Al
respecto, mencionar que para un ciclo productivo de 18 meses ninguna situacién se
aproxima a la realidad de un afio y medio de operacion, dado que repetir durante 18 meses
los mismos 30 dias de mediciones no permite ni siquiera obtener como es la variabilidad
estacional del &rea de estudio. Todas estas simulaciones nos entregan informacion que
puede ser complementaria.

Con respecto a los tres escenarios, se solicita se detalle en el informe, para cuadratura y
sicigia, como se realizd el ingreso de datos al modelo. Esto se solicita porque surgieron
dudas al revisar los resultados del modelo donde en la carpeta de resultados,
especificamente el archivo “Moraleda-Modulo-NONE-N-carbon-g0.depomodresultssur”,
muestra el mismo nimero de elementos que el ciclo completo, siendo que el nimero de
datos de entrada de corrientes es diferentes. Aclarar.
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e Los resultados de las modelaciones indicaron concentraciones maximas de 4.5, 5.09 y 4.3
gCm2dia?, para los escenarios de ciclo completo de corrientes, cuadratura y sicigia,
respectivamente. Al respecto, es importante destacar que, valores por sobre los 5.0
gC/m?/dia generan impacto en los sedimentos bajo las jaulas, e incluso causan condiciones
adversas que reducen la biodiversidad de macrofauna benténica (Chamberlain & Stucchi,
2007; Hargrave et al., 2008; Hargrave 2010; Chang et al., 2014).

¢ Dado que la modificacion del proyecto técnico indica como especie de cultivo Salmonidos,
lo cual hace referencia que se cultivaran méas de una especie con diferentes ciclos
productivos, se solicita realizar modelaciones que consideren el ciclo productivo més largo
y el ciclo productivo mas corto segln la especie a cultivar, indicando la biomasa total de
produccién en toneladas, el ciclo productivo en dias, y segln especie.

e Para la nueva modelacion, se debe considerar, el tamafio maximo de alimento suministrado
e incorporar todos los archivos utilizados en la modelacion, los archivos utilizados como
inputs y los generados después de su ejecucion

e Finalmente, y dada las observaciones anteriormente sefialadas, el informe de modelacion,
no permite concluir que el proyecto no generard impactos adicionales significativos en el
area de influencia del proyecto.

21.3. De acuerdo a los antecedentes con que cuenta la Subsecretaria de Pesca y Acuiculturay a la
propia informacion proporcionada por el titular en la DIA, el actual centro de cultivo en evaluacion
ha presentado operacion desde el afio 2015 hasta diciembre de 2020.

Durante los afios de funcionamiento, se han realizado 3 ciclos de cultivo completos.

Respecto a la informacion ambiental del centro, el sector a la fecha ha presentado 2 INFAs
anaerdbicas. La primera, muestreada en octubre de 2018, con una produccién acumulada a dicha
fecha de 5.141 toneladas, y posteriormente un muestreo realizado en agosto de 2020, con una
produccion acumulada para el ciclo de 6.604 toneladas. Posteriormente, se realiza una INFA en
octubre de 2021, después de 10 meses desde la Ultima cosecha, donde si bien el centro fue
clasificado como aerdbico, igualmente se visualizan vestigios de bacterias, que dan indicios de que
aun el centro no se ha recuperado completamente.

En relacién a las producciones generadas en el centro de cultivo e informadas por el titular, el ciclo
comprendido entre septiembre de 2017 a enero de 2019 produjo 6.973 toneladas, generando
condiciones anaerdbicas, confirmadas mediante la INFA muestreada en octubre de 2018 (generada
con una produccién de 5.141 toneladas), como se sefial6 anteriormente. Asi las cosas, el ciclo
comprendido entre agosto de 2019 a diciembre de 2020, produjo 7.766 toneladas, confirmandose
nuevamente condiciones de anaerobiosis en el centro (generada con una produccion de 6.604
toneladas).

En concordancia a lo anterior, se solicita al titular presentar mayores antecedentes los cuales
permitan concluir que este aumento de produccion solicitada de 4.590 a 7.000 toneladas, no
generara efectos, caracteristicas o circunstancias indicados en articulo 11 de la Ley sobre Bases
Generales del Medio Ambiente, mas aun considerando que el propio titular indica que existe la
posibilidad de realizar ciclos de cultivo con una duracion de 10 meses, lo cual se traduciria, en una
sobrecarga del sector, el cual de por si no presenta, de acuerdo a los antecedentes de las INFAs
realizadas, condiciones apropiadas de ventilacion que permitan asegurar el término de un ciclo de
cultivo de 7.000 toneladas sin alterar las condiciones ambientales del sector, ya que como se indicé
precedentemente, con una produccion de 5,141 toneladas, el sector ya empieza a presentar
condiciones anaerobicas.
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21.4. Por otra parte, y en relacion a la afectacion de la columna de agua y sedimentos marinos por
aumento de materia organica, se solicita aclarar si en la modelacion del NewDepomod, como asi
también en el indice de impacto, si se incorporo la variable asociada al aumento de materia organica
en suspension que provocara el lavado de redes in-situ. De no ser asi explicar por qué no se
incorpora o no se puede incorporar, no obstante, de existir la alternativa de incorporar dicha variable
se solicita replantear bajo los 3 escenarios la modelacion e indice de impacto.

Para este replanteo debe considerar la vida atil del proyecto, la ampliacion de produccion solicitada
y que ha presentado una INFA anaerdbica, para si descartar efectos significativos sobre los
componentes del medio ambiente que se pueden ver afectados en el tiempo.

22. Respecto del articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA, en especifico sobre su literal
f), asociado a “El impacto generado por la utilizacion y/o manejo de productos quimicos, residuos,
asi como cualesquiera otras sustancias que puedan afectar los recursos naturales renovables”.

Con relacién al uso de antibi6ticos, el Titular menciona en la DIA que la cantidad de alimento no
consumido durante el ciclo productivo corresponde a 73 toneladas/ciclo (pagina 99, Capitulo 1:
Descripcion de Proyecto: alimento no consumido, Literal 1.7.9), alimento que potencialmente
puede ir medicado, ya que en la pégina 65 de dicho documento, se menciona que el alimento
constituye una via de administracion de medicamentos frente a enfermedades bacterianas.

Al respecto, el estudio de Navedo et al, 2021 "Levantando una contaminacién silenciosa:
resistencia a antibidticos en ambientes costeros y transferencia a playeros migratorios de larga
distancia" (documento adjunto), demuestra que la resistencia a antibidticos generada en aves
playeras esta relacionada al uso de antibi6ticos en la acuicultura del salmon.

Considerando que las aves playeras estan bajo la proteccion del Servicio Agricola y Ganadero
(SAG), segun Ley de cazay su reglamento, se solicita al titular:

22.1. Ampliar la informacion sefialando como el Titular reducira los efectos adversos sobre los
componentes ambientales de competencia del SAG, al suministrar antibiéticos via oral, asumiendo
que un porcentaje (%) no sera consumido, generando sedimentacion y posible consumo por parte de
aves marinas u otros peces, que seran alimento de las aves.

22.2. Ampliar la informacién presentando antecedentes que acrediten que el aumento de biomasa
solicitado no generard una mayor acumulacién de antibi6ticos en el medio ambiente marino y una
posible resistencia antibidtica en aves marinas.

23. Basado en la observacion contenida en la observacion N°17 del presente ICSARA asociada a la
caracterizacién y estimacion de ruido generado en las etapas de construccion y operacion del
proyecto, se solicita al titular ampliar la informacion, si corresponde, respecto a los antecedentes
necesarios para acreditar que el proyecto no genera el efecto adverso significativo sefialado en el
literal e) del articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA asociado a “La diferencia entre los
niveles estimados de ruido con proyecto o actividad y el nivel de fondo representativo y
caracteristico del entorno donde se concentre fauna nativa asociada a habitats de relevancia para su
nidificacion, reproduccion o alimentacion”.

24. En relacidn a los antecedentes presentados en la DIA y la Adenda, que justifican a inexistencia
de efectos caracteristicas o circunstancias del art. 11 de la Ley y tomando en consideracion las
observaciones del presente ICSARA vinculadas con la materia, se solicita al Titular consolidar la
informacién de acuerdo al siguiente formato:
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Tabla. Efectos adversos significativos sobre recursos naturales renovables

Impacto(s) ambiental(s)

[Nombre para identificar el impacto]
[Breve texto descriptivo, por ejemplo: Perturbacién de Fauna]

Componente(s) ambiental(es)
afectado(s)

[Asociar componente(s) afectado(s) al impacto, por ejemplo:
Fauna Terrestre]

Parte, obra o accion que lo
genera

[Indicar utilizando el mismo nombre que el indicado en la
DIA]

Fase en que se presenta

[Construccion/Operacion/Cierre]

Segun lo dispuesto en el articulo 6 del Reglamento del Reglamento del SEIA, se consideran los
siguientes antecedentes que justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta efectos
adversos significativos sobre la cantidad y calidad de los recursos naturales renovables,

incluidos el suelo, agua y aire.

Recursos naturales renovables
£sScasos, Unicos 0
representativos.

[Antecedentes]

a) La pérdida de suelo o de su
capacidad para  sustentar
biodiversidad por
degradacion, erosion,
impermeabilizacion,
compactacion o presencia de
contaminantes.

[Antecedentes]

b) La superficie con plantas,
algas, hongos, animales
silvestres y biota intervenida,
explotada, alterada 0
manejada y el impacto
generado en dicha superficie.
Para la evaluacion del impacto
se deber4d considerar la
diversidad bioldgica, asi como
la presencia y abundancia de
especies silvestres en estado
de conservacion o la
existencia de un plan de
recuperacion, conservacion y
gestion de dichas especies, de
conformidad a lo sefialado en
el articulo 37 de la Ley
19.300.

[Antecedentes]

c) La magnitud y duracion del
impacto del proyecto o
actividad sobre el suelo, agua
o aire en relacion con la

[Antecedentes]
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condicion de linea de base.

d) La superacién de los | [Antecedentes]
valores de las concentraciones
establecidos en las normas
secundarias de calidad
ambiental vigentes o el
aumento o  disminucién
significativos, segun
corresponda, de la
concentracién por sobre los
limites establecidos en éstas.
A falta de tales normas, se
utilizardn como referencia las
normas vigentes en los
Estados que se sefialan en el
articulo 11 del Reglamento.
En caso que no sea posible
evaluar el efecto adverso de
acuerdo a lo anterior, se
considerard la magnitud y
duracion del efecto generado
sobre la biota por el proyecto
0 actividad y su relacién con
la condicion de linea de base.

e) La diferencia entre los | [Antecedentes]
niveles estimados de ruido
con proyecto o actividad y el
nivel de ruido de fondo
representativo y caracteristico
del entorno donde se
concentre fauna nativa
asociada a habitats de

relevancia para su
nidificacién, reproduccion o
alimentacion.

f) El impacto generado por la | [Antecedentes]
utilizacién y/o manejo de
productos quimicos, residuos,
asi como cualesquiera otras
sustancias que puedan afectar
los recursos naturales
renovables.

g) El impacto generado por el | [Antecedentes]
volumen o caudal de recursos
hidricos a intervenir o0
explotar, asi como el generado
por el transvase de una cuenca
0 subcuenca hidrografica a
otra, incluyendo el generado
por ascenso o descenso de los
niveles de aguas subterraneas
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y superficiales. La evaluacion
de dicho impacto debera
considerar siempre la
magnitud de la alteracion en:
g.l. Cuerpos de aguas
subterrdneas que contienen
aguas fosiles.

g.2. Cuerpos o0 cursos de
aguas en que se generen
fluctuaciones de niveles.

g.3. Vegas y/o bofedales que
pudieren ser afectadas por el
ascenso 0 descenso de los
niveles de aguas.

g.4. Areas o zonas de
humedales, estuarios y
turberas que pudieren ser
afectadas por el ascenso o
descenso de los niveles de
aguas subterraneas 0
superficiales.

0.5. La superficie o volumen
de un glaciar susceptible de
modificarse.

h) Los impactos que pueda | [Antecedentes]
generar la introduccion de
especies exoticas al territorio
nacional o en éreas, zonas o
ecosistemas determinados.
Otros antecedentes [Si | [Se debe considerar que en caso que el proyecto o actividad
corresponde] genere 0 presente efectos adversos significativos sobre la
cantidad y calidad de los recursos naturales renovables,
incluidos el suelo, agua y aire, en lugares con presencia de
grupos humanos pertenecientes a pueblos indigenas se
entendera que el proyecto o actividad es susceptible de
afectarlos, en los términos del articulo 8 del presente
Reglamento y debera ser especialmente analizada la posible
afectacion a sus sistemas de vida de acuerdo a lo sefialado en
la letra a) del articulo 7.]

Articulo 11 letra c) de la Ley 19.300 y Art. 7 del D.S. N° 40/2013 del MMA.. Reasentamiento de
comunidades humanas, o alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de
grupos humanos:

25. En el marco del capitulo referido al “Levantamiento de informacion desde fuentes directas” del
documento “Caracterizacion de los Sistemas de Vida y Costumbres de Grupos Humanos”, y
especificamente de lo informado sobre las comunidades indigenas “Antiinen Rain” y “Fotem
Mapu”, respecto de que el Gltimo acercamiento fue el 19 de febrero de 2020, y, que, a la fecha, el
titular no ha insistido a estas comunidades en sus procesos de socializacion de iniciativas o
levantamiento de informacion para la evaluacion de sus proyectos, a diferencia de lo ocurrido con
EEHE
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las comunidades indigenas “Aliwen” y “Peumayén”, con las cuales el ultimo encuentro sostenido
fue el 21 de diciembre de 2021, se solicita al titular aclarar los motivos para no contactar
nuevamente a los representantes de las comunidades indigenas “Antiinen Rain” y “Fotem Mapu”.

No obstante, lo anterior, considerando que a partir de la reunion del articulo 86° sus representantes
reconocen que el sector de emplazamiento del proyecto es de uso de pescadores artesanales
indigenas, deberd iniciar un proceso de acercamiento con ambas comunidades indigenas, para
profundizar en los usos que desarrollan en el territorio, acompafiando los respectivos medios de
respaldo de las gestiones realizadas.

26. Considerando que el area de influencia del medio humano es de uso por parte de grupos
humanos indigenas, conforme con el acta de la reunién del articulo 86°, sostenida con las
comunidades indigenas “Antiinen Rain” y “Fotem Mapu”, disponible en el expediente electrénico
del proyecto, se solicita al titular ampliar la siguiente informacion:

26.1 Para descartar la circunstancia de la letra a) del art. 7° del Reglamento del SEIA, referida a “La
intervencion, uso o restriccion al acceso de los recursos naturales utilizados como sustento
econémico del grupo o para cualquier otro uso tradicional, tales como uso medicinal, espiritual o
cultural”:

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de construccion del proyecto, la instalacién
de sus partes y obras, tales como artefactos navales, redes de cultivo, entre otros, no
restringiran el acceso de pescadores artesanales indigenas a los recursos naturales existentes
en el area de influencia.

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de operacion del proyecto, la sedimentacion
de materia orgénica que sale de la concesion no afectara los recursos pesqueros existentes
en el area de influencia. Para efectos de lo anterior, debera incorporar en su analisis las
siguientes variables: tasa de depositacion de materia organica fuera de la concesién, tiempo
de recuperacion del sedimento y caracteristicas bioldgicas de la o las especies existentes en
el area de influencia.

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de operacion del proyecto, la disposicion de
nutrientes, tales como nitrégeno y fosforo, derivada de la alimentacion de los peces, no
generara una pérdida o alteracion de la biota marina o de sus habitats, y su consiguiente
afectacion al acceso de los recursos de pesca extraidos por grupos humanos indigenas.

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de operacion del proyecto, los sistemas de
fondeo del centro no intervendran ni restringiran el acceso a los recursos de pesca existentes
en el area de influencia. Para efectos de lo anterior, debera incorporar en su analisis las
siguientes variables: disefio técnico de los sistemas de fondeo, acompafiando una
planimetria tridimensional, en la cual se grafique los angulos de caida de las lineas de
cables y/o cadenas, profundidad del sector de emplazamiento y técnicas utilizadas para la
pesca artesanal.

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de operacion del proyecto, los tratamientos
terapéuticos de peces y la limpieza y desinfeccion de artes de cultivo y otros no generara
una pérdida o alteracion de la biota marina, y su consiguiente afectacion al acceso de los
recursos de pesca extraidos por grupos humanos indigenas.

26.2 Para efectos de descartar la circunstancia de la letra b) del art. 7° del Reglamento del SEIA,

referida a “La obstruccion o restriccion a la libre circulacién, conectividad o el aumento
significativo de los tiempos de desplazamiento”:

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de construccion del proyecto, la instalacion

de sus partes y obras, tales como artefactos navales, redes de cultivo, entre otros, no
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obstruira ni restringird la libre circulacion de los pescadores artesanales indigenas que
realizan pesca u otros usos en el area de influencia.

e Demostrar técnicamente que, durante la etapa de operacién del proyecto, los sistemas de
fondeo del centro no obstruiran, restringiran ni aumentaran los tiempos de desplazamiento
de los pescadores artesanales indigenas que realizan pesca artesanal u otros usos en el area
de influencia del proyecto. Para efectos de lo anterior, deberd incorporar en su andlisis las
siguientes variables: disefio técnico de los sistemas de fondeo, acompafiando una
planimetria tridimensional, en la cual se grafique los angulos de caida de las lineas de
cables y/o cadenas, profundidad del sector de emplazamiento y tipos de embarcaciones
utilizadas por el componente humano (considerar calado).

27. Considerando que la familia Lehue es el grupo humano mas cercano fisicamente al proyecto, v,
que, de acuerdo con lo informado por el titular no pudo contactarlos, se solicita al titular ampliar la
informacion, presentando los medios de verificacion de las gestiones realizadas para generar
procesos de acercamiento con este grupo familiar. En caso de no contar con estos respaldos, debera
iniciar un nuevo proceso de acercamiento, para profundizar en los usos que desarrollan en el
territorio, acompafiando los verificadores de las gestiones realizadas. Ademas, debera presentar los
antecedentes para descartar las circunstancias sefialadas en las observaciones 26.1 y 26.2 anteriores,
segun corresponda.

28. Considerando que el proyecto se encuentra a aproximadamente 200 metros de la solicitud de
AMERB “Melchor Sector C” del “S.T.I. de Pescadores Artesanales y Afines N° 3, Islas Huichas”, y,
a 950 metros aprox. de la solicitud de AMERB “Isla Melchor” de la “Sociedad Comercial Melchor
Ltda.”, se solicita al titular ampliar la informacion para descartar fundadamente que la dispersion de
nutrientes, tales como nitrogeno y fdsforo, derivada de la alimentacion de los peces del centro,
genere una pérdida o alteracion de la biota marina o de sus habitats, y su consiguiente afectacién al
acceso de los recursos pesqueros solicitados por el componente humano.

29. Teniendo en consideracion que los usos de pesca realizados por pescadores artesanales
indigenas constituyen una practica cultural para quienes los realizan, se solicita ampliar la
informacion, para descartar fundadamente la circunstancia de la letra d) del art. 7° del Reglamento
del SEIA, referida a “La dificultad o impedimento para el ejercicio o la manifestacion de
tradiciones, cultura o intereses comunitarios, que puedan afectar los sentimientos de arraigo o la
cohesion social del grupo”.

30. En relacion a los antecedentes presentados en la DIA y la Adenda, que justifican a inexistencia
de efectos caracteristicas o circunstancias del art. 11 de la Ley y tomando en consideracion las
observaciones del presente ICSARA vinculadas con la materia, se solicita al Titular consolidar la
informacién de acuerdo al siguiente formato:

Tabla. Reasentamiento de comunidades humanas o alteracién significativa de los sistemas de vida
y costumbres de grupos humanos

Impacto ambiental [Nombre para identificar el impacto]
[Breve texto descriptivo del impacto que ademas identifique el o los
grupos humanos afectados]

Parte, obra 0 accion que lo [Indicar utilizando el mismo nombre que el indicado en la DIA]
genera

Fase en que se presenta [Construccidn/Operacion/Cierre]

Existencia de grupos [Indicar si en el area de influencia existe un grupo humano]

Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
£, https://validador.sea.gob.cl/validar/2155179105



https://validador.sea.gob.cl/validar/2155179105

humanos en el area de

influencia
Reasentamiento de [Indicar fundadamente que el proyecto no genera reasentamiento
comunidades humanas de comunidades humanas]

Segun lo dispuesto en el articulo 7 del Reglamento del SEIA, se consideran los siguientes
antecedentes que justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta reasentamiento de
comunidades humanas o alteracion significativa de los sistemas de vida y costumbres de grupos
humanos.

a) La intervencion, uso o | [Antecedentes]
restriccion al acceso de los
recursos naturales utilizados
como sustento econémico
del grupo o para cualquier
otro uso tradicional, tales
como uso medicinal,
espiritual o cultural.

b) La obstruccion o | [Antecedentes]
restriccion a la libre
circulaciéon, conectividad o
el aumento significativo de
los tiempos de
desplazamiento.

¢) La alteracidn al acceso 0 a | [Antecedentes]
la calidad de Dbienes,
equipamientos, servicios o
infraestructura basica.

d) La dificultad 0 | [Antecedentes]
impedimento para el
gjercicio o la manifestacion
de tradiciones, cultura o
intereses comunitarios, que
puedan afectar los
sentimientos de arraigo o la
cohesidn social del grupo.

Para los grupos humanos | [Antecedentes]
pertenecientes a pueblos
indigenas, ademas de las
circunstancias sefialadas
precedentemente, se
considerard la duracion y/o
magnitud de la alteracion en
sus formas de organizacion
social particular.

Articulo 11 letra d) de la Ley 19.300 y Art. 8 del D.S. N° 40/2013 del MMA. Respecto de la
Localizacion y valor ambiental del territorio:
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31. Considerando las observaciones realizadas en el marco del articulo 7° del Reglamento del SEIA,
Yy, segun corresponda, se solicita ampliar la informacion, presentando aquellos antecedentes que
permitan justificar fundadamente la ausencia de susceptibilidad de afectacién a grupos humanos
indigenas, en los términos contemplados en el articulo 19 letra b.6 del R-SEIA.

32. En relacién a los antecedentes presentados en la DIA y la Adenda, que justifican a inexistencia
de efectos caracteristicas o circunstancias del art. 11 de la Ley y tomando en consideracion las
observaciones del presente ICSARA vinculadas con la materia, se solicita al Titular consolidar la
informacidn de acuerdo al siguiente formato:

Tabla. Sobre la inexistencia de localizacién en o proxima a poblaciones, recursos y areas
protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales protegidos y glaciares, susceptibles
de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en que se pretende emplazar

Impacto ambiental [Nombre del(los) impacto(s).]
Existencia de poblaciones [Indicar fundadamente si en el &rea de influencia existen
protegidas poblaciones protegidas.]

Existencia de recursos y areas | [Indicar fundadamente si en el area de influencia existen
protegidas, sitios prioritarios | recursos y A&reas protegidas, sitios prioritarios para la

para la conservacion, | conservacion, humedales protegidos, glaciares y zona con valor
humedales protegidos, | ambiental.]

glaciares y zona con valor

ambiental

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no se localizacion en o préxima
a poblaciones, recursos y areas protegidas, sitios prioritarios para la conservacion, humedales
protegidos y glaciares, susceptibles de ser afectados, asi como el valor ambiental del territorio en
que se pretende emplazar, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 8 del Reglamento del
SEIA.

Susceptibilidad de afectar [Antecedentes]
poblaciones protegidas,
considerando la  extension,
magnitud o duracién de la
intervencién en dareas donde
ellas habitan.

Susceptibilidad de afectar [Antecedentes]
recursos y areas protegidas,
sitios  prioritarios para la
conservacion, humedales
protegidos, glaciares 0
territorios con valor ambiental,
se considerara la extension,
magnitud o duracion de la
intervencién de sus partes,
obras o acciones, asi como de
los impactos generados por el
proyecto o actividad, teniendo
en especial consideracion los
objetos de proteccion que se
pretenden resguardar.
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Articulo 11 letra f) de la Ley 19.300 y Art. 10 del D.S. N° 40/2013 del MMA. Alteracién del
patrimonio cultural.

33. Respecto de la Componente arqueoldgico:

En virtud de los antecedentes evaluados por el Consejo de Monumentos Nacionales durante la
presente DIA, se tomd conocimiento que el proyecto considera el desarrollo de obras en agua,
ademas de actividades en tierra correspondiente a la limpieza de playas y terrenos dentro del area de
influencia de éste. En relacion a lo anterior, la pagina N° 115 del Capitulo 2 de la DIA sefala que
“el proyecto no contempla el uso de infraestructura o sistemas de apoyo ubicados en tierra firme
para su ejecucion”.

Respecto del componente arqueoldgico, la pagina N° 115 del Capitulo 2 de la DIA indica que “no
se han realizado estudios que indiquen la presencia de sitios con valor antropol6gico o
arqueologico”. Por lo anterior, no es posible descartar la potencial existencia de monumentos
arqueoldgicos en el area del proyecto, que sean susceptibles de ser intervenidos por el mismo. Este
aspecto es relevante, ya que los antecedentes culturales del area dan cuenta de la susceptibilidad de
existir yacimientos arqueoldgicos en el area, dada la presencia de los sitios arqueoldgicos como
Melchor 2, Victoria 3, Quenada 1 y 2, Chaculay 1, Isla Churrecué 1, Traiguén 1 y Herrera, entre
otros, en islas circundantes al area del proyecto.

En virtud de lo expuesto, se solicita se solicita al titular ampliar la informacion, entregando los
antecedentes que verifiquen que en el marco de las obras no se alterara algin Monumento Nacional
en su categoria de Monumento Arqueolégico, a través de la entrega de un informe, realizado por
un/a arqueologo/a profesional o licenciado/a en arqueologia que incluya antecedentes arqueolédgicos
prehistéricos e historicos del area, a partir de una revision de la bibliografia especializada y
debidamente actualizada. Esta revisién debe ser cotejada con las caracteristicas de emplazamiento
de las obras del proyecto, con el fin de evaluar la posibilidad de existencia de sitios arqueoldgicos
no detectables en superficie, y su potencial afectacion por las obras del proyecto. Se debera incluir
el nombre y firma del/la profesional responsable o equipo arqueoldgico que realiz6 el informe. Para
la elaboracion del informe se recomienda consultar la "Guia de Monumentos Nacionales
Pertenecientes al Patrimonio Cultural en el SEIA".
https://www.monumentos.gob.cl/sites/default/files/informes_ejecutivos_de_excavacion_y_prospecc
ion_argueologica.pdf

A partir de la presentacion de los antecedentes solicitados, de ser necesario el CMN podré requerir
medidas dirigidas a la evaluacion y/o proteccion del patrimonio Arqueol6gico que pudiera existir en
el area del proyecto.

34. En relacion a los antecedentes presentados en la DIA y la Adenda, que justifican a inexistencia
de efectos caracteristicas o circunstancias del art. 11 de la Ley y tomando en consideracion las
observaciones del presente ICSARA vinculadas con la materia, se solicita al Titular consolidar la
informacién de acuerdo al siguiente formato:

Tabla: Sobre la inexistencia de alteracion de monumentos, sitios con valor antropolégico,
arqueoldgico, historico y, en general, los pertenecientes al patrimonio cultural

Impacto ambiental [Nombre del(los) impacto(s).]
Existencia de monumentos sitios [Se debe indicar fundadamente si el area de influencia tiene
con valor antropoldgico, monumentos, sitios con valor antropolégico, arqueoldgico,
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arqueoldgico, historicoy, en historico y, en general, los pertenecientes al patrimonio
general, los pertenecientes al cultural, incluyendo el patrimonio cultural indigena y
patrimonio cultural. Monumentos Nacionales.]

De justificarse que en el area o espacio geografico no existe patrimonio cultural, se descarta de
plano la generacion o presencia de una alteracion de dicho patrimonio.

Los siguientes antecedentes justifican que el proyecto o actividad no genera o presenta alteracion
de monumentos, sitios con valor antropoldgico, arqueoldgico, historico, y en general, los
pertenecientes al patrimonio cultural, en consideracion a lo dispuesto en el articulo 10 del
Reglamento del SEIA:

a) La magnitud en que se remueva, [Antecedentes]
destruya, excave, traslade,
deteriore, intervenga 0  se

modifique en forma permanente
algin  Monumento Nacional de
aquellos definidos por la Ley
N°17.288.

b) La magnitud en que se [Antecedentes]
modifique o deteriore en forma
permanente construcciones, lugares
0 sitios que por sus caracteristicas
constructivas, por su antigliedad,
por su valor cientifico, por su
contexto histérico o por su
singularidad, pertenecen al
patrimonio cultural, incluido el
patrimonio cultural indigena.

¢) La afectacion a lugares o sitios [Antecedentes]
en que se lleven a cabo
manifestaciones propias de la
cultura o folclore de algln pueblo,
comunidad o grupo humano,
derivada de la proximidad vy
naturaleza de las partes, obras y/o
acciones del proyecto o actividad,
considerando especialmente a los
grupos humanos indigenas.

V. Ficha resumen para cada fase del proyecto o actividad.

35. Se informa al titular que segun se especifica en el Articulo 19, letra f), del D.S. N° 40/2013
RSEIA, junto con la Adenda, se debera presentar la Ficha resumen para cada fase del proyecto o
actividad, actualizada y con las correcciones necesarias.

Las Fichas Resumen presentadas en la Adenda, deberan incorporar todos los PAS aplicables al
proyecto y cuerpos legales indicados en el presente ICSARA, actualizando todas las fichas
presentadas en la DIA y que son obligatorias segun la legislacién ambiental.

Respecto de las fichas en general, se recuerda al titular que éstas deben ser fichas resumen, en las
que se destacan los aspectos relevantes del proyecto en términos ambientales, cuyo objetivo es

Ed Para validar las firmas de este documento usted debe ingresar a la siguiente url
= https://validador.sea.gob.cl/validar/2155179105



https://validador.sea.gob.cl/validar/2155179105

facilitar la fiscalizacion del proyecto, por lo cual su utilidad se pierde cuando se transcribe el cuerpo
de la DIA en las mismas.

V1. Compromisos Voluntarios.

36. En caso de adquirir Compromisos Ambientales Voluntarios el titular deberd presentarlos en el

siguiente formato:

Compromiso ambiental voluntario [Nombre del compromiso voluntario 1]

Impacto asociado [si
aplica]

[Segun letra d) del art. 19 del Reglamento del SEIA se podréa considerar los
gue se hacen cargo de los impactos no significativos y los asociados a
verificar que no se generan impactos significativos.]

[Si corresponde, indicar el nombre del impacto]

Fase del Proyecto a
la que aplica

[Construccién/Operacién/cierre.]

Obijetivo, descripcién
y justificacion

Obijetivo: [XXX]
Descripcion: [XXX]

Justificacion: [Explicacion de como el compromiso voluntario alcanzara el
objetivo.]

Lugar, forma vy
oportunidad de
implementacion

Lugar: [El o los lugares de implementacion o ejecuciéon del compromiso
voluntario, puede incluir ubicacion georreferenciada, superficies,
distancias, parte u obra del proyecto, entre otros, segun corresponda.]

Forma: [La forma de implementacién del compromiso voluntario puede
incluir, entre otros, metodologia, procedimientos o acciones, materiales y
etapas para concretar su objetivo, segin corresponda. Es mas especifico
que la descripcion.]

Oportunidad: [Momento(s) en que debe implementarse o ejecutarse el
compromiso. Debe incluirse al menos la siguiente informacion cuando
corresponda: frecuencia, duracion, plazos y periodo de implementacion del
compromiso. Puede expresarse en fechas de inicio y término, fechas de una
fase del proyecto o un texto mas descriptivo, segun corresponda. También
puede indicarse la oportunidad en funcion de la ocurrencia de un
escenario particular o la ejecucion de una accidn particular del proyecto
(p. €j., llenado de embalse).]

Indicador que
acredite su
cumplimiento

[Debe permitir establecer o evidenciar que el titular ha dado cumplimiento
al compromiso voluntario. Se trata de evidencias inequivocas como
inspeccion y observacion directa, contratos, registros de laboratorio, entre
otros.]

Forma de control y
seguimiento

[Si corresponde, forma de control y seguimiento del compromiso, que
permita verificar que se est4 ejecutando en los plazos y forma establecidos.
Ademas, plazo, frecuencia y destinatario de informes (SMA vy
eventualmente otros OAECA competente en la materia, solo si lo han
pedido durante el proceso de evaluacidn y son competentes) de informes y
su contenido).]
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VIIl.  Otras Consideraciones Relacionadas con el Proceso de Evaluacion de Impacto
Ambiental del Proyecto

37. Se hace presente al titular, que en caso de requerir un mayor tiempo al otorgado para responder
el presente ICSARA, deberd solicitarlo fundadamente y acompafiado de un cronograma que
justifique los tiempos solicitados.

38. Se hace presente, que cualquier modificacion a los contenidos de la DIA que pretenda realizar el
titular, y que no hayan sido consultados en el presente ICSARA, deben ser declarados e informados
por el titular, corrigiendo y presentando la informacién que sea necesaria.

39. La Gobernacion Maritima de Aysén, mediante su ORD. N° 12600/82, de fecha 21 de enero de
2022, indica al titular que:

e El titular previo al inicio de operacién debera presentar plan de contingencia para el control
de derrame de hidrocarburos incluyendo la totalidad de artefactos navales mencionados en
la DIA considerandos los volumenes de estanques de hidrocarburos y material ante
derrames de hidrocarburos que mantendra abordo dicha plataforma.

40. La SEREMI Medio Ambiente, Region de Aysén, mediante su ORD. N° 0035, de fecha 28 de
enero de 2022, indica al titular que:

e En consideracion a las politicas publicas que orientan y fomentan précticas para la
incorporacién de la economia circular en nuestro pais, como los son la Hoja de ruta de
economia circula. la Estrategia Nacional de residuos Organicos y la hoja de ruta de
Residuos de construccion y demolicién, y la manifestacion del sector acuicola en incorporar
nuevas practicas dentro de esta linea, expresado en el Acuerdo de Produccién Limpia en la
resolucion exenta N' 003/2022 de la Agencia de Sustentabilidad y Cambio Climatico, y
considerando la responsabilidad social y ambiental empresarial, instamos a los proyectos
que ingresen al sistema de evaluacion de impacto ambiental en la adopcién de medidas
adicionales que aporten en perseguir el horizonte de sustentabilidad.

Al respecto y en caso de asumir un Compromiso Ambiental Voluntario asociado a la materia
expuesta por la SEREMI Medio Ambiente, Region de Aysén, se solicita al titular presentar los
antecedentes en los términos expuestos en la observacion N°36, del presente ICSARA.

Firmado por: Roxana
Mufioz Barrientos

Roxana Mufioz Barrientos
Directora Regional (s)
Servicio de Evaluacion Ambiental
Region de Aysén

RMB/RMR

Distribucion:

EAHE
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